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APRECIERI

~Aceasta carte sclipitoare si minunat scrisa este obligatoriu de citit pentru toti
cei care cred ca sistemul nostru economic este bolnav in stare terminala si are
nevoie de o transformare radicala, pe temeiul sacrului. Charles Eisenstein are
marele dar de a face ideile complexe sa fie deopotriva palpitante si pline de
inspiratie. Sper ca aceastd carte va declansa un dialog planetar serios asupra
modului in care putem reinventa atitudinea noastra fatd de bani.“ — Andrew
Harvey, autor al volumului The Hope: A Guide to Sacred Activism
(Speranta. Ghid pentru activismul in slujba sacrului)

»Eu il vad pe Charles Eisenstein ca pe una dintre cele mai stralucite minti ale
vremurilor care vor veni. Rar am intalnit pe cineva care sia combine atata
profunzime spirituala si filosofica cu atatea incursiuni practice in originile
culturale si institutionale ale disfunctiilor alflate, probabil, in faza terminala ale
societatii moderne — si cu solutiile lor potentiale.“ — David Korten, autor al
volumului The Great Turning (Marea bucla)

,Daca vreti o demonstratie convingatoare a profunzimii transformarii care este
si care trebuie sa fie noua noastra epocd, nu cdutati altceva decat aceasta lucrare
stralucita a lui Charles Eisenstein, unul dintre cei mai profunzi ganditori activi
din zilele noastre“ — Michel Bauwens, fondator al P2P Foundation

»,Cu vasta lui cunoastere, cu entuziasm, cu dedicare, cu grija si sensibilitate,
Charles a devenit o calauza a sperantei pentru ceilalti. Aceasta carte-comoara,
care lumineaza cu intelepciunea sa de cruciala importanta lumea noastra
derutatd, va va deschide inima si mintea.“ — Kamran Mofid, fondator al
Globalisation for the Common Good Initiative

s LEconomia sacra] explica pe indelete modul in care sistemul nostru curent va
da nastere, inevitabil, la crize economice ciclice, din ce in ce mai grave.
[Eisenstein] expune miturile si minciunile care sustin structurile puterii,
dezastrul social si spiritual la care toti suntem complici, si pune bazele unui
mod de gandire care poate readuce speranta si ne poate ajuta sa patrundem
intr-un viitor mai luminos ... Cartea lui Eisenstein ofera cateva dintre cele mai
creative si mai pline de sperantd idei ale vremii noastre“. — New
Consciousness Review
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CINE SUNTEM SI CUI NE ADRESAM

entru orice om lucid, este evident cd Romania de astizi se afla in pragul

colapsului, impreuna cu sistemul global in care este angrenata. Daca ar fi

doar sa enumeram problemele pe care le avem, dimensiunile acestui
cuvant-inainte ar atinge cote nepermise. De la economie la cultura, de la agricultura
la demografie, de la politica la ecologie, de la sanatate la invatamant, practic nu
exista domeniu In care sa nu fie evident dezastrul in care ne aflaim — fie ca vorbim,
in particular, de ,exodul creierelor®, de jaful politic generalizat, de raptul bancar, de
rezultatele catastrofale la examenele de capacitate sau bacalaureat sau de calitatea
precara a alimentelor pe care le consumam; de febra consumerista intretinuta
permanent de marile corporatii, de pdmantul fertil vindut pe nimic, pe cale sa fie
otravit cu insecticide si pesticide, de izolarea profesionistilor in favoarea
incompetentilor sau de profunda decadere morala. Problemele pe care le avem sunt
atat de complexe si de interdependente incat a crede ca existd remedii globale
pentru ele inseamna o naivitate vecina cu orbirea.

Noi, cei din TEI, consideram ca nu exista decat solutii ,,la firul ierbii“ —
solutii demarate si intretinute de oameni care nu asteaptd subventii de la guvern si
sponsorizari de la corporatii pentru a face binele. Oameni lucizi si integri, care
ridica semne de intrebare asupra directiei in care se indreapta lumea, cu noi cu tot.

Graba in care suntem siliti sa traim ne-a confiscat timpul de gandire — nu
avem timp sd discernem intre bine si rau, intre adevar si simulacru, intre
informatie si minciuna. Iar graba noastra si dezinformarea sunt extrem de
profitabile pentru cei care ne repeta zilnic, fara incetare, ca solutiile unice de
supravietuire in ziua de astazi sunt: job-urile epuizante, creditele pe zeci de ani
pentru autoturisme sau locuinte scumpe si ineficiente si consumul dus la maxim.

TEI s-a nascut pentru a face accesibile informatiile care dinamiteaza acest
mod de gandire. Cartile traduse de noi demonstreaza fara gres ca suntem, zi de zi,
captivi ai unei imense iluzii — aceea ca nu putem trai decat asa cum traim acum:
stresati, obositi, vlaguiti de viatd, instrdinati de valorile fundamentale care ne
indreptatesc sa ne numim oameni.



In contra unui Sistem al cirui mod de functionare implici inundarea
constanta cu false informatii, ne propunem sa oferim publicului acele cunostinte
folositoare, ignorate in mod sistematic de ,,mainstream® din simplul motiv ca de pe
urma lor au de castigat numai oamenii, nu si corporatiile si guvernele. In loc de
reziduuri de gandire ambalate tipator, oferim acces la cunoasterea practica.
Complet gratuit, dar din dar, fara pretentii, fara trufie si fara clauze ascunse. O
biblioteca a independentei reale fata de Sistemul absurd in care am fost aruncati
in ultimile decade. O serie de carti care, nadajduim, vor fi pasaportul de
independenta in gandire si in fapte al fiecaruia dintre noi.

Asadar, cui se adreseaza in principal cartile traduse de TEI?
Oamenilor care stiu cd vesnicia nu s-a nascut la sat ca sa moara la oras. Celor care
s-au saturat de asfalt, de blocuri, de rate si de credite si care cauta sa iasa din acest
angrenaj cat mai repede, dar incd nu au curaj, pentru ca nu stiu ca se poate si inca
nu stiu cum se face. Celor care vor si acumuleze cunostinte solide de agricultura
sustenabild, permacultura, arhitectura ecologica, energii alternative, tehnici si
tehnologii domestice si mestesuguri. Celor care simt subrezenia sistemului si
naufragiul global catre care ne indreptam, oamenilor care au redus sau se pregatesc
sa reduca turatia motoarelor, pentru ca stiu ca viteza nu va face decat sa grabeasca
si s amplifice impactul inevitabil cu zidul. Celor care stiu ca revolutiile incep din
pragul propriei case si tot acolo se termina. Taranilor nescarbiti de sat si inca
nedescurajati, dar si orasenilor care inca stapanesc mai bine tastatura decat grebla.
In fine, tuturor celor care stiu ci orice bucatd de pimant vine la pachet cu fasia
nemarginita de Cer de deasupra ei.

TEI, decembrie 2013
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AJUTA-NE SA AJUTAM!

artea pe care o citesti acum pe ecran sau o tii, deja tipdritd, in maini, este

rezultatul a sute de ore de munca migiloasa — traducere, verificare

terminologica, adaptare, corectura, editare, punere in pagina si design. Ca
aceastd carte sa se poatd naste, a fost nevoie de nenumarate e-mailuri si de mii de
corecturi. Nici un membru al grupului TEI — fie el traducator profesionist
sau amator — nu este platit pentru munca sa; tot ceea ce facem, facem gratuit,
fara sad cerem burse, sponsorizdri, fara sa solicitim donatii si fard sa asteptam
medalii, diplome si, eventual, statui in fata ministerului agriculturii. Unii pot numi
asta sacrificiu, altii civism, altii tampenie crasa si pierdere de timp.

TEI nu este umbrela pentru nici un partid politic sau ONG; nici unul dintre
noi nu are de gand sa candideze la presedintie sau macar pentru un post la consiliul
local la urmatoarele alegeri, nici unul dintre noi nu are fabricaA de produs
insecticide. Dar asta nu inseamna ca nu avem si noi, la randul nostru, nevoie de
ajutor. In schimbul faptului c#, prin intermediul nostru, ai acces gratuit in limba
romana la carti de importanta fundamentala, pe care nici o editura din Roméania nu
a avut puterea sau curajul sa le traduca, te rugdm sa ne dai o mana de ajutor. Daca
te simti stapan pe orice limba de circulatie internationala si iti poti
sacrifica cateva ore lunar pentru a traduce citeva pagini impreuna cu
noi, da-ne de stire la adresa de mail: carti.din.tei@gmail.com. Cu cat vom
fi mai multi, cu atat vom putea traduce mai multe volume intr-un timp din ce in ce
mai scurt — performantd pe care nici o editura, din Romania sau chiar din
straindtate, probabil cad n-a atins-o vreodata.

Si chiar daca nu esti atat de deprins cu o limba straina, tot ne poti fi de mare
folos — da mai departe cartea de fata si celelalte carti din colectia TEI, anunta-ti
prietenii, recomand-o, tipareste-o, fa-o cadou, urmareste-ne pe blogul ,Carti din
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tei — cartidintei.wordpress.com, Facebook — TEI Traduceri Ecologice
Independente si oriunde vom mai aparea. Suntem siguri ca, pe masura ce creste
numarul oamenilor care stiu despre TEI, citesc si aplica cele scrise in cartile

noastre, vom fi o tara din ce in ce mai greu de mintit, de controlat si de cumparat.


http://cartidintei.wordpress.com/
https://www.facebook.com/tei.traduceriecologiceindependente
https://www.facebook.com/tei.traduceriecologiceindependente

Iti multumim! TEI
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Pentru actualizari si descarcarea gratuita a cartilor TEI:
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§
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PREFATA TEI

»,Bucatariile noastre sunt pline cu dulceturi de casd, saci cu nuci, miere st
branza, toate produse de noi. Nici mdcar nu suntem atat de saraci. Poate
cd nu avem bani, dar avem apa curatd, suntem sandatosi st vrem sa fim
lasati in pace.”

Citatul de mai sus apartine unei localnice din comuna Pungesti, judetul Vaslui —
localitate care, la ora la care sunt scrise aceste randuri, este sub asediul
gigantului american Chevron, de partea caruia sunt mobilizati sute de jandarmi
romani care sechestreaza, lovesc, bat, abuzeaza si insulta si fura de la localnicii
pasnici si sustinatorii lor.

Desi aparent fara legatura, replica sintetizeaza admirabil tema cartii lui
Charles Eisenstein — economia sacra: acea economie la scara umana, care nu
se bazeaza pe bani fictivi si pe dobanzi fictive, care permite un trai imbelsugat,
linistit si firesc si, mai ales, nu face ca oamenii sa se lupte si sa se ucidd pentru
»a avea“.

Este extrem de important sd nu ne mai hranim cu iluzii: ceea ce a inceput sa
se petreaca incepand cu anul 2013 la Pungesti, Rosia Montand, Mosna/Alma
Vii etc. nu sunt accidente, ci manifestarea fireasca a ceea ce Eisenstein
numeste ,economia camatariei“: care se bazeaza pe furtul bunurilor
comune, apartinand tuturor oamenilor — apd, combustibili naturali,
pamant, paduri etc.- si distrugerea lor prin includerea in circuitul economic
global.

Economia camatariei este o economie a separarii care, in locul con-lucrarii
dintre oameni, impune concurenta smintitd. O economie a ldcomiei fara sat,
nu a masurii si bunului-simt. O economie care lasa in urma dezastre ecologice
iremediabile. O economie ganditd pentru a induce si mentine o stare de
sdrdcie majoritdtii oamenilor. O economie care, dupa cum se vede, in stadiile
ei cele mai avansate alimenteaza ura, jaful, abuzurile, crima lenta, prostia,
dezinformarea, pasivitatea si lasitatea. O economie care face ca un jandarm sa
poatd invoca ,meseria care-i asigura un salariu“ inainte de a lovi intr-un
seaman al sau, nedreptatit si neajutorat, din ai carui bani este platit salariul
jandarmului.




In cartea de fatdi, Eisenstein oferd alternative excelente la aceastd economie a
crizei si falimentului. Desi este greu de crezut ca ar putea fi aplicate in Romania
secolului XXI, colonizata si exploatata de colosii economici globali, este foarte
important ca cititorul sa parcurga aceasta carte pentru a intelege proportiile
naufragiului indus de economia camatariei si necesitatea aplicarii unor solutii
urgente din paradigma economiei darului.

TEI dedica munca de traducere si redactare a acestei carti preotului
Vasile Laiu, lui Willy Schuster, lui Erwin Albu, lui Costica Spiridon,
lui Eugen David si tuturor celor care, in aceste zile, lupta fatis in
razboiul pornit de economia globala a banului impotriva celor care
sunt bogati fara a avea bani.
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ECONOMIA SACRA.
INTRODUCERE

enirea acestei carti este de a arata cum banii si economia, la scara umana, sunt la

fel de sacre precum tot ceea ce existi pe lume. In zilele noastre, noi asociem banii
cu profanul — si asta pe buna dreptate. Daca existd ceva sacru in lumea noastra, cu
siguranta acest lucru nu sunt banii. Banii par sa fie dusmanul pornirilor omului cétre bine,
asa cum vedem ca se intampla de fiecare data cand spunem ,nu-mi permit cutare lucru®,
impiedicandu-ne impulsul nostru firesc catre blandete sau generozitate. Banii par sa fie
dusmanul frumusetii, asa se vede din expresia ,a fi falit“. Banii par sa fie dusmanul
oricarei reforme sociale sau politice valoroase, atata vreme cat puterea corporatiilor
deviaza legile pentru propriul lor profit. Banii vor duce la nimicirea pamantului, de vreme
ce noi ne jefuim oceanele, padurile, pamanturile si toate vietuitoarele pentru a hrani o
lacomie fara capat.

Din clipa in care Iisus Hristos a izgonit negustorii din templu, era de presupus ca
banii sunt ceva necurat. Cand politicienii vor bani in locul binelui comun, noi i numim
corupti. Expresii precum ,bani murdari“ sau ,ochiul diavolului“ se rostesc in chip firesc.
Fetele bisericesti n-ar prea trebui sa aiba de-a face cu ei: ,,nu puteti sa slyjiti lui Dumnezeu
si lui Mamona“.*

De altfel, nimeni nu poate nega ca banii au calitatea magica si misterioasa de a altera
comportamentul oamenilor si de a-i face pe acestia din urma sa-si supuna viata banilor.
Din cele mai vechi timpuri, ganditorii s-au mirat de capacitatea unui simplu sigiliu de a da
putere unei bucati de metal, sau unei bucati de hartie. Din nefericire, privind in jurul
nostru, este greu sa nu concluziondm ca magia banului este demonica.

Evident, daca va fi sa prefacem banii in ceva sacru, nu ne ramane decat calea unei
revolutii radicale a banilor, o transformare esentiald a insasi naturii lor. Nu atitudinea
noastra fata de bani trebuie sa se schimbe, asa cum vor sa ne faca sa credem cativa guru ai
dezvoltarii personale; mai degraba, trebuie sa cream noi feluri de bani, care sa intrupeze si
sa intareasca aceasta atitudine. Economia sacrd descrie acest nou tip de bani si noua

* Evanghelia dupa Matei 6 ; 24. Pentru citatele din Biblie folosite de autor, am apelat la editia redactata, adnotata si
diortositi de IPS Bartolomeu Anania. Credem ci este bine si mentiondm aici un fapt mai putin cunoscut — anume c4,
in concordanti cu tema cartii lui Eisenstein — IPS Bartolomeu, incheind cei 11 ani de lucru la aceasti editie a Sfintei
Scripturi, a solicitat,cu titlul de drepturi de autor, suma de 1 (unu) leu, indiferent de tirajul publicat.
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Charles Eisenstein - ECONOMIA SACRA

economie care va lua nastere in jurul lor. Atitudinea inovatoare despre care vorbesc merge
pana la esenta firii omului: ea implica intelegerea scopului vietilor noastre, rostul omenirii
pe planeta, relatia persoanei cu comunitatea de semeni si cu comunitatea naturala, si chiar
si intelegerea a ce inseamna sa fii om, sa fii o persoana. Pana la urma, noi percepem banii
si proprietatea ca pe niste extensii ale firii noastre — de aici, acest pronume posesiv — ,al
meu“ — cu care le descriem, asa cum vorbim si despre propriile maini sau capete. Banii
mei, masina mea, mana mea, ficatul meu... Ganditi-va si la sentimentul de tulburare pe
care il incercdm atunci cand ni se furd ceva — parca ni s-a smuls ceva din noi; ca si cum
ne-ar fi fost luata o parte din fiinta noastra.

Atat de profund omeneascd si atat de esentiald pentru buna intocmire a lumii,
aceasta transformare a banilor din profani in sacri ar avea, intr-adevir, consecinte
profunde. Dar ce inseamni oare ca banii, sau orice altceva, si fie sacri? Inseamna s fie, in
mod crucial, diferiti de ceea ce a ajuns sa fie numit sacru. De cateva mii de ani, sacrul,
sfintenia, divinul s-au referit la ceva din ce in ce mai separat de naturd, de lume si de
carne. Cu trei sau patru mii de ani in urma, zeii au migrat din lacuri, paduri, rauri si munti
inspre ceruri, devenind stapanii imperiali ai naturii, mai degraba decat esenta acesteia.
Asa cum divinitatea a fost separatad de naturd, a devenit cumva necurat sa fii prea mult
partas la cele lumesti. Din fiinta vie, cu suflet cuprins in trup, fiinta omeneasca a devenit o
umbra profana, un simplu receptacul al spiritului, culminand cu constiinta de tip
cartezian, care doar observa lumea, dar nu participa la ea si cu Dumnezeul-ceasornicar al
lui Newton, care procedeaza la fel. A fi divin inseamna a fi supranatural, dincolo de
materie. Daca Dumnezeu participa la mersul lumii, o face prin minuni — interventii divine
care incalca, sau depasesc, legile naturii.

Paradoxal, acest lucru abstract si indepartat de noi, numit ,spirit“, este presupus a fi
cel care misci lumea. Intrebati un om credincios ce se intAmpld ciAnd un om moare — vi va
spune ci sufletul lui a parisit trupul. Intrebati cine face ca ploaia si cadi si vantul si sufle
— va va spune ca Dumnezeu. Desigur, Galileo si Newton par sa-1 fi scos pe Dumnezeu din
aceste lucrari de zi cu zi ale lumii, explicand toate acestea ca pe mecanismul unei mari
masinarii, cu putere si greutate impersonale, dar tot au avut nevoie de Ceasornicar sa-i dea
impulsul de miscare initial, s umple lumea cu energia potentiala care a lucrat de atunci si
pand acum. Aceastd conceptie exista si in ziua de azi sub numele de Big Bang — un
eveniment primordial, care ar fi sursa ,entropiei negative“, care permite miscarea si viata.
In orice caz, ceea ce cultura noastri intelege prin ,spirit“ este ceva distantat si nelumesc,
care totusi poate interveni miraculos in cele materiale, si care le si misca si directioneaza
in chip misterios.

Este o ironie imensa si un fapt extrem de semnificativ ci, singurul lucru de pe
planeta care se potriveste nemaipomenit cu aceasta conceptie asupra divinului, este banul.
Banul este si el o forta invizibila, nemuritoare, care inconjoara si calauzeste toate lucrurile,
omnipotent si fara limite, o ,mana invizibila“ despre care se spune ca invarte lumea. Deja
banii de astazi sunt oabstractizare, in cel mai bun caz simboluri pe un petic de hartie, dar,
de cele mai multe ori, doar niste biti de informatie dintr-un calculator. Banii exista intr-un
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INTRODUCERE

taram indepartat, rupt de realitate. Pe acest tiram, banii sunt exceptati de la legile cele
mai importante ale naturii, pentru cd ei nu se descompun si nu se intorc in pamant,
precum toate celelalte lucruri, ci mai degraba se conserva in fisiere de calculator, fara a
cunoaste schimbarea si chiar crescand, cu timpul, prin dobanda. Banii au atributele
conservarii eterne si inmultirii la nesfarsit — atribute care sunt profund nenaturale.
Elementul natural care se aseamana cel mai mult cu banii este aurul, care nu rugineste, nu
se piteazd si nu se stricd. Inainte, aurul era folosit si ca material monetar, dar si ca
metafora pentru sufletul induhovnicit, care este incoruptibil si fara de schimbare.

Atributul divin al abstractizarii banilor, al ruperii de lumea lucrurilor reale, a ajuns la
extrem la inceputul secolului XXI, cand economia finantelor si-a pierdut ancorarea in
economia reald si a inceput o viata proprie. Comorile imense ale Wall Street-ului au fost
deconectate de orice productie materiald, parand sa existe intr-un taram indepartat.

Privind in jos din vdzduhul lor olimpian, finantistii s-au autoproclamat ,stapani ai
univesului®, folosindu-se de puterea zeului caruia i se inchina pentru a aduce norocul sau
dezastrul asupra oamenilor, pentru a muta literalmente muntii din loc, pentru a pune la
pamant padurile, pentru a schimba cursul raurilor si pentru a provoca ascensiunea si
prabusirea natiunilor. Dar, in curand, banul s-a dovedit a fi un zeu capricios. La vremea la
care scriu aceste randuri, se pare ca ritualurile frenetice pe care preotimea finantelor le
inchind zeului-Ban sunt in zadar. Precum clerul unei credinte aflate pe moarte, ei
indeamna turmele sa aduca jertfe mai mari si mai mari, punand nenorocirile fie pe seama
pacatelor (bancheri lacomi, consumatori iresponsabili), fie pe capriciile misterioase ale lui
Dumnezeu (pietele financiare). Dar cativa deja acuza chiar pe acesti preoti.

Ceea ce noi numim ,recesiune“, o cultura veche ar fi numit ,ceea ce se intampla cand
Dumnezeu isi intoarce fata de la lume®. Banii dispar si, odata cu ei, un alt atribut al
spiritului: forta care anima lumea oamenilor. La momentul la care scriu, peste tot in lume
maginile s-au oprit. Fabricile si-au intrerupt activitatea, utilajele pentru constructii stau
parasite in parcurile industriale, se distrug parcuri, se inchid biblioteci, iar milioane de
oameni raman pe drumuri si sufera de foame, in vreme ce o multime de locuinte sunt
goale, iar mancarea putrezeste in depozite. Si totusi, tendintele umane si materiale de a
construi case, de a distribui hrana si de a mentine fabricile inca exista. Ceea ce a disparut
este, de fapt, ceva mai degraba nematerial, acel spirit animator. Banii sunt aceia care au
disparut. Numai ei lipsesc, ei — atat de lipsiti de substanta (in forma lor electronica,
computerizatd), ca abia se poate spune ca exista propriu-zis, dar atat de puternici ca, fara
ei, productivitatea lumii intra in colaps. Dar si la nivel individual, putem vedea efectele
dezamagitoare ale lipsei banilor. Ganditi-va la imaginea stereotipica a somerului aproape
falit, tolanit in maiou in fata televizorului si band bere, incapabil sa se ridice din scaun.
Banii, se pare, misca si oamenii, precum misca masinile. Fara ei, suntem prabusiti in
propria depresie.

Noi nu realizim cd tocmai imaginea pe care ne-am facut-o despre divinitate a atras
un zeu care se potriveste acestei imagini si ca i-am acordat zeului suveranitate pe intreg
pamantul. Despartind sufletul de trup, spiritul de materie si pe Dumnezeu de natura, am
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instaurat o putere care n-are suflet, care instraineaza, care n-are nimic de-a face cu
Dumnezeu si care e nefireasca. De aceea, atunci cand vorbesc despre a face banii sacri, nu
invoc o putere supranaturalad care sa-si verse sacralitatea in obiectele inerte si banale ale
naturii. Mai degraba, ma intorc inspre epocile trecutului, in vremea de dinaintea divortului
dintre materie si spirit, cand sacralitatea se regdsea in toate lucrurile.

Deci, ce este sacrul? El are doua aspecte: unicitatea si relationarea. O fiinta sacra (sau
un obiect sacru) este speciala, unica, fara pereche. Prin aceasta, este nesfarsit de pretioasa
— este de neinlocuit. Nu are echivalent, nu are ,,valoare” finita, pentru ca valoarea se poate
determina numai prin comparatie. Banii, ca orice forma de masura, sunt un standard de
comparatie.

Asa unicd cum este , fiinta sacra nu poate fi separata de nimic din ceea ce a contribuit
la facerea ei, de istoria sa si de locul pe care il ocupa in urzeala existentei. Poate acum va
ganditi ca toate lucrurile si relatiile dintre ele sunt sacre. Acest concept ar putea sa fie
adevarat dar, desi putem concepe acest lucru din punct de vedere intelectual, nu il simtim
intotdeauna. Unele lucruri ne par sacre, altele nu. Dar pe cele care ne par le numim sacre
si, in cele din urma, scopul lor este sd se aminteasca de sacralitate tuturor lucrurilor.

Traim astazi intr-o lume care a fost vaduvita de sacralitate, asa ca au mai ramas doar
putine lucruri care ne mai dau sentimentul cd trdim intr-o lume sacra. Obiectele
standardizate, produse in tiraje de masa, casele aidoma, mancarea din ambalaje identice,
relatiile anonime pe care le avem cu functionarii din institutii — toate acestea neaga
caracterul unic al lumii noastre. Originile indepartate ale lucrurilor de care ne folosim,
relatiile noastre anonime, lipsa oricaror consecinte vizibile in productia si eliminarea
bunurilor noastre — toate acestea neaga caracterul relational al lumii. Astfel, traim in lume
fara experienta sacrului. Desigur, banii sunt primele dintre lucrurile care neaga unicitatea
si relationarea. Insisi ideea de moneds isi are sursa in aceastd dorintd de standardizare —
astfel ca fiecare drahma, fiecare stater*, fiecare sechel** si fiecare yuan*** ar trebui sa fie
identice din punct de vedere functional. Mai mult decéat atat, ca mediu de schimb universal
si abstract, banii s-au smuls de propriile origini, de legatura lor cu materia. Un dolar e un
dolar, indiferent cine ti 1-a dat. Credem ca ar fi infantil sd depui o suma de bani la banca si
sa-i retragi o luna mai tarziu, numai ca sa te plangi: ,Hei, pai astia nu sunt aceiasi bani pe
care i-am depus! Bancnotele sunt diferite!“.

Prin urmare, o viatd monetizata este o viata profana, de vreme ce banii si lucrurile pe
care le cumparam cu bani nu au atributele sacrului. Care este diferenta dintre o rosie din
supermarket si una crescuta in gradina vecinului si daruita mie? Care este diferenta dintre
o casa prefabricata si una construita de mine, cu ajutorul cuiva care ma intelege pe mine,
asa cum traiesc eu? Toate diferentele esentiale provin din relatiile specifice care
incorporeaza unicitatea celui care daruieste si a celui care primeste. Cand este plina de
aceste lucruri facute cu grija si legate printr-o intreaga urzeala de oamenii si de locurile pe

* moneda de argint sau de aur la vechii greci si macedoneni - TEI

** moneda nationald a Israelului - TEI
*** moneda nationald a Chinei si Taiwanului — TEI
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care le stim, viata este bogata si rodnica. Astazi trdim sub povara uniformitatii si a
impersonalitdtii. Chiar si produsele personalizate, daca sunt produse in masa, ofera doar
cateva variante ale acelorasi elemente de constructie standardizate. Aceasta uniformizare
ne ucide sufletul si ne face vietile mediocre.

Prezenta sacrului seamana cu intoarcerea la o casa care a existat dintotdeauna si la
un adevar care fiinteaza de-a pururi. Ea poate fi sesizatd atunci cind vedem o insecta sau o
plantd, atunci cand auzim simfonie de triluri de pasari sau oracait de broaste, atunci cand
simtim lutul sub talpi, cAnd ne pierdem privind la un obiect lucrat frumos, cand pricepem
complexitatea fantastic coordonatd a unei celule sau a unui ecosistem, atunci cand suntem
martori la o coincidentd sau la aparitia unui simbol in vietile noastre, atunci cand vedem
copiii jucandu-se, sau suntem impresionati de opera unui geniu. Indiferent cat de
extraordinare sunt aceste experiente, ele nu sunt cu niciun chip separate de restul vietii.
Intr-adevar, puterea lor provine din faptul cii ele ne dezviluie perspectiva unei lumi mai
adevarate, o lume sacra care fundamenteaza lumea noastra si se intrepatrunde cu ea.

Ce este acest ,acasa care a existat dintotdeauna“, acest ,adevar care fiinteaza de-a
pururi“? Este adevarul unitatii si intrepatrunderii tuturor lucrurilor, iar sentimentul pe
care il incerci este acela de participare la ceva mai maret decat tine insuti, dar cu care te
identifici si tu. In ecologie, acesta se numeste principiul interdependentei: supravietuirea
tuturor fiintelor depinde de reteaua celorlalte vietuitoare care le inconjoara, acest lucru
extinzandu-se si cuprinzand intreaga planeta. Disparitia oricarei specii ne ia din plinatate,
din propria noastra sanitate si din propria noastra fire; se pierde ceva foarte adanc din
propria noastra fiinta.

Daca sacrul este calea cdtre unitatea fundamentala a tuturor lucrurilor, este in chip
similar o cale cdtre unicitatea si particularitatea fiecarui lucru. Un obiect sacru este un
obiect unic; el poartd o esentd unicd, imposibil de redus la un simplu set de calitati
generice. Iata de ce stiinta reductionista pare sa jefuiascd lumea de sacralitatea ei, de
vreme ce totul poate fi echivalat cu o combinatie de cateva elemente generice. Aceasta
conceptie se reflecta si in sistemul nostru economic, el insusi fiind constituit, in cea mai
mare parte, din produse standardizate, generice, din descrieri de job-uri, procese, date, din
intriri si iesiri si — cei mai generici dintre toate — banii, supremaabstractizare. In
vremurile trecute lucrurile nu stiteau asa. Cei din triburi vedeau persoana nu ca
apartinand, in principal, unei anumite categorii, ci ca pe un individ unic, inspiritualizat.
Chiar si pietrele, norii sau stropii de apa, aparent identici, erau percepute ca fiind fiinte
unice, receptive la senzatii. Ce iesea din mana omului era tot unic, lasand sa se vada marca
fauritorului prin neregularitatile distinctive ale obiectului. Aici era legatura dintre cele
doua calitati ale sacrului — relationarea si unicitatea: obiectele unice isi pastreaza marca
originii lor, locul lor unic in marea urzeala a fiintei, depedenta lor vitala de restul creatiei.
Obiectele si marfurile standardizate sunt uniforme si, implicit, straine de aceasta relatie.

In aceastd carte voi descrie o viziune sacrd asupra sistemului monetar si economiei,
viziune care incorporeaza unicitatea si relationarea fiecarui lucru. Aceasta viziune nu este
separata, in perceptie sau in fapt, de matricea naturala care o fundamenteaza. Ea reuneste
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taramurile atat de departate ale omului si ale naturii; este o dezvoltare a ecologiei care se
supune tuturor regulilor ei si 1i poarta intreaga frumusete.

In orice institutie a civilizatiei noastre, indiferent cat de urati sau de corupti, existi
samanta unui lucru frumos: aceeasi nota, intr-o octava superioara. La fel si cu banii.
Scopul initial al banilor era, pur si simplu, sa faca legatura intre darurile si nevoile
oamenilor, pentru ca toti sd putem tradi in belsug. Cum, in loc de aceasta, banii au ajuns sa
nasci saricie in loc de belsug — aceasta este una dintre temele acestei cirti. In acest scop
originar al banilor, ca agent al darului, putem percepe o licarire din ceea ce vor deveni din
nou banii, intr-o buna zi, in ciuda a ceea ce au ajuns ei in ziua de azi. Noi vedem in
schimbul de daruri un prilej sacru, de aceea facem loc, instinctiv, unei ceremonii atunci
cand ne facem cadouri unii altora. Astfel, banii sacri vor deveni mediul daruirii, un mod de
a impregna economia globala cu spiritul darului care guverna culturile tribale si rurale si
inca guverneaza, astazi, peste tot pe unde oamenii din afara economiei monetare fac
lucruri unii pentru altii.

Economia sacrd descrie acest viitor, schitand si un mod practic de a ajunge pana
acolo. Acum catava vreme, am obosit de atata citit carti care criticau anumite aspecte ale
societatii noastre, fara a oferi o alternativa pozitiva. Apoi, am obosit de citit atatea carti
care ofereau o alternativa pozitiva, care parea imposibil de atins: ,Trebuie sa reducem
emisiile de carbon cu 90%“. Dupa asta, am obosit de atata citit carti care ofereau o metoda
plauzibild de a ajunge la acea alternativa, dar nu spuneau nimic despre ce as putea sa fac
eu personal in aceasta directie. Economia sacrd lucreaza pe toate aceste patru nivele: ofera
o analizd fundamentald despre proasta functionare a banilor; descrie o lume mai
frumoasa, bazata pe un alt tip de bani si de economie; explica actiunile colective necesare
pentru a crea acea lume si mijloacele necesare pentru aceste actiuni; si exploreaza aceste
dimensiuni personale ale transformarii lumii, alaturi de schimbarea in fire si fiinta, pe care
eu o numesc ,traiul intru dar®.

Transformarea banilor nu este un panaceu pentru bolile lumii si nu ar trebui sa aiba
prioritate asupra altor subiecte de activism. O simpla rearanjare a bitilor din calculatoare
nu va sterge atat de reala devastare materiali si sociald care ne chinuie planeta. Insi, nicio
alta lucrare, folositoare in alt domeniu, nu-si poate atinge adevaratul potential in lipsa
unei transformari corespunzatoare a banilor — atat de profund patrund ei in institutiile
sociale si in obiceiurile vietii noastre. Schimbarile economice pe care le descriu fac parte
dintr-o transformare uriasa, atotcuprinzatoare, care nu va liasa neatins niciun aspect al
vietii.

Omenirea abia incepe sa inteleagd adevarata dimensiune a crizei. Daca
transformarea economica despre care voi vorbi pare miraculoasa, aceasta este pentru ca
numai un miracol mai poate vindeca lumea noastra. In toate domeniile, de la economie la
ecologie, de la politica si tehnologie la medicina, avem nevoie de solutii care depasesc
hotarele posibilului zilei de azi. Din fericire, pe masura ce lumea veche se prabuseste,
cunoasterea noastra despre ceea ce se poate face se dezvolta si, odata cu ea, se dezvolta si
curajul si dorinta noastra de a actiona. Convergenta crizelor actuale — criza monetara,

22



INTRODUCERE

energetica, educationala, medicala, criza apei, a solului, a climatului, a politicii, a mediului
s.a.m.d. — este, de fapt, criza unei nasteri, care ne proiecteaza din lumea veche, intr-o lume
noud. Inevitabil, aceste crize ne invadeaza viata personald, lumea pe care o stim se face
praf si noi ingine ne trezim intr-o lume noua, avand o noua identitate. Din acest motiv,
atatia oameni vad o dimensiune spirituald in aceasta criza planetara, chiar si in criza
economica. Simtim, cumva, ca nu vom mai reveni la ,normalitate®, ci ca ne nastem intr-o
noua normalitate: un nou tip de societate, o noua relatie cu pamantul, o noua experienta
in a fi om.

Dedic intreaga mea munca acestei lumi mai frumoase, despre care inimile noastre ne
soptesc ca se poate naste. Spun ,,inimile“, pentru ca, uneori, ratiunea ne spune ca asa ceva
nu este posibil. Ratiunea noastra se indoieste ca lucrurile vor diferi prea mult de ceea ce
am invatat din experientd. Probabil ati incercat un sentiment de cinism, dispret sau
disperare citind descrierea pe care am facut-o economiei sacre. Probabil ati simtit nevoia
de a-mi eticheta discursul drept idealist fird speranti. Intr-adevir, chiar si eu insumi am
fost tentat sa-mi reduc tonul, ca sa-1 fac sd para mai plauzibil, mai responsabil, mai
potrivit cu asteptarile noastre atat de reduse in privinta a ceea ce ar putea fi lumea si viata.
Dar, o asemenea atenuare a tonului nu ar fi fost adevarata. Ma voi folosi de instrumentele
mintii mele pentru a rosti ce se afld in inima mea. In adancul inimii mele stiu ci putem
crea o economie Si o societate atat de frumoase si ca orice scop mai prejos de acestea este
nedemn de noi. Suntem, oare, atat de sfaramati incat sa aspiram la altceva decat la o lume
sacra?
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T oate crizele convergente din timpul nostru provin dintr-o radacind comuna pe care o
vom numi Separare. Luand diferite forme — precum ruperea dintre om si natura,
dezintegrarea comunitatii, diviziunea realitatii in material si spiritual — Separarea a
patruns in fiecare aspect al civilizatiei in care traim. De asemenea, Separarea este
nesustenabila: ea genereaza crize uriase, din ce in ce mai uriase, care ne propulseaza intr-o
noua epoca, epoca Reuniunii.

Separarea nu este o realitate suprema, ci doar o proiectie umana, o ideologie, o
poveste. La fel ca in toate culturile, Povestea noastra despre Om este alcatuita din doua
pirti in stransi legiturd una cu alta: o Poveste a Sinelui si o Poveste a Lumii. In prima, se
afla sinele discret si separat: un balon de psihologie, un suflet incapsulat in piele, un
fenotip biologic, directionat de propriile gene pentru reproducerea sa egoistd, un actor
rational, urmarindu-si propriile interese economice, un observator fizic al unui univers
obiectiv, un fir de constiinta intr-o temnitd de carne. A doua poveste este povestea
Ascensiunii: omenirea, plecand din stadiul ignorantei si al neputintei, supune fortele
naturii si scruteaza secretele universului, indreptandu-se inexorabil cdtre un destin al
stapanirii absolute si transcenderii naturii. Este povestea separarii sferei omenesti de
natural, in care omenescul se extinde, iar naturalul este redus, progresiv, la resurse,
bunuri, proprietati si, in cele din urma, la bani.

Banii sunt un sistem de conventii sociale, acceptiuni si simboluri care s-a dezvoltat
de-a lungul timpului. Intr-un cuvant, banii sunt o poveste care se desfisoari in realitatea
sociala alaturi de lucruri precum legile, natiunile, institutiile, calendarele si timpul
mecanic, religia si stiinta. Povestile poarta o imensa putere creatoare. Prin povesti
coordonam intreaga activitate omeneasca, canalizam atentia si intentia, definim rolurile si
identificam ceea ce este mai important si chiar ceea ce este real. Povestile dau sens si scop
vietii si, astfel, motiveaza actiunea. Banii sunt un element-cheie in povestea Separarii care
defineste civilizatia noastra.

Partea I a Economiei Sacre descrie sistemul economic care s-a ridicat pe fundatia
acesti povesti a Separarii. Anonimatul, depersonalizarea, polarizarea avutiilor, cresterea
nesfarsitd, jaful ecologic, dezordinea sociald si criza iremediabila sunt atat de profund
continute in sistemul nostru economic, incat numai o transformare a modului in care
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definim noi Povestea Oamenilor l-ar putea vindeca. Intentia mea este ca, identificand
caracteristicile esentiale ale economiei Separarii, si dobandim puterea de a intrevedea o
economie a Reunirii, o economie care readuce la plinatate comunitatile, relatiile, culturile,
ecosistemele si planeta, toate fracturate acum.
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CAPITOLUL 1
LUMEA DARULUI

,Chiar si dupa toata aceasta vreme
Soarele nu ii rosteste pamantulut,
»Tu imi esti mie dator*.

Iatd cum este

o dragoste ca aceasta,

care lumineazd Cerul Intreg.”
(Hafiz)

La inceput a fost Darul.

N e nastem copii neajutorati, creaturi ale nevoii pure, cu putine lucruri de daruit — si
totusi suntem hréniti, suntem aparati, suntem imbracati, tinuti in brate si alinati
fara sa fi facut ceva ca sa meritiam acest lucru, fara sa fi oferit ceva in schimb. Aceasta
experienta obignuita pentru cineva care a trecut de copildrie ne spune ceva despre cele mai
adanci intuitii spirituale ale noastre. Vietile noastre ne sunt daruite; asadar, starea noastra
esentiala este starea de recunostinta. Acesta este adevarul existentei noastre.

Chiar daca ati avut o copilarie ingrozitoare, puteti sa cititi aceste randuri acum — deci
macar ati primit indeajuns pentru a ajunge la maturitate. Pentru primii ani de viata, nu ati
dobandit sau produs nimic din ceea ce ai primit. Totul a fost un dar. Imaginati-va ca iesiti
acum pe usa si ajungeti intr-o lume straina, in care esti complet lipsit de ajutor, incapabili
de a va hrani sau imbraca, incapabili de a va folosi de propriile membre, neputinciosi de a
distinge unde se termina trupul si unde incepe lumea. Dar apoi, fiinte uriase vin, va iau in
brate, va hranesc, va ingrijesc, va iubesc. Nu v-ati simti recunoscator?

In momentele limpezi, imediat dup ce vedem moartea cu ochii, sau dupa ce suntem
alaturi de un om drag care se stinge, descoperim ca viata insdsi este un dar. Numai prin
faptul de a fi vii, experimentam aceasta atitudine coplesitoare. Minunandu-ne, ne scildam
in bogatiile nemeritate, primite pe degeaba, care vin odata cu viata — bucuria de a respira,
deliciile culorilor si sunetelor, placerea de a ne stinge setea cu apa, dulceata unui chip
drag. Acest sentiment, amestecat cu sfiala si recunostinta, este un semn limpede al
prezentei sacrului.
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Aceleasi veneratie si recunostintd le simtim atunci cand luam aminte la maretia
naturii, la complexitatea si ordinea miraculoase dintr-un ecosistem, dintr-un organism,
sau dintr-o celuld. Acestea sunt imposibil de perfecte, mult dincolo de capacitatea mintilor
noastre de a le cuprinde, de a crea sau, macar, de a intelege o mica parte din ele. Si totusi,
ele exista, fard ca noi sa le fi creat: o lume intreaga ne sustine si ne cuprinde. Nu trebuie sa
intelegem cu precizie cum incoltesc sau cresc semintele; nu trebuie sa facem noi aceste
lucruri pentru ele. Chiar si astazi, modul in care lucreaza celulele, organismele sau
ecosistemele, ramane un mister. Fara sa fie nevoie ca noi sd o proiectdm sau sa 1i
intelegem lucrarile ei cele mai profunde, ne bucuram de roadele naturii. Va puteti imagina
minunarea si recunostinta stramosilor nostri cand contemplau darurile lumii?

Nu este de mirare ca ganditorii religiosi din vechime spuneau ca Dumnezeu a facut
lumea si nu este de mirare cd afirmau cd Dumnezeu ne-a dat lumea in dar. Prima fraza
exprima evlavia, a doua recunostinta. Din pacate, teologii de mai tarziu au intors pe dos
acestea, ca sa iasa astfel: ,Dumnezeu ne-a dat lumea ca sa o exploatam, sa o stipanim, sa o
domindm”. O asemenea interpretare este contrard spiritului creatiei originare. Prin
evlavie, stim ca acest Dar este dincolo de puterea noastra de a stapani. Prin recunostinta,
dam cinste sau necinstim pe cel ce daruieste, dupa felul in care ne folosim de darul lui.

Cosmologia moderna intareste afirmatia mitologica a universului-ca-dar. Nu este
oare Big Bang-ul ceva (de fapt, tot) din nimic? (1) Acest sentiment este intarit de
examinarea mai indeaproape a diferitelor constante fizice (viteza luminii, masa
electronilor, cele patru forte fizice fundamentale*), toate avand, inexplicabil, exact valorile
necesare pentru ca sa poata exista un univers care contine materie, stele si viata. Este ca si
cum intregul univers a fost construit pentru noi, pentru ca noi sa putem vietui.

Darul a fost dintru inceput: inceputul arhetipal al lumii, inceputul vietilor noastre, in
copilaria omenirii. Astfel, recunostinta ne este fireasca, atat de fundamentala, atat de
esentiald, incat este foarte greu de definit. Probabil ca acesta este sentimentul primirii
unui dar si dorinta de a-1 da inapoi. Era de asteptat ca popoarele primitive, legate de
aceasti recunostinti fundamentald, si o lucreze in relatiile lor sociale si economice. Intr-
adevar, asa a fost. Cele mai multe dintre referinte de la inceputul istoriei banilor sunt
despre trocul primitiv, dar trocul este relativ rar printre vanatori-culegatori. Cea mai
importanta modalitate de schimb economic a fost darul.

Desi darul este fundamental, recunostinta si generozitatea care decurg din el coexista
cu alte aspecte ale firii umane, mult mai putin savuroase. Desi cred in dumnezeirea
fundamentala din oameni, admit ca am plecat intr-o lunga calatorie, departe de aceasta
dumnezeire si am creat o lume in care sociopati nemilosi au dobandit avere si putere.
Aceastd carte nu pretinde ca acest gen de oameni nu ar exista, sau cd acest gen de tendinte
n-ar exista in fiecare dintre noi. Mai degrabd, aceasta carte incearca sa trezeasca spiritul
darului care este latent in fiecare dintre noi si sa construiasca institutii care intrupeaza si
incurajeaza acest spirit. Sistemul economic actual rasplateste egoismul si lacomia. Cum ar
arata un sistem economic care, precum in unele culturi vechi, ar rasplati generozitatea?

* gravitatia, electromagnetismul, forta nucleara tare si forta nucleara slaba - TEL
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Sa incepem prin a pricepe mai bine dinamica darului. Mai sus, am facut referire la
schimbul economic, dar in general aceasta nu este o descriere fideld a comunitatii darului.
,Circulatie” este un cuvant mai potrivit. Astazi schimbam adesea daruri intre noi, dar
schimbul de daruri este deja un pas citre troc. In comunititile strivechi, existau obiceiuri
bine puse la punct care guvernau schimbul de daruri, obiceiuri care mai exista si astazi in
societatile care incd nu si-au pierdut, de tot, legatura cu trecutul. De obicei, retelele
darurilor sunt strans legate de retelele familiale. Obiceiurile fixeaza cine cui da. Anumite
neamuri primesc daruri de la tine; tu primesti daruri de la alte categorii; si exista si
categorii 1n privinta carora darurile se fac in ambele sensuri.

Darurile fiind reciproce, adesea ele merg in cerc. Eu iti dau tie, tu dai altcuiva si, in
cele din urma, cineva imi dia mie. Un exemplu faimos este sistemul kula ale locuitorilor
insulelor Trobriand, in care colierele pretioase circula intr-o singura directie, din insula in
insuld, iar bratarile in directia opusa. Descrisa pentru prima oara in detaliu de catre
antropologul Bronislaw Malinowski, kula — care inseamna chiar ,cerc“ — este axul unui
sistem vast de daruri si alte forme de schimb economic. Marcel Mauss descrie acestea
dupa cum urmeaza:

,Sistemul de dar-prin-schimb pdtrunde in viata economicd, tribald si morald a poporului
din Trobriand. Viata este ,,impregnatd“ de el, asa cum bine a formulat Malinowski. Este vorba
de un ,dd si primeste“ constant. Acest proces este marcat de un flux continuu, in toate
directiile, de daruri oferite, acceptate si impdrtdsite.“ (2)

Pe masurd ca apogeul sistemului kula este schimbul foarte ritualizat de bratari si
coliere intre sefi, reteaua inconjuratoare de daruri se extinde la tot felul de lucruri
folositoare, hrand, barci, munca si asa mai departe. Dupa Mauss, trocul desavarsit este
neobisnuit. In orice caz, ,in general, ceea ce s-a primit si a intrat in posesia cuiva in acest
mod — indiferent de maniera —nu este tinut pentru sine, decat daca acela nu se poate
descurca fara el“ (3). Cu alte cuvinte, darurile curg incontinuu, oprindu-se din circulatia
lor doar atunci cand se iveste o nevoie prezenta si reala. Iata descrierea poetica a acestui
principiu al darului, pe care o face Lewis Hyde:

,Darul se indreaptd cdtre un loc gol. Rotindu-se in cercul lui, el se indreaptd cdtre acela
care a stat cel mai mult cu mdna goald; dacd, undeva, apare cineva cu o nevoie mai mare,
darul isi pdrdseste vechiul traseu si se indreaptd cdtre acela. Generozitatea ne lasd goi, dar
goliciunea noastrd atrage usor intregul, pand cdnd acel lucru, in miscare, se intoarce pentru a
ne reumple. Natura sociald are oroare de vid*“. (4)

In vreme ce, in zilele noastre, facem clar diferenta dintre un dar si o tranzactie
comerciald, in vremurile trecute, aceasta distinctie era imposibil de facut. Unele culturi,
precum Toaripi si Namau, aveau un singur cuvant pentru a desemna cumpararea,
vanzarea, datul cu imprumut si luatul cu imprumut (5), pe cand la vechii mesopotamieni,
cuvantul sém insemna, deopotriva, ,a vinde“ si ,a cumpara®. (6) Aceasta ambiguitate
persista in multe limbi moderne. Limbile chineza, germana, daneza, norvegiana, olandeza,
estoniana, bulgara, sarba, japoneza si multe altele* nu au decat un singur termen pentru ,,a

* i, desigur, si limba romana - TEI
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da cu imprumut” si ,a lua cu imprumut® , aceasta fiind probabil o ramasita a unor timpuri
stravechi in care acestea doua nu puteau fi distinse (7). Acest lucru persista, inca, printre
vorbitorii de limba engleza mai putin educati, care unor folosesc cuvantul ,,borrow* (a lua
cu imprumut) cu sensul de ,lend“ (a da cu imprumut), precum in ,I-am luat cu imprumut
douazeci de dolari“. Cum asa? Cum se poate ca acelasi cuvant sa denumeasca doua
operatiuni opuse?

Rezolvarea acestei enigme constda in dinamica darului. Cu rarele exceptii, probabil
teoretice, indicate de catre Derrida* ca ,daruri libere®, darurile sunt insotite de un simbol
al schimbului, sau de o obligatie morala sau sociala (sau ambele). Spre deosebire,
tranzactia moderna cu bani, care este o tranzactie inchisa si care nu lasa nici o obligatie, o
tranzactie cu daruri este deschisa, creand o legatura permanenta intre participanti. Un alt
mod de a privi acest lucru este ca darul vorbeste despre daruitor si ca, atunci cand facem
un dar, daruim ceva din noi. Acesta este exact opusul unui tranzactii de bunuri moderne,
in care bunurile vindute sunt doar o simpla proprietate, separate de cel care le vinde.
Diferenta este clara. Probabil ca ai cateva lucruri care ti-au fost date si care se presupune
ca nu sunt cu nimic diferite de ceva ce se poate cumpara, dar care sunt unice si speciale
prin cel care ti le-a diruit. In acest fel, popoarele strivechi recunosteau acea calitate
magica, acel spirit care circula impreuna cu darurile.

Obiecte inutile, precum ghiocurile, perlele frumoase, coliere si asa mai departe, au
fost banii cei mai timpurii. A le schimba pentru ceva de o valoare utilitara este, la modul
naiv, o cale de a facilita un dar — ceva pentru nimic. Ele devin ceva-pentru-ceva, dar acest
lucru nu le face mai putin daruri, pentru cd ele dau o forma fizica sentimentului de
obligatiune; ele sunt simboluri fizice ale recunostintei. Din aceasta perspectiva, este usor
de inteles ca a cumpara si a vinde, sau a da cu imprumut si a lua cu imprumut, sunt acelasi
lucru. Ele nu sunt deloc operatiuni de sens contrar. Toate darurile i se intorc daruitorului,
intr-o alta forma. Cumparatorul si vanzatorul sunt egali.

Astazi, exista o asimetrie in tranzactiile comerciale, care il identifica pe cumparator
ca pe cel care da bani si primeste bunuri, iar pe vanzator, ca pe cel care primeste bani si da
bunuri. Dar, la fel de bine, putem spune ca cel care cumpara, de fapt, vinde banii pentru
bunuri, iar cel ce vinde, de fapt, cumpara banii pentru bunuri. Ce se intampla cu banii in
aceasta asimetrie? Banii sunt diferiti de orice alt bun de pe lume si, asa cum vom vedea,
aceasta diferenta cruciala face profani banii.

Pe de alta parte, recunoastem intuitiv darurile ca sacre — de aceea, pana si in ziua de
azi, cadourile se fac in mod ceremonial. Darurile incorporeaza calitatile de baza ale
sacralititii pe care le-am discutat in introducere. In primul rand, unicitatea — spre
deosebire de bunurile standardizate de astazi, achiztionate cu bani in tranzactii inchise,
darurile sunt unice prin faptul ci ele vorbesc despre daruitor. In al doilea rand, plinitatea,
interdependenta — darurile largesc cercul persoanei pana la includerea intregii comunitati.
In timp ce banii de astizi incorporeazi principiul ,mai mult pentru mine inseamni mai
putin pentru tine“, intr-o economie a darului, ,mai mult pentru tine“ este, deopotriva,

*  Jacques Derrida (1930 — 2004) filosof francez, parintele deconstructivismului — TEI
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~,mai mult pentru mine®, pentru ca cei care au daruiesc celor care sunt in nevoie. Darurile
intdresc intelegerea mistica a participarii la ceva mai mare decat tine care, totusi, nu este
separat de tine. Axiomele interesului rational pentru sine se schimba, pentru ca acest sine
s-a extins, pentru a cuprinde ceva din celalalt.

Explicatia clasica asupra dezvoltarii banilor, care se gaseste in manualele de
economie, pleaca de la troc. De la inceputul lumii, indivizii in competitie ar fi cautat sa-si
maximizeze interesul rational de sine. Aceasta descriere idealizata nu este, insa,
sustinuta de antropologie. Trocul, dupa Mauss, era rar in Polinezia, rar in Melanezia si
absolut inexistent in Pacificul de Nord-Vest. Antropologul economic George Dalton
sustine ca: , Trocul, in sensul strict de schimb care nu implica banii, nu a fost niciodata
un model sau o tranzactie dominante, sau importante din punct de vedere cantitativ, in
niciun sistem economic din trecut, sau din prezent, despre care avem informatii solide.’
(8) Singurele situatii in care se practica trocul, spune Dalton, erau tranzactiile marunte,
rare sau urgente — asa cum este cazul si astizi. In afari de acestea, tranzactiile fara bani
nu semanau deloc cu tranzactiile impersonale si cu scopul maximizarii utilitatii, care
populeaza fanteziile economistilor, ci ,aveau nevoie de relatii personale durabile (si
uneori ritualizate), sanctionate prin cutume si caracterizate prin reciprocitate®. (9) De
fapt, aceste tranzactii nu ar trebui sa fie numite troc, ci mai degraba, schimb ritual de
daruri.

3

In zilele noastre, noi punem darurile si achizitiile in categorii separate, exclusive;
pentru a fi siguri, le aplicim fiecarora regimuri economice si psihologice diferite. Dar, in
vremurile stravechi, nu exista o asemenea dihotomie si nu exista nici distinctia pe care o
facem astazi intre o relatie de afaceri si o relatie personala. Economistii, povestind istoria
banilor, tind sa proiecteze aceasta distinctie moderna inapoi in trecut si, odata cu ea,
cateva presupuneri adanci despre natura umana, despre persoana si despre menirea vietii:
ca am fi indivizi izolati si separati, intr-o competitie pentru resurse limitate, in scopul
maximizarii interesului personal. Nu spun ca aceste presupuneri nu sunt adevarate. Ele
fac parte din ideologia definitorie a civilizatiei noastre, o Poveste a Oamenilor care acum se
indreapta catre sfarsit. Aceasta carte face parte din rostirea unei noi Povesti a Oamenilor.
Transformarea banilor face parte dintr-o transformare mai cuprinzatoare, bazata pe niste
presupuneri foarte diferite asupra persoanei, vietii si lumii.

Economia umana nu se indeparteaza prea mult de cosmologie, religie si psihologie.
Nu numai economiie stravechi se bazau pe daruri, dar si religia si cosmologia. La fel si
astazi — banii, cu puterea lor de a standardiza, abstractiza si anonimiza, se aliniaza cu
multe aspecte ale experientei umane. Ce alte noi paradigme stiintifice, religioase si
psihologie ar putea apdarea in contextul unor tipuri diferite de bani?

Daca banii nu au aparut din lumea imaginara a economistilor — lumea trocului
calculat, bazat pe maximizarea profitului, atunci cum au aparut? Eu presupun ca au aparut
ca o modalitate de a facilita daruirea, impartasirea darurilor si generozitatea — sau, cel
putin, purtau in ei ceva din acest spirit. Pentru a recrea o economie a sacrului, este necesar
sa reinsuflam banilor spiritul acestei obarsii.
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In esenta, banii sunt un concept minunat. Lisa-mi si fac pe naivul pentru o clips, ca
sa dezvalui aceasta esenta spirituald, daca nu istorica, a banilor. Am ceva de care ai nevoie
tu si doresc sa ti-1 dau. Asa si fac, iar tu te simti recunoscator si vrei te revansezi, daindu-mi
la randul tau ceva. Dar, la acest moment, nu ai nimic de care am eu nevoie. Asa ca, in loc,
imi dai un simbol al recunostintei tale — un obiect frumos si inutil, precum o scoica
wampum,* sau o piesa de argint. Acel simbol spune: ,,Am implinit nevoile altor oameni si
le-am castigat recunostinta“. Mai tarziu, cand eu primesc un dar de la altcineva, 1i dau
acest simbol. Darurile pot parcurge distante sociale vaste si le pot primi de la oameni
carora nu am nimic sa le dau, implinindu-mi totusi dorinta de a actiona, consecinta a
recunostintei pe care aceste daruri mi-o inspira.

La nivel de familie, clan, sau un grup de vanatori-culegatori, banii nu sunt necesari
pentru a sustine economia darului. Nu sunt necesari nici in urmatoarea treapta de
organizare sociala — satul sau tribul de cateva sute de oameni. Aici, dacad nu am nevoie de
nimic de la tine acum, ori imi vei da — din recunostinta — ceva ce voi avea nevoie in viitor,
ori 1l vei da altcuiva, care-1 va da altcuiva, care mi-l va da mie. Aceasta este ,roata darului,
baza comunititii. Intr-un trib sau sat, scara societitii este suficient de mic# pentru cei care
imi daruiesc mie sa recunoasca darurile mele altora. Acest lucru este imposibil intr-o
societate de masa ca a noastra. Daca eu iti daruiesc tie ceva, cu generozitate, fermierul din
Hawaii care a cultivat ghimbirul, sau inginerul din Japonia care a proiectat ecranul
telefonului meu mobil, nu vor sti nimic despre asta. Deci, in loc de recunoasterea
personald a darurilor, ne folosim de bani: reprezentarea recunostintei. Martorii darului
devin anonimi.

Banii devin necesari atunci cand plaja darurilor noastre trebuie sa se extinda dincolo de
oamenii pe care 1i cunoastem personal. Acest lucru se intampld in momentul in care scara
economici si diviziunea muncii depisesc nivelul tribului sau al obstei sitesti. Intr-adevir,
primii bani au aparut in primele civilizatii agricole care s-au dezvoltat dupa satul neolitic:
Mesopotamia, Egipt, China si India. Retelele de daruri descentralizate au facut loc sistemelor
centralizate de redistribuire, cu templul si, mai tarziu, palatul regal drept centru. Foarte
posibil, acestea au evoluat de la traditiile de tip potlatch**, in care darurile curgeau inspre sefi
si ceilalti lideri, si de la acestia, inapoi, citre neamurile si tribul lor. Incepand ca noduri
centralizate pentru un flux de daruri la scara mare, acestia au parasit paradigma darului —
contributiile devenind fortate si cuantificate, iar plata in bani a devenit inechitabila.
Documentele stravechi sumeriene vorbesc, deja, despre o polarizare economica, cu reguli
stricte si plati care erau la limita subzistentei. (10) Cand directivele de la centru si nu comertul
de piata au inceput sia guverneze miscarea bunurilor (11), imperiile agricole timpurii s-au
folosit de ceea ce unii ar numi bani: bunuri agricole, sau obiecte metalice in unitati de marime
standard, care serveau ca mediu de schimb, unitati de cont si masuri ale valorii. Deci deja, cu
patru mii de ani in urma, banii esuasera in a corespunde naivei mele asteptari ca ei sa creeze
belsug si mai mare pentru toti, faciltand intalnirea dintre daruri si nevoi.

* dar sacru, specific bastinasilor americani - TEI
** ritual colectiv al darului specific zonei coastei nord-vestice a oceanului Pacific - TEI
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Inlesnind comertul, motivind productia eficienti si permitand acumulirii de capital
sa se angajeze la proiectele pe scarda mare, banii ar trebui sa imbogateasca viata: ar trebui
sa reverse asupra noastra tihna, timp liber, lipsa de griji si o distributie echitabild a averii.
Intr-adevir, teoria economici predicd despre toate aceste rezultate. Dar faptul cii banii au
ajuns agent de sens opus — teama, nedreptati si polizare a averii — ne dezvaluie un
paradox.

Daca e sa avem o lume cu tehnologie, cu cinema-uri si orchestre simfonice, cu
telecomunicatii si arhitecturi spectaculoase, cu orase cosmopolite si literatura universala,
avem nevoie de bani, sau de ceva asemandtor, pentru a putea coordona activitatea umana
pe scara larga, necesara credrii acestor lucruri. Din acest motiv, am scris cartea de fata,
pentru a descrie un sistem care reintegreaza banii, redandu-le sacralitatea darului. Spun
sreintegreaza“ pentru cd, din cele mai vechi timpuri, banii au avut conotatii magice sau
sacre. La inceput, templele erau locul unde se depozitau si de unde se redistribuiau
surplusurile agricole: centrul vietii religioase era, de asemenea, si centrul vietii economice.
Unii autori pretind chiar ca cei mai timpurii bani ca simbol (opusi banilor ca bunuri) erau
eliberati de unele temple si puteau fi rascumparati in schimbul intretinerii de relatii
sexuale cu prostituatele din aceste temple (12); in orice caz, e sigur ca templele erau
profund implicate in eliberarea primelor monede, multe dintre ele purtand pe ele
imaginea animalelor si zeitatilor sacre. Practica continua si in ziua de azi cu bancnotele si
monedele purtand chipurile presedintilor zeificati.

Probabil, intr-o zi, nu vom avea nevoie de bani pentru a avea o economie a darului la o
scard de miliarde de oameni; probabil ca banii pe care 1i descriu in aceastd carte au un
caracter de tranzitie. Nu sunt un ,primitivist“ care sustine abandonarea civilizatiei,
tehnologiei, culturii si a darurilor care ne fac oameni. Mai degraba, anticipez restaurarea
umanitatii la o forma sacra de proprietate, purtatoare a intregii plinatati si armonii cu natura
din vremurile vanatorilor si culegatorilor, dar la un nivel mai ridicat de organizare. Anticipez
implinirea, iar nu renuntarea la darurile mainilor si mintii care ne definesc ca oameni.

Observati cat de usor ne vine si numim ,daruri® calititile noastre personale. In
armonie cu principiile universale ale daruirii, darurile noastre omenesti vorbesc si ele de
Daruitor. Cu alte cuvinte, sunt daruri dumnezeiesti. Mitologia confirma aceasta intuitie, de
la darul prometeian al focului, pana la darul apolinic al muzicii, pana la darul agriculturii
dat de eroul Shen Nong din mitologia chineza. De asemenea, in Biblie sta scris ca nu ni s-a
daruit numai lumea, ci si suflul vietii si capacitatea noastra creatoare — fiind creati ,,dupa
chipul si asemanarea® Creatorului.

Si la nivel personal, cu totii simtim ca darurile noastre personale ne-au fost date
pentru un scop, pentru o anumita menire. Mai mult decat atat, avem cu totii o dorinta de
neoprit de a le implini si, prin ele, sa facem noi ingine daruri lumii. Toti am simtit bucuria
de a dirui si generozitatea altruisti a unui striiin. Intr-un oras pe care nu-1 cunoasteti,
cand cereti indicatii de orientare pe strada, majoritatea oamenilor se bucura sa te
indrume. A da indicatii unui strdin raticit in orasul tau nu tine de interesul personal si
rational, ci este doar o simpla expresie a generozitatii noastre innascute.
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Intr-adevir, este o ironie faptul ci banii — care la inceputuri erau un mod de a face
legatura intre daruri si nevoie si un rezultat al economiei sacre a darului — sunt acum exact
ceea ce impiedica implinirea dorintei noastre de a darui, tinandu-ne ca pe niste prizonieri
economici in joburi care ne paralizeaza si blocindu-ne cele mai generoase impulsuri prin
cuvintele ,nu-mi pot permite acest lucru“. Traim intr-o angoasa omniprezenta, nascuta
din lipsa banilor de care depinde viata noastra — ca dovada, expresia ,costul vietii“. Scopul
existentei noastre, dezvoltarea si implinirea darurilor noastre, sunt ipotecate de catre
necesitatile impuse de bani, pentru a trdi, pentru a supravietui. Si totusi, nimeni,
indiferent de averea, siguranta sau confortul de care se bucura, nu se poate simti implinit
intr-o viata in care aceste daruri raman latente. Chiar si cel mai bine platit job, daca nu
implica darurile noastre, ne va epuiza si ne va face sa ne gandim ca ,,nu m-am nascut ca sa
fac asta“.

Chiar si atunci cand un loc de munca implica darurile pe care le avem, daca scopul lui
final este unul in care nu credem, acelasi sentiment epuizant de zadarnicie apare din nou —
sentimentul cd nu traim vietile pe care ar trebui sa le traim, ci doar vietile pe care suntem
platiti sa le traim. ,Provocator” sau ,interesant“ nu sunt indeajuns de bune, pentru ca
darurile primite sunt sacre si, prin urmare, sunt destinate unei meniri sacre.

Faptul cd suntem pe pamant pentru un scop anume tine de religie, biologia clasica
invatandu-ne ca am evoluat pentru a putea supravietui si ca orice efort, indreptat catre
orice altceva decat supravietuire si reproducere, este impotriva programului nostru
genetic. Oricum, putem afirma in stil neo-lamarckist* ca aceasta perspectiva asupra
biologiei,fiind alcatuitd din nenumarati indivizi separati, aflati in competitie — organisme
sau ,gene egoiste” — este mai mult o proiectie a culturii de astazi, decat o perspectiva clara
asupra naturii (13). Exista alte moduri de a intelege natura prin care, desi nu ignoram
aspectul competitional, acordam intaietate cooperarii, simbiozei si contopirii organismelor
in intreguri. Aceasta noua perspectiva este straveche, de fapt, fiind un ecou al originarei
intelegeri a naturii ca retea a darurilor.

Fiecare organism, fiecare specie au o contributie vitala la totalitatea vietii de pe
pamant, iar aceastd contributie, contrar asteptarilor biologiei evolutioniste, nu trebuie
neaparat sa aiba un beneficiu direct pentru organismul respectiv. Bacteriile fixatoare de
azot nu beneficiaza in mod direct de activitatea lor — azotul pe care il daruiesc solului
hraneste plantele care dezvolta raddcini pe care cresc ciuperci, care abia in cele din urma
ofera substante hranitoare bacteriilor. Speciile-pionier deschid drumul pentru speciile de
baza, care ofera micronise pentru alte specii, care hranesc la randul lor alte specii intr-o
retea de daruri care, in cele din urma4, isi revarsa beneficiile si asupra speciilor-pionier.
Arborii trag apa din sol, oferind-o si altor plante, iar algele produc oxigen pentru ca
animalele sa poata respira. Scoate orice specie din aceasta schema si sanatatea tuturor
celorlalte va fi afectata.

* Lamarckism - teorie biologica conform careia evolutia vietuitoarelor se explica prin influenta variatiilor de mediu
asupra comportamentului si morfologiei lor si care considera ca insusirile astfel dobandite se transmit ereditar - TEI
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Poate credeti ca sunt naiv, eu cu filosofia lui ,fiecare pentru fiecare“. Ati putea spune
ca este doar o intamplare fericita ca lucrurile stau asa de bine: copacilor nu le pasa de
umezeala plantelor din jurul lor — ei lucreaza pentru ei, crescandu-si lor insisi sansele de
supravietuire si reproducere. Faptul ca ei hranesc alte vietuitoare este doar un efect
secundar si neintentionat. La fel si pentru alge, si pentru bacteriile fixatoare de azot, si
pentru bacteriile din animalele rumegatoare, care le permit acestora sa digere celuloza. Ati
putea crede cd in aceasta lume fiecare este pentru el. Natura ar fi, deci, o competitie la
sange, iar o economie care 1i seamana este si ea naturala.

Nu cred cd o astfel de economie este naturald. Este o aberatie, o faza ciudata, desi
necesard, care si-a atins punctul extrem si care acum face loc unei noi faze. In naturs,
cresterea impetuoasa si competitia eliminatorie sunt caracteristici ale ecosistemelor
imature — urmate apoi de interdependente complexe, simbioze, cooperare si ciclizarea
resurselor. Urmatorul stadiu al economiei umane va urma acest traseu al naturii pe care
abia incepem sa il intelegem. Acest stadiu va arata darurile din fiecare dintre noi; va da
intaietate cooperatiei, nu competitiei; va incuraja circulatia bunurilor, nu adunarea lor in
comori; va fi ciclic, nu liniar. Banii s-ar putea sa nu dispara curand, dar vor avea un rol
diminuat, pe masura ce preiau din proprietatile darurilor. Economia se va reduce, dar
vietile noastre vor spori.

Banii, asa cum 1i stim, sunt daunatori unei economii in care se manifesta spiritul
daruirii, o economie pe care am putea-o numi sacra. Pentru a sti ce fel de bani ar putea fi o
moneda sacra, va ajuta sa identificim exact cum ajung banii sa fie aceasta forta a lacomiei,
raului, sardciei si jafului mediului inconjurator din zilele noastre.

Asa cum stiinta proiecteazd adesea cultura asupra naturii, tot la fel economia ia
conditiile determinate cultural drept axiomatice. Din cauza faptului ca traim intr-o cultura
a insuficientei (pentru ca de insuficienta suferim atunci cand ,a avea din ce trai“ dicteaza
asupra exprimarii darurilor noastre), presupunem ca insuficienta sta la baza economiei.
Precum in biologie, vedem lumea ca pe o competitie inter-individuald pentru resursele
limitate. Sistemul nostru monetar, dupa cum vom vedea, intruchipeaza aceasta convingere
intr-un mod profund, la nivel structural. Dar este aceasta convingere adevarata? Traim,
oare, intr-o lume, intr-un univers al insuficientei? Si daca nu, daca adevarata natura a
universului este belsugul si darul, cum au devenit banii atat de ne-naturali?

Note

(1) Cititorii cartii mele, The Ascent of Humanity (,Ascensiunea omenirii“) stiu ca eu
prefer cosmologiile non-Big Bang, precum cea a universului in stare constant dinamica a
lui Halton Arp, in care materia este continuu nascuta, dupa care creste si apoi moare. Dar
si aici, materia apare spontan de nicaieri, ca prin dar.

(2) Mauss, The Gift, 29*.

* 1n romaneste, Marcel Mauss, Eseu despre dar, trad. Silvia Lupescu, Polirom, 1997
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(3) Ibid., 30.

(4) Hyde, The Gift, 23.

(5) Mauss, The Gift, 32.

(6) Seaford, Money and the Early Greek Mind, 323.

(7) In limba chinezi, termenii pentru ,a vinde® si ,a cumpéra“ au pronuntii aproape
identice si ideograme similare. Caracterul grafic pentru ,a cumpdra® figura 1, este la
origine un desen al unei scoici de ghioc — o forma timpurie de bani, in vreme ce caracterul
pentru,a vinde®, figura 2, s-a dezvoltat mai tarziu, fapt care indica nediferentierea lor
initiala.

(8) Dalton, ,Barter,“ Journal of Economic Issues, Vol XVI, Nr.1, martie 1982: p. 182

(9) Seaford, Money and the Early Greek Mind, 292.

(10) Nemat-Nejat, Daily Life in Ancient Mesopotamia, 263.

(11) Seaford, Money and the Early Greek Mind, 123. Seaford prezinta evidente
persuasive in sprijinul acestei afirmatii: documente-lista vechi, desene care arata
procesiuni de oameni aducand jertfe etc.

(12) Bernard Lietaer face aceasta afirmatie in The Future of Money (Viitorul banilor),
cu referire la un sekel de bronz, despre care sustine cda ar fi cea mai veche moneda
cunoscuta, datand din anul 3000 1.Hr. Nu am gasit nicio alta mentiune despre acesta in
cercetarea mea. Dupa cunostintele mele, primele monede au aparut in Lydia si China cam
in acelasi timp, secolul 7 1.Hr.

(13) Dezvolt acest argument in capitolul 7 din ,Ascensiunea omenirii“, pe baza
lucrarilor lui Lynn Margulis, Bruce Lipton, Fred Hoyle, Elisabeth Sahtouris si altii.

5 B

Figura 1 Figura 2
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ILUZIA SARACIEI

,Intru nesfdrsitd mdrinimie, pdmanturile Angliei infloresc si cresc; se unduiesc recoltele
aurii; pline de ateliere si de scule industriale, cu cincisprezece milioane de muncitori — cei mai
puternici, mai destoinici si mai ambitiosi pe care i-a avut vreodatd Pdmdntul; acesti oameni
sunt aici; opera pe care au creat-o, roadele a ceea ce au realizat ei sunt aici, din belsug, in
madna noastrd. Dar iatd funesta sentintd a Vrdjii: ,Nu puneti mdinile voastre, nici voi
muncitorilor, nici voi, maistrilor, nici voi, puturosilor; nimeni din rdndul vostru nu poate pune
mdna sa, niciunul dintre voi nu il poate merita - acesta este rod vrdjit!“ - Thomas Carlyle,
Trecut si prezent

e spune ca banii, sau dragostea de arginti, este radacina a tot ce este rau. Dar de ce sa

fie aga? Pana la urma, scopul banilor este, in mod fundamental, sa faciliteze schimbul
— cu alte cuvinte, sa faca legatura dintre darurile omenesti si nevoile omenesti. Ce putere,
ce monstruoasa pervertire a transformat banii in opus acesteia — in agent al saraciei?

Trdim, intr-adevar, intr-o lume a imensei abundente, in care cantititi uriase de
mancare, energie si materiale se arunca la gunoi. Jumatate din lume moare de foame, in
vreme ce jumiitatea cealalti risipeste atit de mult, ci ar putea hrani prima jumaitate. In
lumea a treia si in propriile noastre ghetouri, oamenii duc lipsa de mancare, adapost si
alte nevoi de bazi si nu isi pot permite si le cumpere. Intre timp, noi risipim resurse
colosale pe razboaie, mizerii de plastic si o gramada de alte lucruri care nu servesc
fericirii oamenilor. In mod evident, sirdcia nu este cauzati de lipsa capacititii de
productie. Si nici de lipsa de vointa nu este cauzata: multi oameni ar fi incantati sa
hraneasca sarmanii, sa restaureze natura si sa faca alte lucrari pline de sens, dar nu pot,
pentru ca nu sunt bani la mijloc. Banii esueaza total in a face legatura dintre daruri si
nevoi. De ce?

De ani de zile, urmand opinia cea mai raspandita, am crezut ca raspunsul este
sacomia“. De ce fabricile in care oamenii muncesc ca sclavii tin salariile la cel mai mic
nivel posibil? Din ldcomie. De ce oamenii cumpara SUV-uri care inghit benzind? Din
lacomie. De ce companiile farmaceutice inceteaza cercetarea si vand medicamente despre
care stiu cd sunt periculoase? Din lacomie. De ce furnizorii de pesti tropicali dinamiteaza
recifurile de corali? De ce fabricile deveseaza deseuri toxice in rauri? De ce liderii
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corporatiilor jefuiesc din fondul de pensii al angajatilor. Din lacomie, din lacomie si iarasi
din lacomie.

Pe urma, acest raspuns nu m-a mai multumit, pentru ca apartine aceleiasi ideologii a
separarii care sta la baza tuturor bolilor civilizatiei noastre. Este o ideologie la fel de veche
ca si diviziunea agricola a lumii in doua taramuri separate: salbaticia si domesticul, omul
si natura, graul si neghina. Se spune aici ca exista in lume doua forte opuse, binele si raul
si ca putem crea o lume mai bund, eliminand raul. Exista ceva rau in lume si ceva rau in
noi, ceva ce trebuie extirpat pentru a face lumea mai buna.

Rizboiul impotriva riaului pitrunde in orice institutie din societatea noastri. In
agricultura, el se arata ca ambitia de a extermina lupii, de a distruge toate buruienile cu
glifosat*, de a ucide toti diunitorii. In medicini, el este rizboiul impotriva microbilor, o
luptd constanti impotriva unei lumi ostile. In religie, el este rizboiul impotriva pacatului,
sau impotriva ego-ului, sau impotriva necredintei, sau indoielii, sau impotriva proiectiei
exterioare a acestora: diavolul, infidelul. Aceasta este mentalitatea purificarii si curatarii, a
imbunatatirii si cuceririi sinelui, a ridicarii deasupra naturii si a infrangerii vointei, a
sacrificiului pentru a deveni bun. Aceasta este, mai presus de toate, mentalitatea
controlului.

In aceasti mentalitate, se spune ci, odati ce are loc, victoria finala asupra raului este
castigata, vom intra in paradis. Cand vom elimina toti teroristii si vom crea o bariera prin
care ei sd nu mai poatd patrunde, vom fi in sigurantd. Cand vom crea un antibiotic
irezistibil si reglarea artificiala a proceselor fiziologice, vom avea o sanatate perfecta. Cand
vom face sa nu mai aiba loc crime si cand vom avea o lege care sa guverneze totul, vom
avea o societate perfecta. Cand iti vei infrange lenea, constrangerile, dependentele, vei
avea o viata perfecta. Pana atunci, va trebui doar sa te straduiesti mai mult.

In aceeasi oali, problema cu viata economici ar fi de fapt licomia, deopotrivi in
forma exterioara a oamenilor lacomi si in interiorul nostru, sub forma dorintelor noastre
lacome. Ne place sa credem despre noi ca nu suntem atat de lacomi, ca poate doar avem
impulsuri de lacomie, dar le tinem sub control. Spre deosebire de altii! Altii nu-si pot
infrana lacomia. Lor le lipseste ceva fundamental ce am eu si ai tu, bunul sim{ elementar,
bunatatea esentiala. Ei sunt, intr-un cuvant, Rdi. Dacd nu invata sa-si infraneze dorintele,
sa se obignuiasca cu mai putinul, atunci va trebui sa 1i fortam sa faca asta.

Evident, paradigma licomiei devine abundentd cand este vorba de judecarea
celorlalti, sau de judecarea de sine. Furia ipocrita si ura noastra fata de cei lacomi ascund
frica noastra intima ca, de fapt, nu suntem nici noi mai buni decat ei. Ipocritul este cel mai
zelos la persecutat raul. Externalizarea inamicului da posibilitatea de exprimare a
sentimentului neimpécat de furie. Intr-un fel, aceasta este o necesitate: consecinta faptului
ca a o Indbusi, sau a o orienta catre tine insuti, este inspdimantator. Dar a venit o perioada

* Terbicid cu spectru larg, descoperit in anii 70, folosit la scard mondiald, inclusiv in Romania, pentru tratamentul
culturilor comerciale. Cel mai utilizat ierbicid din SUA in anul 2007 — cca. 83.000 de tone in sectorul agricol si cca.
3.000 de tone in gradinaritul domestic. Compus cancerigen, suspect de a cauza si alte maladii, precum boala
Alzheimer, Parkinson, infertilitate, depresie, obezitate, scleroza multipla - TEI
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din viata mea in care, prin ura, prin razboiul meu impotriva mea, prin stradaniile mele de
a deveni bun, nu am reusit sa fiu mai bun decat altcineva. Cred cd omenirea intreaga se
apropie si ea de un asemenea moment. Sa acuzi lacomia si sa lupti impotriva ei,
intensificand si mai mult acest program de control de sine, inseamna sa intensifici
razboiul cu tine insuti, care nu este decat o altd expresie a razboiului impotriva naturii si
impotriva celorlalti, care sta la baza crizei de astazi a civilizatiei.

Lacomia existd numai intr-un context al saraciei. Ideologia noastra dominanta isi
asuma acest lucru: este construitad in propria noastra Poveste. Sinele separat de ceilalti,
intr-un univers guvernat de forte ostile sau indiferente, este permanent in pragul
disparitiei si in siguranta doar in masura in care poate controla aceste forte. Azvarliti intr-
un univers obiectiv exterior noua, trebuie sa ne batem unii cu altii pe resursele limitate.
Bazandu-se pe aceastd poveste a sinelui separat, deopotriva biologia, cat si economia, au
inscris licomia in principiile lor fundamentale. In biologie, lAicomia este inscrisd in genele
care incearca sa-si maximizeze reproducerea egoistd; in economie, lacomia este actorul
rational care cautd sa-si maximizeze egoismul financiar. Dar dacd aceastd premisa a
saraciei este falsa — o proiectie a ideologiei in care traim, si nu o realitate ultima? Daca ar fi
asa, atunci licomia nu este inscrisa in biologia noastra, ci este doar un simptom al
perceptiei asupra saraciei.

Un indiciu al faptului ca lacomia reflectd perceptia, mai degraba decat realitatea
sardciei, este acela ca oamenii bogati tind sa fie mai putin generosi decat saracii. Din
experienta mea, saracii Iimprumuta sau daruiesc destul de frecvent unii altora sume care,
desi sunt mici, ca proportie ar fi echivalentul a jumatate din averea unui bogat.
Cercetarea extensivda sustine aceasta observatie. Dintr-un mare sondaj de opinie
organizat in 2002 de Independent Sector — o organizatie non-profit in domeniul
cercetarii — a rezultat ca americanii care castigd mai putin de 25.000 $ dau 4,2% din
venituri in scopuri caritabile, in timp ce procentul omolog in cazul persoanelor care
castiga mai mult de 100.000 $ este de 2,7%. Mai recent, Paul Piff, psiholog social la
Universitatea din California-Berkeley, a descoperit ca ,persoanele cu venituri mai mici
sunt mai generoase, mai caritabile, oferind incredere si ajutor celorlalti, decat cele cu
venituri mai mari“ (1). Piff a descoperit ca atunci cand subiectilor cercetarii li se diadeau
bani pentru a-I distribui in mod anonim intre ei si un partener (care niciodata nu ar le-
ar fi cunoscut identitatea), generozitatea lor este invers proportionala cu statutul lor
socio-economic (2).

Desi este tentant sa tragem concluzia ca oamenii lacomi devin bogati, o interpretare
la fel de plauzibili este ci bogatia 1i face pe oameni lacomi. De ce asa? Intr-un context al
abundentei, lacomia este stupidd; numai intr-un context al saraciei, lacomia este rationala.
Bogatii vid siricia acolo unde ea nu existd. In plus, se preocupa de bani mai mult decat
oricare altii. Nu cumva din cauza ca banii ingisi sunt sursa perceptiei asupra saraciei? Nu
cumva banii, care sunt aproape sinonimi cu siguranta, aduc exact opusul ei? Raspunsul la
aceste doua intrebari este: ba da. La nivel individual, bogatii au ,investit“ mai mult in banii
lor si sunt mai putin capabili de a se desprinde de ei (actul de a ldsa cu usurinta reflectd o
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atitudine a abundentei). La nivel de sistem, dupa cum vom vedea, siaracia exista chiar in
bani, ca rezultat direct al modului in care acestia au fost creati si au circulat.

Premisa saraciei este una dintre cele doua axiome centrale ale economiei (a doua este
ca oamenii cautd in mod natural sa-si maximizeze interesele personale). Ambele sunt false
— sau, mai exact, sunt adevarate numai intr-o zona ingusta, o zona pe care noi, precum
broscuta de pe fundul fantanii, o confundam cu realitatea intreaga. Asa cum se intampla
atat de des, ceea ce credem noi cd este un adevar obiectiv este, de fapt, o proiectie a
propriei noastre conditii in lumea ,obiectiva“. Suntem atat de imbibati de ideea saraciei,
incat am ajuns sa credem ca ea este esenta realitatii. Dar, de fapt, noi traim intr-o lume a
belsugului. Saracia pe care o vedem peste tot este un produs artificial al sistemului nostru
monetar, al politicii si al perceptiilor noastre.

Dupa cum vom vedea, sistemul nostru monetar, sistemul nostru de proprietate si
sistemul nostru economic, in ansamblul lui, reflecta acelasi sens fundamental al eului care
are cuibarita in el perceptia sardciei. Este acel eu ,izolat si separat®, eul cartezian: un balon
de psihologie, parasit intr-un univers indiferent, cautand sa aiba, sa controleze, sa-si traga
in dreptul lui cat mai multa avutie cu putintd, dar condamnat dinainte de cétre propria sa
decuplare de la bogatia fiintei, la experienta ne-avutului indeajuns.

Afirmatia ca traim intr-o lume a belsugului provoaca uneori o reactie emotionala, la
limita ostilitatii, acelora dintre cititorii mei care cred ca viata armonioasa dintre oameni si
restul planetei este imposibila fard o reducere masiva a populatiei. Ei vad in Varful de
Productie a Petrolului si epuizarea resurselor, incalzirea globald, epuizarea terenurilor
agricole si amprenta noastra ecologica, niste dovezi ca pamantul nu mai poate sustine
civilizatia industriald la nivelul populatiei de acum.

Aceastd carte ofera un raspuns la aceste ingrijorari, ca parte a unei viziuni mai largi
asupra economiei sacre. Mai important, raspunde si la intrebarea ,cum® — de exemplu,
cum vom ajunge de aici si pana acolo. Deocamdata, voi oferi un raspuns partial, un motiv
de speranta.

Este adevdrat ca, in zilele noastre, activitatea umana supraincarca pamantul.
Combustibilii fosili, resursele acvifere, stratul fertil de sol, capacitatea de a absorbi
poluarea si ecosistemele care mentin viata din biosfera — toate se epuizeaza cu viteze
alarmante. Toate masurile de care dispunem sunt mult prea mici si este mult prea tarziu —
o picatura intr-o caldare, in comparatie cu ce am nevoie.

Privind altfel lucrurile, o enorma parte din aceasta activitate umana este ori
superflua, ori daunatoare, fericirii umane. Ganditi-va la industria armamentului si la
resursele care se consuma in razboaie: undeva la 2 miliarde de dolari pe an, un imens
stabiliment stiintific si energia vitald a milioane de tineri — toate acestea nu servesc
niciunei nevoi, cu exceptia celor create de noi insine.

Ganditi-va la industria imobiliara de aici, din SUA, cu viloaiele enorme din ultimele
doui decenii, care nici ele nu servesc vreunei nevoi umane reale. In anumite tiri, o cladire
de asemenea dimensiuni ar putea gazdui cincizeci de suflete. Chiar si asa cum sunt,
camerele cavernoase nu sunt folosite de nimeni, pentru ca oamenii nu se simt bine la
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aceasta scara inumana si cauta confortul unei odaite si a coltului pentru mic-dejun.
Materialele, energia si intretinerea acestor monstruozitati sunt o risipa de resurse.
Probabil ca si mai risipitor este planul urbanistic al suburbiilor, care face imposibil
transportul public si care obliga la condus excesiv de mult.

Ganditi-va la industria alimentara, care provoaca risipe masive la toate nivelele.
Conform unui studiu guvernamental, pierderile de la ferma la desfacere sunt de cam 4
procente, pierderile de la desfacere la consumator sunt de 12 procente, iar la nivel de
consumator se pierd 29 de procente (3). Mai mult decat atat, suprafete imense de teren
agricol sunt acaparate de productia de biocombustibil, agricultura mecanizata inlatura
culturile intercalate, intensiv lucrate si alte tehnici de productie intensive, care ar putea
creste mult productivitatea (4).

Aceste imagini sugereaza potentialul imens care este disponibil chiar si intr-o lume
de sapte miliarde de oameni — dar cu o atentionare: oamenii vor petrece mult mai mult
timp (pe cap de de locuitor) pentru cultivarea hranei, invers fatda de moda ultimelor doua
secole. Foarte putini oameni stiu ca agricultura sustenabila poate fi de doua sau de trei ori
mai productiva decat agricultura conventionala — pe hectar, nu pe ore de munca (5). Iar
gradinaritul intensiv poate fi si mai productiv (si mai intensiv, in termeni de munca). Daca
iti place gradinaritul si crezi ca cei mai multi oameni vor beneficia din faptul ca vor fi mai
aproape de sol, este foarte bine. Cu cateva ore de lucru pe saptamana, un petec de gradina
suburbana obignuitd, de cateva sute de metri patrati, poate acoperi cea mai mare parte din
nevoile de hrana vegetala ale unei familii; dubleaza suprafata si gradina poate oferi cantitati
serioase de produse pentru piata, precum cartofi, cartofi dulci si dovlecei. Este nevoie, oare,
de tot sistemul de transport transcontinental, cu camioane care duc salatele si cartofii din
California catre tot restul Americii? Ne imbunateste viata, in vreun fel, acest lucru?

Un alt tip de risipa are ca sursa asamblarea proasta si uzura morala planificata a
multora dintre produsele din ziua de azi. In prezent, existd foarte putine stimulente
economice pentru a produce bunuri care dureaza mult timp si care sunt usor de reparat —
ca urmare, ajungem la rezultatul absurd ca este adesea mai ieftin sa cumperi un produs
nou, decat sa repari unul vechi. Aceasta este, pana la urma, o consecinta a sistemului
nostru monetar si lucrurile vor sta exact invers intr-o economie sacra.

Pe strada mea, fiecare familie are cate o masina de tuns gazonul, care este folosita,
probabil, cam zece ore pe vara. Fiecare bucatarie are un blender care este folosit maxim
cincisprezece minute pe sdptamana. La orice moment, aproape jumatate dintre masini
sunt parcate pe sosea, neficand absolut nimic. Cele mai multe familii au propriile masini
de tuns gardul viu, scule electrice si echipamente pentru exercitii sportive. Nefiind folosite
in cea mai mare parte a timpului, cea mai mare parte din aceste lucruri este superflua.
Calitatea vietii noastre ar fi la fel de ridicata cu numai jumatate din numarul de
autoturisme, o zecime din numarul de masini de tuns gazonul si doua sau trei
Stairmastere* pe toata strada. De fapt, calitatea vietii noastre ar fi si mai ridicata, de vreme

* micro-scari rulante, destinate simuldrii urcarii unor scari reale in scopul tonifierii musculare — TEI
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ce am avea ocazia de a interactiona si de a imparti (6). Chiar si la uluitorul nivel de consum
de astazi, cam 40% din capacitatea industriald a lumii este inactiva. Ar putea creste la 80%
sau mai mult, fara nici o pierdere pentru fericirea umana. Tot ce am pierde ar fi poluarea si
plictiseala inerente productiei industriale. Desigur, am pierde si un numar mare de ,locuri
de munca“, dar de vreme ce acestea, oricum, nu contribuie la binele omenesc, am putea
angaja acei oameni la sapatul gropilor in pamant si apoi umplerea lor inapoi, fara nicio
pierdere. Sau, mai bine, i-am putea orienta catre misiuni care implica lucrul intensiv —
precum permacultura, ingrijirea bolnavilor si a batranilor, restaurarea ecosistemelor si
toate celealte nevoi ale zilei de azi, neimplinite din cauza lipsei banilor.

O lume fara arme, fara vile uriase in suburbii care se labarteaza, fara munti de
ambalaje inutile, fara ferme uriase mecanizate, fara hipermarketuri care inghit energie,
fara afisaje electronice, fara gramezile de deseuri cat toate zilele, fara supraconsumul de
produse de care nimeni nu are, de fapt, nevoie — o astfel de lume nu este o lume saraca. Nu
sunt de acord cu acei activisti ai mediului care spun ca va trebui sa ne descurcam cu mai
putin. De fapt, vom avea de-a face cu mult mai multe: mai multa frumusete, mai mult trai
in comunitate, mai multa implinire, mai multa arta, mai multa muzica si lucruri care vor fi
mai putine ca numar, dar superioare in utilitate si estetica. Marfa ieftina care ne umple
vietile, indiferent cat de multa ar fi, nu poate decat sa ne faca si viata la fel de ieftina.

O parte din vindecarea pe care o reprezinta economia sacra este vindecarea rupturii
pe care am provocat-o intre spirit si materie. In armonie cu sacralitatea manifestati in
toate lucrurile, eu nu evit, ci apar materialismul — cred ca vom tine mai mult la lucrurile
noastre si nu mai putin. Vom tine la posesiunile noastre materiale, vom aprecia de unde
vin ele si incotro se indreapta. Daca ai o manusa de baseball sau o undita la care tii, stii la
ce ma refer, de fapt. Sau poate bunicul tau a avut un o trusa preferata de scule de lucrat in
lemn, pe care le-a mentinut in conditie perfectd vreme de cincizeci de ani. In acest mod,
vom aprecia lucrurile noastre. Va puteti imagina cum ar putea arata lumea daca aceeasi
grija si chibzuire ar fi investite in tot ceea ce am produce? Daca fiecare inginer ar putea
pune atata dragoste in creatiile sale? Astazi, o astfel de atitudine este ne-economica — nu
este in interesul financiar al nimanui ca lucrurile sa fie tratate in mod sacru. Pur si simplu,
iti poti cumpara o altd manusa de baseball sau o alta undita — de ce sa fii prea grijuliu cu
instrumentele tale, de vreme ce unele noi sunt atat de ieftine? Ieftinatatea lucrurilor
noastre face parte din deprecierea lor, aruncandu-ne intr-o lume ieftina, unde totul este
generic si consumabil.

In plind supraabundent, chiar si in tirile bogate, noi trdim intr-o frici permanents,
zbatandu-ne pentru ,securitate financiara“ pe masurd ce incercdm sa tinem departe
saracia. Alegerile pe care le facem (chiar si cele care nu au nicio legatura cu banii), le facem
in functie de ceea ce ,ne permitem® si, adesea, asociem libertatea cu avutia. Dar cand
aspiram la el, descoperim ca paradisul libertétii financiare este un miraj, departandu-se
tot mai mult pe masura ce ne apropiem de el si ca insasi cursa pentru el ne face sclavi: frica
ne insoteste perpetuu, iar saracia va lovi de dupa colt. Numim lacomie aceasta cursa
pentru paradisul financiar. Cu adevarat, aceasta este o reactie la perceptia asupra saraciei.
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Permiteti-mi — deocamdata ca o sugestie, iar nu ca o concluzie — sa va mai ofer inca o
dovada a artificialitatii si naturii iluzorii a saraciei. Economia, scrie pe pagina intai a
oricarui manual, este studiul comportamentului uman in conditiile resurselor insuficiente.
Expansiunea domeniului economic este, asadar, expansiunea insuficientei, patrunderea
lui iIn domenii ale vietii odinioara caracterizate prin abundentd. Comportamentul
economic, in special schimbul banilor pentru bunuri, se extinde astazi in domenii care nu
au fost niciodata inainte afectate de tranzactiile cu bani. De exemplu, ganditi-va la unul
dintre produsele a caror desfacere inregistreaza una dintre cele mai mari cresteri in
ultimul deceniu: apa imbuteliata. Daca exista vreun lucru care este din belsug pe pamant,
fiind de gasit aproape peste tot, acesta este apa. Si totusi, astazi apa a devenit insuficienta,
a devenit un bun pentru care trebuie sa platim.

Ingrijirea copiilor este o altd zond cu o mare crestere economica in ultima vreme.
Cand eram tanar, nu era nicio problema pentru prieteni sau vecini sa vada de copilul
celuilalt, pentru cateva ore dupa scoala — un obicei provenind din vremurile satului sau
tribului, cand copiii erau liberi. Fosta mea sotie, Patsy, vorbeste duios despre copildria sa
dintr-un sat din Taiwan, unde copiii puteau si chiar se aratau la casa oricarui vecin, la ora
cinei, pentru a cere un blid de orez. Intreaga comunitate avea griji de copii. Cu alte
cuvinte, ingrijirea copiilor era din belsug — acolo ar fi fost imposibil sa deschizi o gradinita
cu program prelungit.

Pentru ca un lucru sa fie comercial, trebuie ca el sa fie, mai intai, insuficient. Pe
masura ce economia creste, prin definitie, o parte din ce in ce mai mare din activitatea
omeneascd intrd in domeniul banilor si in domeniul produselor si al serviciilor. De
obicei, noi asociem cresterea economica cu o crestere in avutie, dar acest lucru poate fi
vazut si ca pe o saracire, ca pe o crestere a insuficientei. Astazi platim pentru lucruri pe
care nici n-am visat ca le-am putea obtine cu bani. Si cum sa platim? Cu bani, fireste —
cu banii pe care ne chinuim si ne sacrificim ca sa-i dobandim. Daca exista vreun lucru
in cantitate insuficienta, sigur acestia sunt banii. Cei mai multi oameni pe care i
cunosc traiesc intr-o frica inabusita (si, uneori, manifestatda) de a nu avea indeajuns de
multi bani. Si, dupa cum ne confirma frica celor bogati, nicio suma de bani nu este
suficienta.

Din aceasta perspectiva, trebuie sa fim atenti cu afirmatiile indignate de genul ,,Peste
doud miliarde de oameni traiesc cu mai putin de doi dolari pe zi“. Un venit mic in bani ar
putea sa insemne ca nevoile unei persoane se implinesc in afara economiei monetare, de
exemplu prin retelele traditionale de daruri si reciprocitate. Ceea ce am numi in acest caz
~dezvoltare®, ar insemna cresterea veniturilor prin supunerea activitatilor economice
monetare domeniului bunurilor si serviciilor, avand ca rezultat aceeasi mentalitate a
saraciei, competitiei si fricii, atdt de familiare noud, occidentalilor — si totusi, atat de
strdine vanator-culegatorului, sau taranului autarhic.

Capitolele care urmeaza vor explica mecanismele si insemnatatea conversiei seculare
a lumii si a vietii in bani si transformarea progresiva a oricarui lucru in marfa. Cand orice
lucru poate fi masurat in bani, atunci insuficienta inerenta banilor face ca totul sa devina
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insuficient, inclusiv baza vietii si a fericirii omenesti. Aceasta este viata sclavului — o viata
in care toate actiunile au loc sub presiunea supravietuirii.

Probabil cd cel mai profund indiciu al sclaviei pe care o traim este monetizarea
timpului. Acesta este un fenomen cu radacini mai adanci decat cele ale sistemului
monetar, pentru ca acesta din urma depinde de aceasta posibilitate de a cuantifica timpul.
Un animal sau un copil ,,au tot timpul din lume®. Se pare ca aceasta se aplica si oamenilor
din epoca de piatra, care aveau o conceptie foarte degajata in privinta timpului si rareori
erau in graba. Limbile primitive nu detineau timpuri verbale si, uneori, nu aveau nici
macar cuvinte pentru notiuni ca ,ieri“ sau ,astazi“. Aceasta perspectiva nonsalanta asupra
timpului, pe care o aveau popoarele primitive, se gaseste inca in satele lumii care isi mai
pastreaza traditia. Viata se misca mai repede in oras, unde esti mereu in graba, pentru ca
timpul nu iti ajunge. Dar in trecut, omenirea stia ce inseamna a avea timp din belsug.

Cu cat societatea este mai monetizata, cu atat membrii ei sunt mai speriati si mai
gribiti. In unele parti ale lumii, care se afli cumva in afara economiei monetare, unde
exista inca agricultura de subzistenta si unde vecinii isi sar in ajutor unul altuia, ritmul
vietii este mai lent, mai putin gribit. In satele mexicane, totul se lasi pe maine. O tiranci
din Ladah*, intervievata in filmul , Viitorul stravechi“ al Helenei Norberg-Hodge, rezuma
acest lucru descriind viata de la oras a surorii sale: ,,Ea are o oala electrica, o masina, un
telefon — tot soiul de instrumente care fac economie de timp. Si totusi, atunci cand merg in
vizita la ea, e mereu atat de ocupata incat abia avem timp sa vorbim*.

Pentru un animal, pentru un copil, pentru un vanator-culegator, timpul este
esentialmente infinit. Monetizarea timpului 1-a adus si pe acesta, ca si pe toate celelalte, la
insuficientda. Timpul este viata. Atunci cand resimtim timpul ca insuficient, ne resimtim
viata ca fiind scurta si saraca.

Daca v-ati nascut inainte ca programele zilnice ale adultilor sa va invadeze copilaria,
iar copiii sa fie repeziti toata ziua de la o activitate la alta, probabil ca va aduceti aminte de
eternitatea pe care simteati in copilarie, de dupa-amiezele care nu se mai sfarseau, de
libertatea de dincolo de timp a vietii de dinainte de tirania calendarului si a ceasului.
»Ceasurile fac ca timpul sa nu ne ajunga si ca viata sa ne fie scurta“, spune John Zerzan.
Odata cuantificat, si timpul poate fi vandut sau cumparat, iar insuficienta tuturor
produselor aflate in legatura cu banii a afectat si timpul. , Timpul inseamna bani“, iar acest
lucru este confirmat de expresia ,,nu imi permite timpul“.

Daca lumea materiala este, prin esenta ei, o lume a belsugului, cu atat mai
imbelsugata este lumea spirituala: creatiile mintii omenesti — cantece, povesti, filme, idei
si tot ceea ce astazi numim ,proprietate intelectuala“. Pentru ca in era digitala, noi le
putem duplica si raspandi practic fara niciun cost, trebuie sa se impuna asupra lor
insuficienta artificiala, pentru a le mentine sub dominatia monetizarii. Industria si
guvernele impun insuficienta prin drepturi de autor, patente, standarde de codificare a
informatiei, permitand detinatorilor unor asemenea proprietati sa profite de pe urma lor.

* regiune din nordul Indiei - TEI
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Asadar, saricia nu este decat o iluzie, un produs al culturii noastre. Dar, din cauza ca
trdim aproape complet intr-o lume construitd cultural, experienta noastra cu aceasta
saracie este oarecum reala — suficient de reala incat aproape un miliard de oameni sufera
de malnutritie si cam 5.000 de copii mor, in fiecare zi, de boli provocate de foamete.
Asadar, reactiile noastre la saracie — adica frica si lacomia — sunt de inteles. Cand ceva este
din belsug, nimeni nu sta pe ganduri in a-1 imparti. Traim intr-o lume a abundentei, pe
care o modificam prin perceptiile noastre, prin cultura noastra si prin povestile noastre,
profunde si invizibile. Perceptia noastra asupra saraciei este o profetie a implinirii de sine.
Banii sunt element central in structura acestei iluzii concrete a saraciei.

Banii care au deturnat abundenta catre saracie sunt cei care incurajeaza lacomia. Dar
nu banii in sine — ci doar tipul de bani pe care ii folosim astazi, banii care incorporeaza eul
nostru cultural, miturile subconstientului nostru si o relatie de dusmanie cu natura, care
dureaza de mii de ani. Toate aceste lucruri se schimba astazi. Asadar, sa aruncam o privire
asupra modului in care banii au ajuns sa ne afecteze atat de grav mintile si caile, ca sa
putem intelege cum s-ar putea schimba sistemul monetar impreuna cu acestea.

Note
(1) Judith Warner, ,,The Charitable-Giving Divide“, New York Times. August 20, 2010

(2) Piff et al., ,Having less, giving more: the influence of social class on prosocial
behavior,” J. Pers. Soc. Psychol., 2010 noiembrie ; 99(5) : pp. 771-84.

(3) Buzby et al., ,Supermarket Loss Estimates...“, Economic Information Bulletin No.
(EIB-44) 26 pp, martie 2009

(4) Puteti sa va faceti o idee despre uriasul potential al agriculturii citind fascinanta
carte din anul 1911 a lui F.H. King, ,Farmers of Forty Centuries or Permanent Agriculture in
China, Korea and Japan“ (Fermieri de patruzeci de veacuri sau despre agricultura
permanentd in China, Coreea si Japonia) in care explicaA modul in care aceste tari au
sustinut, vreme de milenii, un numar imens de oameni, lucrand pe suprafete mici de teren,
fird mecanizare, pesticide sau ingrisiminte chimice. In locul acestora, respectivele
agriculturi se bazau pe o rotatie complexa a culturilor, pe plantarea incrucisata si pe
cultivarea relatiilor ecologice dintre plante, animale si oameni. Nu iroseau nimic, nici
macar fecalele umane. Agricultura lor se baza pe lucrat extrem de intensiv desi, dupa King,
lucrul la pimant se ficea in ritm de voie. In Japonia anului 1907, 50 de milioane de
oameni erau aproape autosuficienti in privinta hranei; in unele regiuni, pamantul Chinei
sustinea familii de 40 — 50 de oameni pe suprafete de 1,2 hectare. In anul 1790, China avea
populatia Statelor Unite ale Americii din zilele noastre!

(5) LaSalle et al., The Organic Green Revolution, p. 4., lucrare sustinuta de numeroase
studii. Daca sunteti de alta parere, ganditi-va ca multe dintre studiile care nu arata niciun
beneficiu din agricultura sustenabild sunt conduse de oameni cu foarte putina experienta
in agricultura sustenabila si pe soluri istovite de decenii intregi de agricultura chimizata.
Metodele agricole sustenabile sunt greu de suprins in studiile stiintifice pentru ca ele
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implica, prin natura lor, o relatie de lungd durata intre agricultor si pamantul sau.
Adevaratele beneficii ale agriculturii sustenabile se vad deplin abia dupa ani, decenii sau
chiar generatii.

(6) Din pacate, multi dintre noi sunt atat de afectati, incat prefera sa nu
interactioneze si sa nu imparta, ci sa se retraga si mai abitir in iadul propriei separari si
iluziei independentei — pana cand valul acestei iluzii se destrama. Pe masura ce diversele
crize vor converge si vor implica din ce in ce mai multi oameni, va creste si impulsul de a
reface comunitatea.
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CAPITOLUL 3
BANII SI CONSTIINTA

sCand toti sunt izolati de egoism, nu ramane decat praful, iar la venirea furtunii,
numai noroiul.“ — Benjamin Constant

P uterea de a induce halucinatia colectiva a saraciei este doar unul dintre modurile in
care banii ne afecteaza perceptiile. Acest capitol va explora unele dintre cel mai
profunde efecte psihologice si spirituale ale banilor: asupra felului in care privim lumea,
asupra religiei, filosofiei si chiar a stiintei. Banii sunt inradacinati in mintile, perceptiile si
identitatile noastre. De aceea, cand suntem loviti de o crizd monetara, ni se pare ca valul
realititii se destrama si, in plus, ci insusi universul se priabuseste. Insd acest lucru este si
motiv pentru un optimism imens, pentru ca banii sunt o constructie sociald pe care avem
puterea sa o schimbam. Ce fel de noi perceptii si ce fel de noi actiuni colective vor
acompania un nou tip de sistem monetar?

Iata-ne ajunsi la capitolul al treilea si inca nici nu am definit ,banii“! Cei mai multi
economisti definesc banii dupa functiile lor, adica mijloc de schimb, unitate de evaluare si
mijloc de pastrare a valorii. Ca urmare, originea banilor este datata foarte timpuriu,
probabil cu cinci mii de ani in urma, odatd cu aparitia marfurilor standard, cum ar fi
granele, uleiul, bovinele sau aurul care deservea aceste functii. Dar, cand vorbesc despre
bani, eu vorbesc de ceva complet diferit, ceva ce a aparut prima datd in Grecia, in secolul al
VII-lea 1. Hr. Nu se poate afirma categoric momentul in care banii au luat locul marfurilor
simple si au devenit o categorie distinctd. De acum inainte, putem vorbi nu numai despre
ce fac banii, dar si despre ce sunt banii.

Folclorul economistilor sustine ca monedele au fost inventate cu scopul de a asigura
garantia greutatii si puritatii, pentru marfurile elementare din metal. Dupa cum spune
povestea, valoarea lor era data in intregime de valoarea lor corespondenta in aur sau
argint, din care si erau facute. De fapt, precum ideea de troc care ar sta la originea banilor,
si precum ipoteza saraciei, aceastd istorisire a originii fauririi monedelor este fantezia
economistilor. Fara indoiala, este o fantezie cu o descendenta ilustra. Aristotel scria:

,Si astfel oamenii se invoird ca, la schimbul lucrurilor, sd dea si sa ia in locul lor un
oarecare obiect care, fiind el insusi un lucru folositor, avea avantajul ca era lesne de manuit
in cdldtorii, cum ar fi aurul, argintul si altele asemenea; la inceput ii determinau valoarea
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numai dupd mdrime si greutate, iar in cele din urma i tipdrird si o efigie, ca ei sd se
scuteascd de mdsurdtoare, cdci efigia era pusd ca semn al valorii.,, (1)

Aceastd povestire pare rezonabild, insd dovezile istorice se pare cd o contrazic.
Primele monede adevarate, batute in Lidia, erau facute din electrum (un aliaj de aur si
argint), care varia foarte mult in consistenta. (2) Sistemul monetar s-a raspandit rapid in
Grecia unde, chiar daca monedele erau cat se poate de consistente in greutate si puritate,
adesea aveau o valoare mai mare decat valoarea argintului din care erau batute. (3) Intr-
adevar, cateva orase-stat (inclusiv Sparta) bateau monede din metale de baza, cum ar fi
fierul, bronzul, plumbul sau tabla: aceste monede aveau o valoare intrinseca neglijabila
dar, cu toate acestea, functionau ca bani. (4) In ambele cazuri, monedele bitute, cu efigie,
aveau o valoare (pe care, conform istoricului Richard Seaford, o vom numi ,valoare
fiduciara“) mai mare decat un disc de metal identic, dar fara efigie. De ce? Ce putere
misterioasa a inceput sa se manifeste printr-un simplu simbol? Nu a fost garantia greutatii
si a puritatii, dar nici o extensie a puterii personale a unui conducator sau a unei autoritati
religioase. Seaford observa:

,In timp ce sigiliile se pare c# intrupau puterea detinitorului sigiliului, efigiile de pe
monede nu creau vreun atasament imaginar intre moneda si sursa lor.“ (5) Mai degraba,
efigiile de pe monede autentificau metalul ca avand o valoare anume. Si faceau acest lucru
nu prin transmiterea puterii (magica sau de alt fel) bucatii de metal, ci prin imprimarea
unei forme, pe aceasta, care o asociaza, identificabil, cu o categorie distincta de lucruri,
categoria monedelor autentice... Efigia monedei ... actioneaza, de fapt, ca un simbol. (6)

Simbolurile nu au o putere de sine statatoare, ci o dobandesc din interpretarea
umani. In mare misuri, societatea detine asemenea interpretiri comune, semne si
simboluri care sunt purtatoare de putere sociala. Noul tip de bani, care a iesit la iveala in
Grecia antica, isi deriva valoarea din conventia sociala, in care insemnele de pe monede
erau simbolice. (7) Aceasti conventie este esenta banilor. In zilele noastre, cand
majoritatea banilor sunt electronici, iar restul au valoarea aproximativa a unei bucati de
hartie igienica, acest lucru ar trebui sa fie evident, dar banii au fost o conventie inca din
timpurile grecilor antici. Acei reformatori care sustin cd o modalitate de intoarcere la
vremurile bune, de demult, a ,banilor reali“, ar fi monedele din aur, incearca sa se intoarca
la ceva care nu a existat niciodata, cu exceptia, probabil, a catorva scurte momente istorice
aproape ideale. Eu cred ca urmatorul pas in evolutia banilor nu va fi intoarcerea la o forma
timpurie de plata, ci transformarea ei dintr-un acord de care nu suntem constienti, intr-o
materializare intentionala a acordurilor noastre.

De-a lungul a cinci mii de ani, banii au evoluat de la bunul pur, la simbolul atasat
unui obiect fizic si, apoi, la simbolul absolut, de azi. Economia sacra nu cauta sa distruga
aceasta evolutie, ci sa o implineasca. Banii, in calitatea lor de conventie, nu se afla izolati de
celelalte sisteme de semne si simboluri dupa care actioneaza civilizatia noastra. Putem ma-
terializa in banii nostrii noi perspective asupra planetei, vietuitoarelor si ceea ce e sfant pen-
tru noi. Pentru mult timp, am considerat ,progresul®, dezvoltarea stiintei si tehnologiei,
cucerirea regatului naturii, ca fiind sacre. Sistemul nostru monetar a sprijinit aceste teluri.

47



Charles Eisenstein - ECONOMIA SACRA

Acum, telurile noastre se schimba si, odata cu ele, grandioasele meta-povesti din care face
parte si conventia numita bani: Povestea Persoanei, Povestea Oamenilor si Povestea Lumii.

Scopul acestei carti este s spund o noud poveste a banilor, sd clarifice ce alte
conventii am mai putea materializa in aceste talismane fiduciare, astfel incat banii sa fie
aliatul, si nu inamicul, celei mai frumoase lumi despre care inimile noastre ne spun ca este
cu putinta.

Nu e intamplator faptul ca Grecia Anticd, locul unde banii simbolici isi au originea, a
dat nastere, de asemenea, conceptului modern de individ, notiunilor de logica si ratiune si
este temelia filosofici a mintii moderne. In capodopera sa stiintifici ,Money and the
Ancient Greek Mind“ (Banii si gandirea grecilor antici), profesorul de stiinte umaniste
Richard Seaford exploreaza impactul banilor asupra societdtii si gandirii grecesti,
explicand caracteristicile care fac banii unici. Printre acestea, se numara faptul ca banii pot
fi atat o notiune concreta, cat si una abstractd, ca sunt omogeni, impersonali, sunt scopuri
si mijloace universale si sunt nelimitati. Patrunderea acestei noi si unice puteri in lume a
avut profunde consecinte, multe dintre ele sunt atat de adanc inradacinate in credintele si
cultura, psihicul si societatea noastra, incat abia putem sa le percepem, cu atat mai putin
sa le punem la indoiala.

Banii sunt omogeni prin faptul ca nu tin seama de diferenta fizicad dintre monede,
monedele qua bani sunt identice (daca au aceeasi valoare). Noi sau vechi, uzate sau
lustruite, toate monedele cu aceeasi unitate sunt egale. Acest lucru era o noutate pentru
secolul al VI-lea 1.Hr. Avand in vedere ca, in vremurile stravechi, observa Seaford, puterea
era acordata de catre un obiect talismanic unic (de exemplu, un sceptru presupus ca ar fi
fost inmanat de Zeus), banii inseamna opusul: puterea lor este acordata de un semn
standard, care elimina variatiile de puritate si greutate. Calitatea nu este importanta, ci
doar cantitatea. Pentru cd banii sunt convertibili in toate celelalte lucruri, le confera
aceeasi trasatura, transformandu-le in marfuri — obiecte care, atata timp cat indeplinesc
anumite criterii, sunt vazute ca fiind identice si ele. Tot ceea ce conteaza este numarul lor.
Banii, dupa cum spune Seaford, ,promoveaza tendinta de omogenitate printre lucruri, in
general“. Toate lucrurile sunt egale, pentru ca pot fi vandute pe bani, care la randul lor pot
fi folositi pentru a cumpara alte lucruri.

In lumea marfurilor, lucrurile sunt egale cu suma banilor care le poate inlocui.
Atributul lor esential este ,valoarea“ lor — o notiune abstracta. Simt o raceald, o
dezamagire, in fraza ,Poti oricand sa-ti iei altul la fel“. Puteti vedea cum aceasta
promoveaza un antimaterialism, o detasare de lumea fizica in care fiecare persoana, loc
sau lucru este special, unic? Nu e surprinzator ca filosofii greci ai acestei ere au inceput sa
promoveze abstractul in detrimentul realului, punctul culminant fiind lumea inventata de
Platon, o lume a formelor perfecte, mai reala decat cea a simturilor. Nu e surprinzator ca,
pana in zilele noastre, tratam lumea fizica atat de trufas. Nu e surprinzator ca, dupa doua
mii de ani de imersiune in mentalitatea banilor, ne-am obisnuit atat de mult cu
substituirea tuturor lucrurilor, incat ne comportam ca si cand, dacad am ruina planeta, am
putea cumpadra, pur si simplu, o alta.
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Am intitulat acest capitol ,Banii si constiinta“. In mare parte, la fel ca si valoarea
fiduciara a banilor, gandirea este o abstractizare care conduce un vehicul material. La fel
ca si valoarea fiduciara a banilor, ideea de constiinta ca un concept distinct, ca o esenta
imateriala a fiintei, s-a dezvoltat pe parcursul a mii de ani, conducand la conceptul modern
de constiinta imateriald, o minte deztrupata. Efectiv, atat in gandirea profana, cat si in cea
religioasd, aceasta notiune abstractd a devenit mai importanta decat corpul fizic, la fel cum
,valoarea“ unui lucru este mai importanta decat atributele sale fizice.

In introducere am mentionat ideea ci am creat un zeu din imaginea banilor nostri: o
forta nevazuta, care misca toate lucrurile, care anima lumea, o ,mana invizibila“ care
comanda activitatea umana, imateriala si, cu toate acestea, omniprezenta. Multe dintre
aceste atribute dumnezeiesti sau spirituale provin de la filosofii greci presocratici, care
si-au dezvoltat ideile exact in perioada in care banii au preluat controlul societatii lor.
Conform lui Seaford, ei au fost primii care au facut deosebirea dintre esenta si aparenta,
dintre concret si abstract — o deosebire complet absentd (chiar si in mod implicit) la
Homer. De la apeironul* lui Anaximandru, la logosul** lui Heraclit, la doctrinele lui
Pitagora, in care ,totul este numar“, grecii antici au pus accentul pe intaietatea
abstractului: un principiu invizibil care guverneaza lumea. Aceasta ideologie s-a infiltrat in
ADN-ul civilizatiei noastre intr-atat incat proportiile sectorului financiar au impiedicat
dezvoltarea economiei reale; incat valoarea totala a instrumentelor financiare derivate este
de zece ori mai mare decat valoarea produsului intern brut la nivel mondial; incat cele mai
mari recompense ale societatii noastre se duc la scamatorii de pe Wall Street, care nu fac
altceva decat si manipuleze simboluri. Intr-adevir, pentru jucitorul de bursi care sti la
computerul lui, ,totul este numar® — precum a spus Pitagora.

Una dintre manifestarile dezbinarii spirit-materie, care acorda intaietate celui dintai,
este ideea urmatoare: ,sigur, reforma economica este o cauza dreaptd, dar mai importanta
este transformarea constiintei umane®. Cred ca acest punct de vedere este gresit, pentru ca
este bazat pe o falsa dihotomie a constiintei si a comportamentului si, in cele din urma, a
spiritului si materiei. La un nivel profund, banii si constiinta se intrepatrund. Sunt strans
legate intre ele.

Dezvoltarea abstractiunii monetare se intercaleaza cu un context metaistoric vast.
Banii nu puteau sa se dezvolte fara o fundatie a abstractizarii sub aspectul cuvintelor si a
numerelor. Deja, numarul si inscriptiile ne indeparteaza de lumea realad si ne instruiesc
mintile sd gandeasca abstract. Folosirea unui substantiv implica, deja, o identitate printre
multele lucruri cu denumirea respectiva; sa spui ca sunt cinci de un fel face o unitate din
fiecare. Incepem si gandim despre obiecte ca fiind reprezentative pentru o categorie, si nu
ca existente unice in sine. Asadar, desi categoriile standard, generale, nu au debutat odata
cu banii, acestia au accelerat enorm influenta lor conceptuald. Mai mult decat atat,
omogenitatea banilor a acompaniat dezvoltarea rapidd a standardizarii bunurilor de larg
consum pentru comert. Aceastd standardizare era brutala in timpurile preindustriale, dar

* indefinit, nemarginit — sursa creatoare a lumii - TEI
** ordine necesara, cireia i se supune intreg universul - TEI
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astazi obiectele fabricate sunt aproape identice intre ele, astfel incat transforma minciuna
despre bani in adevar.

Cand ludm in considerare forma pe care o vor lua banii in viitor, trebuie sa avem in
vedere puterea banilor de a omogeniza tot ce ating. Poate ar trebui ca banii sa fie folositi
doar pentru acele lucruri care sunt, sau ar trebui sa fie, standardizate, cuantificabile sau
generice; poate ar trebui sa includem un alt tip de bani, sau sa nu folosim bani deloc atunci
cand este vorba despre circulatia bunurilor personale sau unice. Putem compara preturi
doar pe baza cantitatilor standard; din acest motiv, cind primim mai mult de-atat, ceva
incomensurabil, primim un bonus, ceva pentru care nu am plitit. In alte cuvinte, am
primit un cadou. Fara indoiala, putem cumpara arta, insa daca simtim ca este un simplu
obiect, inseamna ca am platit prea mult; iar daca este arta veritabild, platim infinit prea
putin. In mod similar, putem cumpira sex, dar nu dragoste; putem cumpsra calorii, dar
nu adevarata hrana. Astazi, suferim de o absenta a lucrurilor incomensurabile,
inestimabile; de o absenta a lucrurilor pe care banii nu le pot cumpara si avem o
supraabundenta de lucruri care pot fi cumparate (cu toate acestea, acest exces este atat de
inegal distribuit, incat multi sufera si de lipsa acestor lucruri, de asemenea). (8)

La fel cum banii omogenizeaza lucrurile cu care vin in contact, la fel isi omogenizeaza
si depersonalizeaza utilizatorii: ,Faciliteaza genul de schimb comercial care presupune
detasarea de orice alte relatii“. (9) Cu alte cuvinte, oamenii devin simple parti ale unei
tranzactii. In contrast cu diversele motivatii prin care se caracterizeazi oferirea si
acceptarea darurilor, intr-o simpla tranzactie financiara, toti suntem identici: toti vrem sa
facem cea mai buna tranzactie. Economistii pretind ca aceastd omogenitate intre fiintele
umane, care este un efect al banilor, este de fapt cauza. Intreaga poveste a evolutiei
banilor, incepand cu trocul, presupune ca este fundamentul naturii umane de a dori sa
isi maximizeze interesul propriu. In aceastd privinti, se presupune ci fiintele umane
sunt identice. Atunci cand nu exista un standard al valorii, oameni diferiti vor lucruri
diferite. Dar cand banii pot fi preschimbati in orice, atunci toti oamenii vor acelasi lucru:
bani.

Seaford scrie: ,Fiind lipsiti de toate asocierile personale, banii inseamna
promiscuitate, ei pot fi schimbati cu oricine pentru orice, indiferent de relatiile
interpersonale non-financiare.“ (10) Spre deosebire de alte obiecte, banii nu lasi niciun
indiciu despre originea lor si niciun indiciu despre cei prin a ciiror mani au trecut. In timp
ce un dar este o parte din cel care il daruieste, banii tuturor sunt identici. Daca am 2000
de dolari in banca, jumatate de la prietenul meu si jumatate de la adversarul meu, nu am
posibilitatea sa aleg sa cheltui prima data cei 1000 de dolari ai adversarului meu si sa-i
economisesc pe ai prietenului meu. Fiecare dolar e identic.

Probabil, in mod intelept, multi oameni refuza, din principiu, sa amestece afacerile
cu prietenia, precauti fata de conflictul esential dintre bani si relatiile personale. Banii
depersonalizeaza o relatie, tranformand doi oameni in simpli ,participanti la un schimb®,
condusi de scopul universal al maximizarii propriului interes. Daca eu caut sa imi
maximizez propriul interes, poate chiar pe cheltuiala ta, cum am putea fi prieteni? Iar
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atunci cand, in societatea noastra complet financiara, ne satisfacem aproape toate nevoile
cu ajutorul banilor, ce daruri personale ne mai raman cu care sa construim prietenia?

Faptul cd interesul profitului este contrar oricarui interes personal favorabil este
aproape axiomatic — de unde si expresia: ,Nu lua chestia asta personal; e vorba doar de
afaceri.“ In zilele noastre, tendinta spre afaceri si investitii etice cauti si vindece opozitia
dintre dragoste si profit, insa oricat de sincere ar fi motivele, adesea, aceste eforturi se
trasforma 1in relatii publice, greenwashing* sau autojustificare. Acest lucru nu este un
accident. Intr-un capitol ulterior, voi descrie o contradictie fatald in tentativa de a investi
etic, dar deocamdatd, doar luati in considerare suspiciunea fireasca legata de acest subiect
si, in general, despre afirmatia ,traieste bine facand bine®.

De fiecare data cand intalnim o companie aparent altruista avem tendinta sa gandim
»Care-i smecheria?“. Cum obtin ei bani, in secret, din acest lucru? Cand au de gand sa imi
ceard mie bani? Suspiciunea ca ,de fapt o face pentru bani“ este aproape universalda. Ne
grabim sa gasim motive financiare in toate lucrurile pe care le fac oamenii si suntem adanc
impresionati cand cineva face ceva atat de nobil, sau atat de altruist, incat acest motiv este,
in mod evident, absent. Pare irational, chiar miraculos, ca cineva sa ofere intr-adevar fara
intentia de a primi inapoi. Asa cum spune si Lewis Hyde: ,In impiritia cimatariei,
gesturile sentimentale ale unui om bun ne atrag, pentru ca vorbesc despre ceea ce a fost
pierdut.” (11)

Caracterul aproape universal al suspiciunii ca profitul ar fi motivul ascuns reflecta
faptul ca banii, in sine, sunt un scop universal. Imaginati-va cd sunteti din nou la scoala,
stand de vorba cu consultantul pentru cariera despre care sunt talentele voastre si cum ati
putea sa le folositi pentru a va castiga existenta (adica sa le convertiti in bani). Acest obicei
al gandirii a prins radacini adanci: cand fiul meu adolescent, Jimi, imi arata jocurile de
calculator pe care le face, cateodata ma surprind gandindu-ma la cum ar putea sa le
comercializeze si ce aptitudini de programare ar putea sa dezvolte, in continuare, pentru a
deveni mai vandabil. Aproape de fiecare data cand cineva are o ideea creativa, captivanta,
gandul ,,Cum putem face bani din asta?“ o urmeaza indeaproape. Dar cand profitul devine
scop, si nu doar un simplu efect secundar al creatiei artistice, creatia inceteaza sa mai fie
arta, iar noi ne tradam principiile, ajungem lefteri. Extinzand acest principiu la viata, in
general, Robert Graves ne previne: ,Va alegeti locurile de munca pentru a va asigura un
venit regulat si timp liber pentru a va inchina cu jumatate de norma Zeitei pe care o
venerati. Cine sunt eu, va veti intreba, sa va avertizez cd ea pretinde ori norma intreaga, ori
deloc?” (12)

Banii, ca scop universal, sunt inradacinati in limbajul nostru. Vorbim despre
scapitalizarea“ ideilor noastre si folosim ,gratuitati“ care, literar, inseamna ,a primi cu
multumiri“ (nu cu plata), ca sinonim pentru un bun lipsit de necesitate. Fara indoiala,
acest lucru este inradacinat in economie, in supozitia ca fiintele umane cauta sa isi
maximizeze propriul interes, care este echivalentul banilor. Este inrddacinat pana si in

* dezinformare produsi de o organizatie pentru a-si crea o imagine de responsabilitate ecologica - TEL
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stiintd, unde exista un cifru pentru reproducerea interesului propriu. Chiar si aici,
notiunea de scop universal a preluat controlul.

Nu este deloc evident ca existd intocmai asemenea lucru, cum ar fi un scop universal
al vietii (fie banii, sau oricare altul). Se pare cd aceasta idee a luat nastere cam prin aceeasi
perioada in care au aparut banii; poate chiar banii le-au sugerat-o filosofilor. Socrate a
folosit metafora banilor in mod explicit cand a recomandat inteligenta ca scop universal:
»,NUu exista decat o moneda pentru care s-ar cuveni sa schimbam toate celelalte lucruri
[plicerile si suferintele] — inteligenta“. (13) In religie, acesta corespunde cu urmérirea
scopului suprem, cum ar fi mantuirea sau iluminarea, din care decurg toate celelalte
lucruri bune. Oarecum, asemanator cu scopul nelimitat al banilor! Ma intreb care ar putea
fi efectul asupra spiritualitatii noastre, daca am renunta la goana dupa un scop unitar si
abstract, despre care credem ca este cheia a tot. Cum ne-am simti daca ne-am elibera de
campania interminabild de perfectionare a sinelui, de a progresa spre un tel? Cum ar fi, in
schimb, doar sa ne destindem, sa fim pur si simplu? La fel ca bunastarea, iluminarea este
un tel care nu cunoaste limite si, in ambele cazuri, urmarirea acestora ar putea sa
inrobeascd. In ambele cazuri, consider ci obiectul urmirit este un fals substitut al unor
diverse lucruri pe care oamenii si le doresc cu adevarat. (14)

Intr-o societate complet monetarizati, in care aproape totul este un bun sau un
serviciu, banii preschimba diversitatea lumii intr-o unitate, ,un singur lucru care
devine unitatea de masura si care este preschimbabil in aproape orice altceva®. (15)
Apeironul, logosul si alte concepte similare au fost toate versiuni ale unei unitati
fundamentale, care da nastere tuturor lucrurilor. De aici iau nastere toate lucrurile si
toate lucrurile se intorc aici. Ca atare, ele sunt aproape identice cu vechea conceptie
chinezeasca a Tao, care a dat nastere lui yin si yang, iar mai apoi celor zece mii de
lucruri. Este interesant faptul ca semilegendarul preceptor al Taoismului, Lao Tzu, a
trait, aproximativ, in acelasi timp cu filosofii presocratici — perioada care corespunde,
mai mult sau mai putin, cu perioada cand au apirut primele monede chinezesti. In
orice caz, in zilele noastre, tot banii sunt cei care dau nastere celor zece mii de lucruri.
Orice ai dori sa construiesti in aceasta lume, vei incepe cu o investitie, cu bani. Iar
apoi, cand ai terminat proiectul, este timpul sa il vinzi. Toate lucrurile descind din
bani; toate lucrurile redevin bani.

Prin urmare, banii nu sunt numai un scop universal; sunt, de asemenea, si un mijloc
universal si intr-adevar, in mare masura, din cauza faptului ca sunt un mijloc universal,
sunt si un scop universal, din care cineva nu poate obtine niciodata suficient. Sau cel putin
asa percepem noi lucrurile. De multe ori, am fost martor la discutiile despre crearea unei
comunitati intentionale sau despre demararea unui oricare alt proiect, doar ca ele sa se
incheie cu recunoasterea descurajatoare cd nu vor putea fi puse in practica niciodata,
deoarece... ,de unde facem rost de bani?“ E usor de inteles cad banii sunt vazuti ca un factor
crucial care determina ce putem crea: pana la urma, pot cumpara, in principiu, orice bun,
pot determina oamenii sa presteze, in principiu, orice serviciu. ,Toul are un pret.“ Se pare
ca banii pot cumpara chiar valori intangibile, cum ar fi statutul social, puterea politica si
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bunatate divina (sau daca nu acest lucru, cel putin bunavointa autoritatilor religioase, care
este urmatorul cel mai bun lucru de pe listd). Suntem destul de obisnuiti sa consideram
banii drept cheia indeplinirii tuturor dorintelor noastre. Cate vise aveti pe care
presupuneti ca ati putea sa le indepliniti daca (si numai daca) ati avea banii? Asadar, ne
ipotecam visele pentru bani, transformandu-i din mijloace in scopuri finale.

Nu voi fi sustinatorul abolirii banilor. Banii si-au depasit propriile granite, au devenit
mijloacele prin care se obtin lucrurile care nu ar fi trebuit sa fie niciodata infestate de
omogenitate si depersonalizare; intre timp, ca urmare a transformarii lor in mijloace
universale, acele lucruri pe care banii nu le pot cumpira cu-adevarat au devenit
inaccesibile si, indiferent de cat de multi bani am avea, putem obtine doar aparenta lor.
Solutia este sa redam banilor rolul lor potrivit. Pentru ca, intr-adevar, sunt lucruri pe care
fiintele umane le pot crea doar cu ajutorul banilor, sau cu alte mijloace echivalente de
coordonare a activitdtii umane la nivel global. In forma lor sacri, banii inseamni
implementarea unei povesti, o conventie materializata care hotaraste roluri si focalizeaza
intentia. Voi reveni la aceasta tema ulterior, cand voi descrie felul in care ar putea arita
banii intr-o economie sacra.

Din cauzd cd nu exista o limitd aparentd pentru ceea ce putem cumpdra cu bani,
dorinta noastra de bani tinde, de asemenea, sa fie nelimitata. Pentru grecii antici, dorinta
nelimitati pentru bani a fost cu prisosinti aparenti. Inci de la inceputurile erei banilor,
marele poet si reformator Solon a observat, ,,O, bogdtie, nu ai limite inaintea oamenilor,
caci aceia dintre noi care au cea mai multa avutie sunt nerabdatori sa o dubleze“. Aristofan
a scris ca banii sunt unici din cauza ca, pentru toate celelalte lucruri (cum ar fi painea,
sexul, etc.), exista satietate, dar nu si pentru bani.

»,Cat de mult e suficient?” a intrebat un prieten pe un miliardar pe care il cunostea.
Miliardarul a inlemnit. Motivul pentru care nicio suma de bani nu poate fi vreodata
suficientd este pentru ca ii folosim sa ne satisfacem nevoi pe care banii nu le pot satisface,
de fapt. Ca atare, ei sunt exact ca orice alta substanta care creeaza dependenta, alinand
temporar durerea unei nevoi nesatisfacute, lasand nevoia nesatisficuta. Pentru a alina
durerea, e nevoie de doze tot mai mari, dar nicio cantitate nu va fi suficienti vreodati. In
zilele noastre, oamenii folosesc banii drept un substitut pentru relatii, pentru emotii,
pentru autorespect, pentru libertate si pentru multe altele. ,Macar daca as avea un milion
de dolari, atunci as fi liber!” Cati oameni talentati isi sacrifica tineretea sperand la o
pensionare timpurie spre o viata liberd, doar ca sa se trezeasca, la mijlocul vietii, inrobiti
de proprii lor bani?

Cand functia primara a banilor este aceea de mijloc de schimb, ei sunt supusi
aceloragi limite precum bunurile pentru care sunt schimbati, iar dorinta noastra pentru ei
este limitatd de satietatea noastri. Insi, atunci cind banii preiau functia de pistrare a
valorii, dorinta noastra pentru ei devine nelimitatd. Prin urmare, o idee pe care o voi
explora este disocierea banilor, ca mijloc de schimb, de banii ca pastratori ai valorii.
Aceasta idee are radacini stravechi, datand inca de la Aristotel, care facea deosebirea intre
doua moduri de a stange avere: de dragul acumularii si de dragul satisfacerii altor nevoi.
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(16) El spune ca acesta ultima forma de a strange avere este ,nefireasca“ si, mai mult de-
atat, nu cunoaste limite.

Spre deosebire de bunurile fizice, abstractizarea banilor ne permite, in principiu, sa
posedam cantitati nelimitate din ei. Prin urmare, este usor pentru economisti sa creada in
posibilitatea unei cresteri exponentiale fara sfarsit, caci marimea economiei este
reprezentatd printr-un simplu numar. Un numadr reprezintd suma totald a tuturor
bunurilor si serviciilor — care sunt limitele de crestere pentru un numar? Pierduti in
abstractizare, ignoram limitele naturii si ale culturii, pentru a face loc cresterii. Urmandu-1
pe Platon, consideram abstractia mai reald decat realitatea, sustinand Wall Street-ul, in
timp ce economia reala se stinge. Esenta monetara a lucrurilor este numita ,valoare“ care,
fiind o esenta abstracta si uniforma, reduce pluralitatea lumii. Toate lucurile sunt reduse la
cat face sa dai pe ele. Acest lucru ne da iluzia ca lumea este pe-atat de nelimitata, pe cat
sunt numerele. Pentru un anumit pret, poti cumpara orice, pana si pielea unui animal pe
cale de disparitie. (17)

Implicit, din faptul ca banii pot fi nelimitati, apare un alt tip de infinitate: acela al
domeniului uman, acea parte a lumii care apartine fiintelor umane. Pana la urma, ce fel de
lucruri cumparam si vindem pe bani? Cumparam si vindem proprietati, lucruri pe care le
detinem, lucruri pe care consideram ca ne apartin. Tehnologia a largit constant acest
domeniu, punandu-ne la dispozitie lucruri pe care sa le detinem, la care inainte nu se
putea ajunge, sau chiar erau greu de imaginat: mineralele din adancul pamantului, banda
de frecventa a spectrului electromagnetic, secventele de gene. Contemporan cu extinderea
accesibilitatii tehnologiei a fost si progresul mentalitatii proprietatii, cam ar fi dreptul
asupra pamantului, asupra apei, muzicii si asupra povestilor, toate au intrat in domeniul
lucrurilor care pot fi stapanite. Lipsa de limite a banilor implica faptul cd domeniul
lucrurilor care pot fi stidpanite poate creste la nesfarsit si, prin urmare, ca destinul
oamenilor este sa cucereasca universul, sa aduca totul sub stapanirea umana, sa faca toata
lumea a noastra. Acest destin este parte a ceea ce am descris eu ca fiind mitul Ascensiunii,
parte a definitoriei Povesti a Omenirii. In zilele noastre, aceasti poveste devine rapid
depasita si trebuie sd inventam un sistem monetar care sa tina pasul cu noua poveste care
o va inlocui. (18)

Caracteristicile banilor, pe care le-am amintit, nu sunt neaparat rele. Ajutand la
omogenizarea sau standardizarea a tot ceea ce ating si servind ca mijloace universale, banii
au dat putere omenirii de a realiza minuni.* Banii au jucat un rol-cheie in dezvoltarea

* Toate ,minunile“ enumerate in continuare de Eisenstein au o natura tehnologic, iar tehnologia moderna, dupi o
seama de filosofi remarcabili ai fenomenului tehnologic, prezinta caracteristici care o fac imposibil de moderat sau de
limitat. Astfel, dupa Jacques Ellul, tehnica moderna se defineste prin urmatoarele atribute: automatism al optiunii
tehnice (in sensul ci, intr-o paradigma tehnologicd, fiinta umana nu mai poate lua decizii reale), autodezvoltarea (in
sensul cd evolutia tehnicii este ireversibila si inregistreaza progresie geometrica, iar nu aritmetica), monismul (adica
fenomenul tehnic formeaza un intreg, ceea ce face imposibila analiza unui element al sdu, separat de acest intreg),
necesitatea interconectarii tuturor tehnicilor, universalismul si autonomia (inclusiv autonomia fata de valori
spirituale sau de morali — tehnica netolerand nicio apreciere din exterior si nicio limitare). Pentru o expunere pe larg
a acestor caracteristici si a consecintelor lor, vezi remarcabila lucrare a lui Jacques Ellul — La technique ou l'enjeu du
siécle / The Technological Society - TEI
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civilizatiei tehnologice dar, poate la fel ca si in cazul tehnologiei, abia am inceput sa
invatdm sa folosim acest puternic instrument creativ la adevarata lui valoare. Banii au
favorizat dezvoltarea lucrurilor standardizate, cum ar fi componentele pentru masini si
microcipurile — dar ne dorim ca mancarea noastra sa fie omogenizata, deasemenea?
Caracterul impersonal al banilor stimuleaza cooperarea sociala pe distante mari, ajutand
la coordonarea muncii a milioane de oameni, care in mare parte sunt straini unii de ceilalti
— dar ne dorim ca relatiile cu oamenii din propriul cartier sa fie impersonale, de
asemenea? Fiind mijloace universale, banii ne permit sd facem aproape orice, dar ne
dorim oare sa fie, de asemenea, mijloace exclusive, astfel incat fara ei sa nu mai putem face
aproape nimic? A venit timpul sa stapanim acest instrument, pe masura ce umanitatea
paseste intentionat si constient spre un nou rol pe pamant.
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intrinsec, foarte utilizabile ca metale.

(8) Acest exces este reflectat in problema persistentd a ,excesului de capacitate
productiva“ care afecteaza aproape fiecare industrie — acesta este motivul pentru care
solutiile la crizele economice implicd, de obicei, stimularea cererii.

(9) Seaford, Money and the Early Greek Mind, 151.

(10) Ibid., 155.

(11) Hyde, The Gift, 182.

(12) Graves, The White Goddess, 15.

(13) Platon, Teaitetos. 146d. Citat de Seaford, Money and the Early Greek Mind, 242.

(14) Una dintre cele mai mari nevoi nesatisfacute din zilele noastre este nevoia de
relatie — atat cu alti oameni, cat si cu natura. In mod ironic, banii, fiind o notiune abstracti
si impersonala, slibesc relatiile noastre cu ambele. In mod spiritual, cand sunt perceputi
ca un scop individual, optim, pus in practica in mod independent de lume, ei fac acelasi
lucru. Putem oare sa concepem un nou tip de bani, care sa exercite efecte opuse?

(15) Seaford, Money and the Early Greek Mind, 150.

(16) Aristotel, Politica, cartea I, capitolul 9.
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(17) S-ar putea ca cititorul sa fi observat un paradox: traim intr-o lume a abundentei,
dupa cum am descris-o in capitolul al doilea, dar, de asemenea, epuizam o biosfera
limitata. Pentru a rezolva acest paradox, luati in considerare ci cea mai mare parte a
excesului de productie si consumerism nu servesc niciunei nevoi adevarate, ci sunt
antrenate de perceptia sardciei si a singuratatii existentiale a sinelui individual, izolat de
natura si comunitate.

(18) Acelasi lucru se intampla si cu cealaltd poveste definitorie a civilizatiei noastre,
sindividul separat si izolat“. Sistemul nostru monetar materializeaza, de asemenea, aceasta
istorie, dizolvand legaturile personale, indemnandu-ne la competitie si rupandu-ne atat de
comunitate, cat si de natura.
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»Care ar fi fost rezultatul dacd, tocmai in Rai, aceia care au ajuns acolo primii ar fi
instituit proprietatea privatd asupra Lui si l-ar fi parcelat si l-ar fi impdrtit intre ei, acorddndu-
si drept de proprietate deplin, la fel cum proceddm noi cu suprafata pdmdantului?“ - Henry
George

»,Omul nu a creat pdmantul si, chiar dacad a avut dreptul natural sd il ocupe, nu a avut
niciun drept sa isi delimiteze proprietate vesnicd pe nicio parte din el; nici mdcar Creatorul
pdmdntului nu si-a deschis un registru de cadastru, de unde sd emitd primele titluri de
proprietate.“ — Thomas Paine

Impulsul de a poseda

m trait intr-o Era a Separarii. Una cate una, legaturile noastre cu comunitatea,

natura si casa s-au dizolvat, izolandu-ne intr-o lume straina. Pierderea acestor
legaturi inseamna mai mult decat diminuarea bunastarii noastre — este o diminuare a
insasi fiintei noastre. Saracia pe care o simtim, fiind izolati de comunitate si de natura,
este de fapt saracia sufletelor noastre. Acest lucru se intampla — contrar ipotezelor
stiintelor economice, biologiei, filosofiei politice, psihologiei si religiei institutionalizate —
pentru ca, in esenta, noi nu suntem fiinte separate, care dezvolta relatii. Noi suntem
relatiile insele.

L-am auzit odatd pe Martin Prechtel vorbind astfel despre satul lui din Guatemala:
,In satul meu, dacii cineva merge la medic cu copilul bolnav, nu spune niciodati: ,Eu sunt
sanatos, dar copilul meu este bolnav’, ci spune: ,Familia mea este bolnava’. Sau daca este
vorba de un vecin, spune: ,Satul meu este bolnav’. Fara nicio indoiala, intr-o asemenea
societate, ar fi la fel de neconceput sa spui: ,,Eu sunt sanatos, dar padurea este bolnava.“ Sa
gandesti ca cineva s-ar putea considera sanatos cand familia lui, satul lui, sau chiar
pamantul, apa, sau planeta nu ar fi, ar fi la fel de absurd ca si cand ai spune: ,,Am o boala
fatala la ficat, dar e vorba doar de ficatul meu — eu sunt sanatos!“ La fel cum constiita mea
de sine include ficatul meu, la fel si a lor include comunitatea lor sociala si naturala.

In contrast, egoul modern este un subiect abstract si izolat intr-un univers care este
Altul. Acest ego este Omul Economic al lui Adam Smith; este sufletul capturat in corp al
religiilor; este gena egoista a biologiei. El sustine crizele convergente ale zilelor noastre,
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toate fiind variatii ale temei izolarii: izolarii de natura, de comunitate si de cele ale noastre,
pe care le-am pierdut. El sustine toti acuzatii obisnuiti, invinovatiti de distrugerea
neintrerupta a ecologiei si a organizarii statale, cum ar fi lacomia umana sau capitalismul.
Constiinta noastra de sine reclama ,Mai mult pentru mine inseamna mai putin pentru
tine“; si, de aici, avem un sistem monetar bazat pe dobanzi, care pune in practica exact
acest principiu. Odinioara, in societatile bazate pe schimburi de daruri, era adevarat exact
contrariul.

Instictul posedarii se dezvolta ca un raspuns natural la o ideologie instrainata, care
favorizeaza false relatii si ne lasa singuri in univers. Cand separam lumea de noi,
identitatea minuscula si solitara care ne ramane are o pofta nepotolita de a revendica,
pentru sine, cat de mult posibil din acea fiinta pierduta. Daca intreaga lume, intreaga viata
si intreg pamantul nu mai fac parte din mine, pot macar sa compensez, ficandu-le ale
mele. Si celelalte euri separate se comporta la fel, asa ca traim intr-o lume a competitiei si
a anxietatii omniprezente. Acest lucru este profund ancorat in definitia eului nostru.
Acesta este deficitul fiintei umane, imputinarea sufletului in care ne nagtem.

Prinsi in capcana logicii de tip eu — al meu, cautam sa recuperam macar o particica a
bunastarii noastre pierdute, dezvoltand si protejand eul nostru separat si prelungirile sale:
banii si proprietatea. Cei carora le lipsesc mijloacele economice pentru a-si satisface egoul,
adesea 1isi satisfac, de fapt, eul fizic — acesta fiind unul dintre motivele pentru care
obezitatea chinuie, in mod disproportionat, saracii. Dependenta de cumparaturi, de bani,
de achizitii, ia nastere din aceeasi sursa de bazid, precum dependenta de mancare:
amandoua se trag din singuratate, din durerea unei existente izolate de ceea ce suntem cu
adevarat.

Privind cu atentie minele deschise, padurile defrisate, zonele poluate, genocidurile si
cultura degradanta a consumerismului, ne intrebam care este originea acestei
monstruoase masinarii care devasteaza frumusetea si scuipa bani? Eul abstract si izolat,
privind catre un univers care este fundamental Altul, trateaza in mod firesc lumea naturala
si umana ca pe o gramada de lucruri utile si intAmplatoare. Restul lumii este esentialmente
al non-eului. (1) De ce ne-ar pasa de el, dincolo de ce avem nevoie in viitorul apropiat? De
aceea Descartes, cel care a articulat primul constiinta de sine moderna, a fost tot cel care a
subliniat ambitia noastra de a deveni ,lorzii si posesorii“ naturii. Dupa cum sugereaza si
ultimele afirmatii, eului izolat i se iveste in minte, destul de natural, ideea de proprietate.

Ideea noastra rigida si ingusta de a distinge intre sine si ceilalti a ajuns la sfarsitul
drumului, cazand victima propriilor premise. Dupa cum au spus misticii, eul izolat nu
poate fi mentinut decat temporar si doar cu un pret foarte mare. Iar noi l-am mentinut
pentru mult timp, chiar am construit pe baza lui o civilizatie care cauta cucerirea naturii si
a firii umane. Prezenta convergenta a crizelor a dezvaluit inutilitatea acestui scop. Ea
prevesteste sfarsitul civilizatiei asa cum o stim si instaurarea unei noi ipostaze a fiintei
umane, definita de o constiinta de sine mai fluida si mai cuprinzatoare.

Intr-una dintre teoriile originii proprietitii, aceasta este asociati cu notiunile
autonomiei si auto-suveranitati, care au rasarit, incetul cu incetul, din trecutul nostru
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tribal colectiv. Charles Avila descrie astfel acest tip de logica: ,Daca eu sunt propriul
stapan, iar forta mea de munca imi apartine, atunci ceea ce produc este al meu.“ (2) Aici
avem de-a face cu o ideologie necesara oricarui concept al proprietitii, aceea ca: ,,Eu sunt
propriul stipan“ — care nu este, in niciun caz, o premisi universald in societitile umane. In
alte societati, clanul, tribul, satul, chiar si comunitatea tuturor fiintelor vii, ar putea avea
prioritate Inaintea conceptiei individualiste, caz in care forta ta de munca nu iti apartine, ci
apartine unui lucru superior tie. (3) Prin urmare, institutia proprietatii nu constituie sursa
maladiei noastre prezente, dar este unul dintre simptomele rupturii si izoldrii. Astfel,
aceasta carte nu cauta sa aboleascad proprietatea (caci, dacd am face acest lucru, am trata
simptomul, mai degraba decat cauza), ci sa o faca parte a unei transformari superioare a
existentei umane.

Alti ganditori, in special Wilhelm Reich si Genevieve Vaughan, leagd originea
proprietatii de aparitia dominatiei masculine si a societatii patriarhale. (4) Chiar daca cred
ca aceste argumente au valoarea lor, am ales ca in aceasta carte sa nu explorez dimensiunea
sexuald a banilor si a proprietatii, un subiect demn de o lucrare separata. Fiecare institutie
din prezenta Epoca a Separarii este legata de toate celelalte: instrainarea de natura, de corp
si de feminitatea sacra sunt ecouri ale instrainarii fata de lumea pe care o presupune aceasta
proprietate, atunci cand face ca lucrurile sa fie obiecte de comert detasabile.

Impulsul de a stdpani se diminueaza pe masura ce simturile noastre de afiliere si
gratitudine cresc si realizam ca munca noastra nu ne apartine, si ca ceea ce eu produc nu
este, propriu-zis, al meu. De altfel, abilitatea mea de a munci si chiar viata insdsi nu sunt
tot daruri? Constientizand acest lucru, ne vom dori sa oferim creatiile noastre tuturor celor
care au contribuit la existenta noastra si care ne-au acordat darul vietii.

Anumiti filosofi socialisti au transfomat aceastd dorinta motivata de gratitudine
intr-o obligatie si intr-o justificare a exproprierii statale a muncii individuale. Avem o
»datorie fata de societate®, iar statul devine colectorul datoriei. Intr-o formi mai putin
extrema, aceasta justifica impozitul pe venit, care este, de asemenea, o expropriere a
muncii individuale. In ambele cazuri, suntem constransi, prin forti, si le plitim. Am
putea, in schimb, sa credm un sistem economic care elibereaza, sarbatoreste si rasplateste
impulsul inndscut de a darui? Despre acest lucru vorbeste aceasta carte: despre un sistem
care rasplateste fluxul, iar nu acumularea, creatia, iar nu stapanirea, darnicia, iar nu avutia.

Jaful originar
Suveranitatea individului nu a fost decat primul pas spre un concept modern al
proprietatii, intrucat majoritatea lucrurilor de pe acest pamant nu exista datorita muncii
cuiva. Urmand logica a ,ceea ce produc eu este al meu®, orice existd independent de efortul
uman ar trebui sa nu apartina nimanui. Sa pretinzi stapanirea asupra unor lucruri cum ar
fi pamanturile, raurile, animalele, copacii — este echivalent cu furtul, exact la fel cum eu
sunt un hot daca pun stapanire pe ceva ce ai produs tu.

Din aceasta idee, s-a conturat o anume linie a gandirii economice, ai carei
reprezentanti au fost P.J. Proudhon, Karl Marx, Henry George si Silvio Gesell.
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,Proprietatea inseamna furt®, a accentuat Proudhon — marcand originea fiecarei bucati de
proprietate de-a lungul succesiunii transferurilor ,legitime®, in cele din urma ajungem la
primul proprietar — cel care pur si simplu a luat-o, cel care separat-o de domeniul ,,nostru’
sau ,al lui Dumnezeu“ si a ficut-o domeniul ,lui“. De obicei, acest lucru are loc cu forta, la
fel ca si cucerirea tinuturilor vaste ale Americii de Nord de-a lungul ultimelor trei secole.
Aceasta poveste se repeta, in diverse forme, de mii de ani, in toata lumea. Pana la urma,
inainte de timpurile romane, nu exista ideea de mostenire. Pamanturile erau la fel ca aerul
si apa; nu puteau fi stipanite. Prin urmare, primii proprietari nu aveau cum sa le
dobandeasca legitim. Asa ca le-au luat pur si simplu.

{1

Adesea, se aduc argumente cum ca stiapanirea pamanturilor ar fi o consecinta
naturali a agriculturii. In timp ce vanitorul-culegitor nu a ficut mai deloc investitii in
pamantul lui, fermierul a investit munca pentru a-1 face mai productiv (pentru a hrani
oamenii, fireste). Ar fi evident nedrept ca fermierul sa munceasca tot anul, doar pentru ca
sculegatorii“ sa vina cand e vremea recoltei si sa traiasca de pe urma lui. Proprietatea
privatd ar trebui si stimuleze oamenii si aduci imbunititiri pimanturilor. Insi nu ar fi
mai just s gasim o metoda sa stapanim imbunatatirile aduse, dar nu si pamantul in sine?

Originar, drepturile asupra pamantului erau, aproape intotdeauna, detinute la comun,
revenind satului sau tribului si nu individului. Marile civilizatii agrare, caum erau Egiptul,
Mesopotamia si Dinastia Zhou din China, aveau prea putine notiuni despre drepturile
private ale pamanturilor. Tot pamantul era in proprietatea regelui si, pentru ca regele era
reprezentantul divinitatii pe pamant, tot pamantul era proprietatea lui Dumnezeu.

Exista o vasta priapastie conceptuala intre a avea dreptul la fructele rezultate din
munca pamantului si dreptul de a stdpani propriu-zis pamantul. Se pare ca in vest
conceptul absolut de proprietate privata isi are originea in Roma, fiind hranit probabil de
conceptiile greceascd despre individ. In Roma, pimantul a devenit, pentru prima dats,
ceea ce ei denumeau dominium: ,dreptul absolut, dreptul care nu avea niciun drept
indaratul lui, dreptul care justifica toate celelalte drepturi, in timp ce el nu avea nevoie de
legitimare... dreptul ‘de a folosi, de a se bucura de... si de a abuza’ — ius utendi, fruendi,
abutendi”. (5)

In Orient, dreptul explicit la proprietate a inceput intr-o oarecare misurd mai
devreme, cel putin in stadiul de concept. In China, dateazi cel putin de la dominatia lui
Shang Yang, in secolul al IV-lea 1. Hr. si poate chiar dinainte; cu toate acestea, chiar si in
perioada anterioard, proprietatea privatd era inca o chestiune de memorie istorica, dupa
cum scot in evidenta si relatarile confucianiste — era necorespunzator sa vinzi pamant ,in
vremurile vechi®. (6) De asemenea, probabil ci si India a cunoscut proprietatea privata de
prin secolul al VI-lea i.e.n., cu toate ci probele sunt oarecum contradictorii. (7) In orice
caz, marea majoritatea a pamanturilor din India au fost proprietate comuna pana la
inceputul stapanirii britanice. (8)

In Europa Medievali, cea mai mare parte a pimantului era detinutii sau in comun,
sau de lorzii feudali, care nu ,stdpaneau“ pamanturile in acceptiunea moderna a
termenului — aceea de bun alienabil, pe care sa il cumperi sau sa il vinzi in voie. Aveau
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anumite drepturi asupra pamantului, care puteau fi transferate vasalilor in schimbul
diverselor servicii, cote din culturi si, in cele din urmai, pentru bani. In Anglia, instriinarea
libera a pamanturilor a fost imposibila, in majoritatea cazurilor, pana in secolul al XV-lea.
(9) Dupa aceea, vastele pamanturi comune ale Angliei au devenit rapid proprietati private,
din cauza Legii Ingradirii, un proces care a avut loc in paralel de-a lungul continentului, de
exemplu prin ,emanciparea“ iobagilor. Lewis Hyde scrie:

,In timp ce, inainte, un om putea pescui in oricare rau si vina in oricare padure,
acum descopera ca sunt indivizi care pretind ca sunt proprietarii acestor bunuri comune.
Bazele arendarii pamanturilor s-au schimbat. Iobagul medieval era aproape contrariul
stapanului proprietatii: pamantul il stipanea pe el. Nu avea dreptul sa se mute
nestingherit dintr-un loc in altul dar, cu toate acestea, avea drepturi inalienabile asupra
bucatii de pamant de care era legat. Acum, oamenii pretind ca detin pdmantul si il ofera
spre inchiriere, in schimbul unei taxe. In timp ce un iobag nu putea fi mutat de pe
pamantul lui, un arendas putea fi evacuat nu numai din cauza neplatii arendei, ci chiar si
numai dintr-un capriciu al proprietarului“. (10)

La fel ca si multe alte reforme sociale, eliberarea iobagilor a fost o alta treapta in
consolidarea puterii economice si politice in mainile celor deja puternici. Dintr-un motiv
sau altul, oamenii care, de generatii, isi duceau turmele la pascut liberi, adunau lemne de
foc si vanau pe pamanturile din preajma lor nu au mai putut face toate acestea. (11) Aceste
pamanturi erau comune, proprietatea tuturor si a nimanui. Iar apoi au devenit proprietati
pentru totdeauna.

Daca proprietatea inseamna jaf, atunci sistemul legal, dedicat protectiei drepturilor
proprietatii private, este un sistem care perpetueaza crima. Considerand proprietatea ca
fiind sfanta validam, de fapt, furtul originar. Nu ne-ar surprinde prea tare faptul ca legile
ar fi fost facute chiar de hotii insisi, pentru a-si legitima castigurile, obtinute prin mijloace
necinstite. Intr-adevir, asa au stat lucrurile: in Roma sau in altd parte, cei bogati si
puternici erau atat cei care puneau stapanire pe pamanturi, cat si cei care faceau legile.

Ca nu cumva cititorul sa se gandeasca ca lansez o diatriba marxistda, ma grabesc sa
adaug cd nu sunt sustinitorul abolirii proprietitii private. in primul rand, intreaga idee de
abolire implicd o schimbare ferventd, abrupta, iritantd, impusa cu forta celor care n-o
doresc. In al doilea rand, proprietatea privati e doar un simptom al unei boli mai profunde
(Separarea), iar daca ne adresam simptomului din perspectiva Separarii, a cuceririi, a
invingerii raului, vom sfarsi ficand tot aceleasi firadelegi, dar in forme diferite. In final,
pana si la nivel economic, problema nu este proprietatea privata in sine, ci avantajele
nedrepte de a o stapani. Chiar dacd nu e corect ca cineva sa beneficieze de simpla
improprietarire a ceea ce era inainte comun, toatd lumea are de castigat atunci cand
resursele sunt indreptate spre cei care le vor folosi cel mai bine. Acestea includ pamantul,
solul, mineralele, stratul acvifer si capacitatea atmosferei sa absoarba deseurile. Avem
nevoie de un sistem economic care respinge profitul provenit din simpla stapanire si, mai
departe, recompenseaza spiritul antreprenorial care spune: ,Stiu o cale sa il administrez
mai bine“, acordandu-i mana libera acestui spirit. Sistemele marxiste nu doar ca eliminau
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profitul de sub controlul exclusiv al resurselor capitale deficitare, de asemnea, ele eliminau
profitul din exploatarea lor eficace. Rezultatele au fost ineficacitatea si stagnarea. Putem
sa-i rasplatim pe cei care folosesc cel mai intelept resursele, fara sa rasplatim simplul fapt
de a le stapani? Aceasta carte descrie un sistem monetar care conserva libertatea
proprietatii private, fara a permite proprietarilor sai sa isi sporeasca avantajele nedrepte.

Oriunde si oricand s-a intamplat, privatizarea pamantului a adus odatd cu ea o
concentrare a stapanirii. La inceputurile Romei antice, pamanturile erau bunuri comune
(nu personale), cu exceptia micii parcele a gospodariei taranesti: ,Pamanturile cu cereale
erau un drept public®. (12) In timp ce Roma se dezvolta prin cuceriri, noile pimanturi nu
au ramas ,publice” pentru mult timp, ci au migrat rapid in mainile familiilor mai instarite
— clasa patriciana — impunand directia pentru urmatoarele secole care vor urma. De
asemenea, averile lor au crescut pe baza originarei proprietati absolute a plebei, ai carei
stapani erau frecvent chemati sa serveasca legiunea si care, oricum, nu puteau concura,
din punct de vedere economic, cu forta de munca ieftina a sclavilor patricienilor. Ei au
acumulat datorii insurmontabile si, pentru ca pamanturile au devenit un bun instrainabil,
erau fortati sa plece de pe parcela lor la cersit, talharit sau, daca erau norocosi, la practica
anumitor mestesuguri la oras.

Cand soarta nu i-a mai fost favorabila imperiului, iar rezerva de sclavi s-a epuizat,
multi proprietari mari de pamant s-au indreptat spre fermierii arendasi, numiti coloni,
pentru a le cultiva ogoarele. Legati de datorii, acesti arendasi au devenit, in cele din urma,
iobagii medievali. Ganditi-va la acest lucru in acest fel: daca imi esti dator peste masura,
atunci esti obligat sa platesti, cel putin, atat cat poti. Castigurile din munca ta imi apartin
pentru totdeauna. Cat de asemanator este acest lucru cu legile falimentului din Statele
Unite, asa cum sunt promulgate in Legea ,Reformei“ Falimentului, din 2005, care
constrange persoana care declara faliment sd incredinteze creditorilor o cota-parte din
veniturile ulterioare. (13) Similar este si cu angajamentul tarilor din Lumea a Treia, care
sunt constranse sa-si restructureze economiile si sa isi dedice intregul surplus economic
unei perpetue alimentari a datoriei. Aceste situatii sunt echivalentul modern al iobagilor,
legati prin muncad de proprietarii banilor, la fel cum iobagii lucrau pentru stapanii
pamanturilor. Starea lor este cunoscuta ca ,,peonaj pe datorie®.

Paralela dintre Roma antica si zilele noastre este izbitoare. Acum, la fel ca atunci,
bogatia este tot mai mult concentrata in mainile catorva. Acum, la fel ca atunci, oamenii
trebuie sa isi faca datorii pe viata, pe care nu le pot achita niciodata, doar pentru a avea
acces la nevoile de baza ale vietii. Atunci se faceau prin accesul la pamant, astazi se fac
prin accesul la bani. Sclavii, iobagii si arendasii isi dddeau munca de-o viatd pentru
imbogatirea proprietarilor pamantului; astazi, castigurile muncii noastre se duc la
proprietarii banilor.

In istoria gandirii radicale, constientizarea faptului cii proprietatea inseamni furt
este, de obicei, insotita de furie si dorinta de razbunare impotriva hotilor. Cu toate acestea,
lucrurile nu sunt atat de simple. Proprietarilor bogatiilor, mostenite sau nu, li s-a dat un
rol care a fost creat si reclamat de minunatele povesti invizibile ale civilizatiei noastre,
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povesti care ne constrang sa transformam lumea in proprietati si bani, chiar daca suntem
congtienti, sau nu, cd facem acest lucru.

Haideti sd nu ne irosim energia pentru a uri bogatii si nici macar pe jefuitorii
originari. Dacd am fi fost in situatia lor, ne-am fi insusit acelasi rol. Intr-adevar, cei
mai multi dintre noi participa, intr-un fel sau altul, la furtul neintrerupt a bunurilor
comune. Haideti sa nu urim, ca nu cumva sa prelungim Epoca Separarii si mai mult, si
ca nu cumva, la fel ca bolsevicii, si comitem o revolutie care nu este suficient de
profunda si, astfel, sa recream vechea ordine intr-o forma diferita si deformata. Cu
toate acestea, haideti sa nu pierdem din vedere natura si efectele inconstientei crime a
proprietatii, astfel incat sa putem sa readucem lumea noastra la belsugul sau originar,
inca latent.

Trecerea de la dreptul de a beneficia de pamant la un indiscutabil drept de
proprietate a pamantului a fost graduala, iar finalul ei este practicarea vanzarii pamantului
pentru bani. Sa tinem minte ca aceasta a fost o transformare conceptuala (pamantul nu
admite sa fie detinut), o proiectie umana asupra realitatii. Stapanirea pamantului (si, intr-
adevar, oricare forma de stapanire) spune mai multe despre perceptiile noastre despre
lume, decat despre natura lucrului stapanit. Tranzitia din vremurile de demult — cand
stdpanirea pamanturilor era la fel de imposibil de conceput precum stapanirea asupra
cerului, soarelui, sau lunii, care are loc in zilele noastre, cand aproape fiecare metru patrat
al pamantului este stapanit intr-o forma sau alta — este, de fapt, doar povestea schimbarii
perceptiilor despre noi insine in relatie cu universul.

Traditia Georgistd

Distinctia dintre dreptul de a folosi si dreptul indiscutabil de a stapani imita distinctia
primitiva dintre ceea ce este produs prin efort uman si ceea ce exista deja; persista in zilele
noastre in distinctia dintre proprietatea ,reald“ si cea ,personald“ si reprezinta baza a mii
de ani de gandire reformista.

De cand Imperiul Roman a dezvoltat baza legala pentru dreptul la proprietate, asa
cum il cunoastem in zilele noastre, nu este de mirare ca a produs, de asemenea, cateva
dintre cele mai timpurii critici ale proprietitii. In secolele al ITI-lea si al IV-lea, liderii
Bisericii crestine primare erau in mod deosebit expliciti aupra faptului ca lucrurile de pe
pamant erau ale tuturor, sa se bucure de ele. Sfantul Ambrozie a scris, ,,Cei bogati si cei
sdraci se bucura, in acelasi chip, de spendidele podoabe ale universului... Casa Domnului
este comuna, atat pentru cei bogati, cat si pentru cei saraci“ si ,A fost voia Domnului
Dumnezeului nostru ca pamantul sa fie stapanirea comuna a tuturor, iar roadele lui sa 1i
hrineasci pe toti.“ (14) In alti parte, Sfantul Ambrozie a scris ci

sproprietatea privatd nu este naturald, cdci natura a dat nastere tuturor lucrurilor
pentru toatd lumea. Astfel, Dumnezeu a creat toate lucrurile in asa fel incdt sd fie stdpdnite in
comun. Prin urmare, natura este mama dreptului comun, uzurpare a dreptului privat.“ (15)

Dintre Parintii Cregtinatatii, in mod special Sfantul Ioan Gura de Aur, Fericitul
Augustin, Sfantul Vasile cel Mare si Clement Alexandrinul au intervenit cu concepte
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similare, incurajandu-si ucenicii sa urmeze invataturile lui Iisus intocmai in forma lor
literard si si isi ddruiasci siracilor toate bunurile. Invititura lor nu era o filosofie
detasata: multi dintre ei au facut exact acest lucru. Sfantul Ambrozie, Sfantul Vasile si
Fericitul Augustin erau oameni cu o avutie considerabild inainte sa se alature clerului —
dar si-au donat-o pe toata.

Fara a tine seama de invataturile intemeietorilor ei, in cele din urma, biserica insasi a
adunat o avere considerabila si s-a aliat puterii imperiale. Invatiturile lui Tisus au devenit
idealuri nepimantene, care nu erau recomandate cu seriozitate niminui, iar Imp#ritia
Domnului a fost mutata de pe pamant, in Ceruri. Aceasta a fost o etapa importanta in
separarea conceptuald a spiritului si materiei, iar in urma ei materialitatea, si mai ales
banii, sunt considerate lucrurile profane din zilele noastre. Si mai ironic este faptul ca
majoritatea oamenilor din zilele noastre, care pretind cd sunt adeptii invataturilor
crestine, au intors totul pe dos si asociaza socialismul cu ateismul si considera averea
individuala drept un favor de la Dumnezeu.

Parintii Bisericii primare faceau referiri frecvente la diferenta intre ceea ce produc
oamenii prin propriul lor efort si ceea ce a fost dat omenirii de catre Dumnezeu, pentru
folosul comun a tuturor. Multi dintre criticii sociali si economici ai ultimelor secole au dus
mai departe aceste indignari cu privire la alocarea bunurilor comune si au oferit propuneri
creative pentru remedierea lor. Unul dintre acesti critici de demult, Thomas Paine, scria:

»91 cum este imposibil sa separdm imbunatatirile facute prin cultivarea pamantului
de insusi pamantul asupra caruia s-au facut aceste imbunatatiri, ideea unei proprietati
arendate a luat nastere din chiar aceasta conexiune inseparabila; insa, cu toate acestea,
este adevarat cd doar valoarea imbunatétirilor, si nu pamantul in sine, este proprietate in-
dividuala... Prin urmare, fiecare proprietar al terenurilor cultivate este dator comunitatii
cu o renta funciara (pentru ca nu cunosc alt termen mai bun sa exprim ideea) pentru
pamantul pe care il detine“. (16)

Primul economist care va dezvolta aceasta idee pe deplin a fost Henry George, in
celebrul si foarte elocventul sdu tratat — ,Progress and Poverty“ (Progres si siricie). In
esenta, el a pornit de la aceleasi premise precum Paine si crestinii Bisericii primare:

,Dar cine a creat pamantul incat fiecare om sa poata pretinde asemenea stapanire
asupra lui, sau asupra oricarei alte parti a lui, sau dreptul de a-l1 da, vinde sau lasa
mostenire? De vreme ce nu noi am creat pamantul, ci el reprezinta doar un adapost pentru
o stationare temporara, in care o generatie de oameni o urmeaza pe cealalta; de vreme ce
ne aflam aici, evident aici avem drepturi egale de la Creator, este limpede faptul cd nimeni
nu poate avea vreun drept exclusiv de stdpanire a bogatiilor naturale si ca drepturile la
pamant ale tuturor oamenilor trebuie sa fie egale si inalienabile. Trebuie sa existe drepturi
exclusive de folosinta ale pamantului pentru omul care 1l exploateaza, el avand nevoie sa
aib# asigurate drepturile asupra proprietitii pentru a putea recolta rodul muncii sale. Ins#
dreptul lui de proprietate trebuie sa fie limitat de dreptul egal al tuturor si, prin urmare,
proprietarul ar trebui sa fie conditionat printr-o plata cdtre comunitate, echivalentul
fiecaruia din avantajele deosebite care 1i revin®. (17)
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De ce sa profite cineva de pe urma avantajului de folosire a pamantului doar din
simplul motiv ca il detine, mai ales cand originea acestei stapaniri este bazata pe o
injustitie striveche? In consecintii, Henry George a propus faimoasa lui Taxi Unici — in
fond, o taxa de suta la suta pe ,renta funciara®“ care deriva din pamant. Aceasta urma sa fie
implementata printr-o taxa pe valoarea pamantului, separata de imbunatatirile efectuate
asupra lui; de exemplu, pamantul ar fi supus taxei, dar nu si cladirile sau recoltele. A fost
numita ,unica“ pentru ca sustinea abolirea tuturor celorlalte taxe, rationand ca tot furt se
numeste sa taxezi proprietatea legitima privata, pe cat este sa profiti de ceva care apartine
tuturor. Scrierile lui George au aprins scanteia unei masive miscari politice, care l-a facut
aproape sa castige alegerile pentru primaria New York-ului, dar, bineinteles, consacrata
putere a banilor 1-a invins de fiecare data. (18) Ideile lui au fost adoptate sporadic in jurul
lumii (cele doua locuri unde mi-am petrecut majoritatea vietii, Taiwan si Pennsylvania,
practica taxe asupra valorii de baza a pamantului) si au influentat, in mare masura,
gandirea economica.

Unul dintre admiratorii sdi, Silvio Gesell, a propus ceva aseméanator cu impozitul pe
pamant a lui George: pamantul sa fie proprietate publica si sa fie disponibil pentru
arendare privata, la un pret care sa fie aproximativ cat renta funciara. (19) Rationamenul
lui Gesell este captivant si remarcabil de profetic prin felul in care intelege ecologia si
persoana legata de comunitate. Cititi acest pasaj extraordinar din 1906:

,Auzim adesea fraza: Omul are un drept natural la pamant. Insi acest lucru este
absurd, altfel ar fi la fel de corect sa spunem cd omul are dreptul la picioarele lui. Daca
vorbim in acest fel despre drepturi, ar trebui, de asemenea, sa spunem ca pinul are dreptul
sd 1si ramifice radacinile sale in paméant. Poate omul sd isi petreacd viata intr-un balon?
Pamantul apartine si este o parte organici a omului. Nu ne putem imagina omul fara
pamant, nu mai mult decat fara cap, sau fara stomac. Pamantul este exact la fel de mult
parte si organ al omului, precum capul sau. Unde incep si unde se termina organele digestive
ale omului? Nu au inceput sau sfarsit, ci formeaza un sistem inchis, fara inceput si fara
sfarsit. Substantele de care omul are nevoie sa-si mentina viata sunt imposibil de digerat in
starea lor bruta si trebuie sa treaca printr-un proces digestiv de preparare. Iar aceastd munca
preparatorie nu este facuta de gura, ci de plante. Ele colecteaza si transforma substantele,
astfel incat sd devind hranitoare in inaintarea progresiva prin canalul digestiv. Plantele si
spatiul ocupat de ele sunt la fel de mult parte din om, precum gura, dintii sau stomacul lui...

Atunci de ce ingaduim indivizilor sa confiste pentru ei insisi parti ale pamantului,
ca si cum ar fi proprietatea lor exclusiva, sa ridice bariere si, cu ajutorul cainilor de paza si
a sclavilor antrenati, sa ne tind deoparte de parti ale pAimantului, care fac parte din noi —
sa ni le smulga, ca si cum ar smulge membre din corpurile noastre? Aceste fapte nu sunt
echivalente cu automutilarea?“ (20)

Gesell continua cu un iscusit artificiu retoric, spunand ca aceasta mutilare este chiar
mai dura decat amputarea unor parti ale corpului, caci ranile corpului se vindeca, insa

srana rdmasd... in urma amputdrii unei bucdti de pamdnt, puroiazd pentru totdeauna si
nu se inchide niciodatd. La fiecare termen de platd al arendei, la fiecare zi de platd
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trimestriald, rana se deschide si sdngele auriu erupe. Omul isi varsd sdngele alb si se tdrdste
mai departe. Amputarea unei bucdti de pdmdnt din corpul nostru este cea mai sdngeroasd
dintre toate operatiile; lasd o rand larg deschisd, puroind, o rand care nu se poate vindeca
pdnd ce membrul furat este grefat la loc, din nou®.

Eu consider ca aceastd rana o simtim cu totii, nu doar prin faptul ca renta se
incorporeaza in costul a tot ceea ce cumparam, ci si ca o privare de drepturi spirituale. Cu
ceva timp in urma, conduceam impreuna cu o frantuzoaica pe drumurile de tara ale
Penssylvaniei centrale. Muntii blanzi si vaile largi ne atrageau, asa ca am decis sa le
cutreieram la pas. Parea ca pamantul se ruga de picioarele noastre, parca dorind sa fie
calcat. Am decis sa tragem pe dreapta, sa ne plimbam. Am condus o ord, insa nu am gasit
vreun camp sau vreo padure care sa nu fie impodobite cu semne de ,Proprietate privata.
Accesul interzis!“. De fiecare data cand vad un astfel de semn simt ceva ca un junghi, ca o
pierdere. Orice veveritd, orice caprioara, sunt mai libere ca mine. Aceste semne sunt
aplicabile doar pentru oameni. Din aceasta deducem un principiu universal: regimul
proprietatii, prin ingradirea a ceea ce nu are proprietar, ne-a facut, pe noi toti, mai saraci.
Promisiunea libertatii, inerenta acelui peisaj vast si pur, a fost un miraj. Cuvintele lui
Woody Guthrie par a fi adevarate:

,Era un zid mare, inalt, care incerca sa ma opreasca.

Indicatorul era vopsit, scria ca e proprietate privata.

Insi pe partea cealaltd nu scria nimic.

Aceea parte era facuta pentru tine si pentru mine.“ (21)

Dupa trei sute de ani de expansiune economica, suntem atat de saraciti, incat ne
lipsesc bogatia si libertatea unei veverite. Poporul indigen, care a trait aici inainte de
venirea europenilor, avea libertatea pamantului. Avea simpla libertate de a spune, ,,Hai sa
ne catdram pe muntele acela. Hai sa inotam in lacul de acolo. Hai sa pescuim in rau®“. Nici
chiar cei mai bogati dintre noi nu au aceasta libertate astazi. Chiar si un domeniu de un
miliard de dolari este mai mic decat domeniul vanatorului-culegator. (22)

Situatia este diferita in majoritatea Europei; in Suedia, de exemplu, dreptul
Allemansratt permite indivizilor sa se plimbe, sa culeaga flori, s campeze pentru o zi sau
doud, sa 1noate sau sa schieze pe proprietati private (dar nu prea aproape de o
constructie). Am cunoscut un iubitor de cai care descria cum, in Irlanda, toate portile,
aleile si pasunile fermelor private sunt deschise. ,Incilcarea proprietitii“ nu este un
concept; proprietatea este deschisd pentru toati lumea. In schimb, ciliretii sunt
respectuosi fata de fermier si pamant, tinind drumul in asa fel incat sa evite sa deranjeze
animalele si pasunile. Auzind de acest sistem, nu cred ca vreun american poate sa
priveasca peste vastele intinderi ale acestei tari cu portile, gardurile si semnele lor de
interzicere a accesului pe proprietatea privata, fara un sentiment de ingradire sau
pierdere. Puteti simti ,rana“ despre care vorbeste Gesell — ca insdsi pamantul ne-a fost
retezat.

Contributia uriasd adusa de Gesell, mai presus decat al lui George, a fost aplicarea
gandirii paralele dincolo de pamant si bani, inventand un nou tip de bani, pe care il voi
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descrie ulterior in aceasta carte ca pe un element-cheie al economiei sacre, dupa ce vom
stabili principiile de urmat.

Contestata de catre progresistii din timpul lui, insistenta lui Henry George pentru
un impozit la care sa fie supus doar pamantul are si mai putin sens in zilele noastre,
pentru ca atat de multe alte bunuri au fost aduse in sfera proprietatii private. (23)
~Marketingul proprietatii inalienabile de altidatd“ al lui Hyde a depasit cu mult
pamantul, pentru a cuprinde aproape tot ce este esential pentru existenta si bucuria
oamenilor. Legaturile noastre cu natura, cultura si comunitatea au fost despicate,
separate si vandute inapoi, tot noud. Mi-am orientat discursul atat de mult pe problema
pamantului, insd aproape toate celelalte bunuri au suferit aceeasi soarta. Proprietatea
intelectuala ne ofera cel mai evident exemplu, iar drepturile de autor care deriva din
detinerea ei joaca un rol similar cu arenda pamantului. (Daca considerati ca proprietatea
intelectuala difera de cea a pamantului pentru ca e creata de catre oameni, cititi mai
departe!) Insd existd o formi de stipanire care le cuprinde si le eliminid pe celelalte:
stapanirea banilor. In domeniul financiar, dobanda joaci rolul drepturilor de autor si a
arendelor, asigurandu-se ca bogdtia care se varsa din creativitatea umana si din munca
curge, prima data, pe la cei care au bani. Banii sunt la fel de criminali la originea lor,
precum sunt alte forme de proprietate — un jaf neintrerupt care constrange si pune in
practica exproprierea bunurilor comune.

Pentru a restaura caracterul sacru al economiei, trebuie sa reparam acest jaf, pentru
ca, in fond, este un furt si o stirbire a unui dar divin. Este convertirea a ceea ce a fost odata
sacru, unic si personal in starea de marfa. Nu este complet evident cd dreptul la profitul
obtinut din simpla detinere a banilor este exact la fel de ilegal precum dreptul la profitul
obtinut din simpla stapanire a pamantului. Pana la urma, banii, spre deosebire de pamant,
sunt creatia omului. Castigdm bani din punerea in practicd a darurilor noastre umane,
energia, timpul si creativitatea noastra. Cu sigurantd, castigurile obtinute in urma acestei
munci apartin, in mod just, muncitorului? Prin urmare, in mod sigur, nu toti banii sunt
ilegali la originea lor?

Acest punct de vedere este naiv. De fapt, banii sunt adanc si iremediabil implicati in
conversia pamantului comun in proprietate privata, cea mai din urma si definitorie etapa
fiind reducerea acesteia la statutul de simpli marf3, care poate fi cumpirata si vanduti. In
acest fel, si alte elemente ale mostenirii noastre naturale si culturale au fost imprejmuite,
transformate in proprietate si, in final, ca ,bunuri si servicii“, in bani. Acest lucru nu
inseamna ca este imoral sa lucrezi pentru bani; este, mai degraba, imoral ca banii sa
lucreze pentru tine. Ceea ce arenda este pentru pamant, este dobanda pentru bani. Banii
repezintd cadavrul bunurilor comune, materializarea a tot ceea ce a fost odata pentru toti
si gratis, transformat acum in proprietate in cea mai pura forma. Urmatoarele cateva
capitole vor confirma aceasta afirmatie, descriind exact cum, si de ce, banii purtatori de
dobanda, prin natura lor, uzurpa bunurile, ruineaza planeta si reduc marea majoritate a
omenirii la peonaj.
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Note

(1) Dupa cum se arata mai sus, la fel si mai jos. Transformand natura intr-un
adversar sau, in cel mai bun caz, intr-o gramada de ,resurse, nu e de mirare ca
manifestam aceeasi relatie cu corpurile noastre. Bolile definitorii ale timpurilor noastre
sunt bolile autoimune, somatizarea confuziei de tip eu-ceilalti. La fel cum satul, padurea si
planeta sunt partile noastre inseparabile, pe care le vedem ca separate de noi, la fel si
sistemul nostru imunitar respinge propriile tesuturi ale corpului nostru. Ceea ce facem
naturii, facem, inevitabil, si corpurilor noastre.

(2) Avila, Charles. (2004) Ownership: Early Christian Teaching, pag. 5.

(3) Chiar si in zilele noastre, intelegem spiritualmente faptul ca munca noastra,
intr-adevar, nu ne apartine. Ea iese la iveald prin dorinta noastra de a lucra pentru un scop
mai mare decat noi — acesta fiind, sa ne dedicim munca unei cauze mai presus decat
propriul interes rational. Persoanele religioase pot descrie acest lucru ca si ,cand cineva isi
daruieste viata lui Dumnezeu®. Un alt mod de a o spune este cd simtim nevoia sa facem un
dar din munca si produsele muncii noastre, impreuna cu toate abilitatile si talentele care o
formeaza.

(4) Vezi, de exemplu, Wilhelm Reich, Sex Pol si Genevieve Vaughan ,Gift Giving as
the Female Principle vs. Patriarchal Capitalism®.

(5) Avila (2004) Ownership: Early Christian Teaching, pag. 20.

(6) Xu, Ancient China in Transition, pag.112. Aceasta carte cautad sa interpreteze
pozitia confucianista ca o critica a concentrarii stapanirilor. Deng, ,,A Comparative Study
on Land Ownership®, pag.12. Deng sustine ca, in perioadele anterioare, instrainarea
pamantului era interzisa, de vreme ce totul era proprietatea regelui. De asemenea, Deng
argumenteaza ca, in practica, pamantul nu era instrainabil sau substituibil, cel putin in
timpurile medievale de sub dinastia Song.

(7) Altekar, State and Government in Ancient India, pag. 273-4.

(8) Kuhnen, Man and Land, Sec. 2.1.1 and 2.1.2.

(9) Deng, ,A Comparative Study on Land Ownership®, 10.

(10) Hyde, The Gift, p. 121.

(11) Bineinteles ca taranii s-au opus deposedarii lor de bunuri, instigand sangeroasa
lupta cunoscutd in Germania drept Razboiul Tardnesc. Este o lupta care se reconstituie
mereu in jurul globului, de fiecare datd cand oamenii se impotrivesc invaziei drepturilor de
proprietate intr-o alta sfera a relatiilor dintre oameni. Dupa cum spune si Hyde, ,,Razboiul
Taranesc a fost acelasi razboi pe care amerindienii au trebuit s il ducd cu europenii, un
razboi impotriva marketingului proprietétilor instrainabile de odinioara.*

(12) Avila, Ownership: Early Christian Teaching, pag. 16, citind o sursa antica din H.
F. Jolowicz si Barry Nicholas, Historical Introduction to the Study of Roman Law, pag.
139.

(13) Mai mult decat atat, multe tipuri de datorii, dupa cum ar fi impozitul, pensia
alimentara, creditul pentru studenti, nu sunt afectate de faliment. La momentul in care
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scriu aceasta carte, datoria creditului studentesc in Statele Unite depaseste datoria
cardurilor de debit, fiind o povara uriasa pentru studentii absolventi.

(14) In Psalmum CXVIII Expositio, 8, 22, PL 15:1303, citat de Avila, Ownership: Early
Christian Teaching, pag. 72.

(15) Avila, Ownership: Early Christian Teaching, pag. 74.

(16) Paine, Agrarian Justice, par. 11-12.

(17) Henry George, ,,The Single Tax".

(18) Un alt motiv pentru care a fost invins politic, este pentru ca George a fost rigid
de categoric, refuzand aliante politice cu oricine nu accepta, fara compromis, Taxa Unica.

(19) Renta economica se refera la castigurile posesiunilor, cum ar fi chirii, drepturi de
autor si dobanzi.

(20) Gesell, The Natural Economic Order, partea a 2-a, capitolul al 5-lea, ,,The Case
for the Nationalization of Land.“

(21) Din ,,This Land is Your Land“ (Acest pamant este pamantul vostru). Acest vers
este omis, de obicei, din cartile cu cantece.

(22) Cititorul poate aduce in discutie teritorialismul animalelor, multe dintre ele
nefiind libere sa hoindreasca. Cu toate acestea, nu toate animalele sunt teritoriale, iar
acelea care sunt, cel mai adesea manifesta teritorialism de grup, nu individual. Asa a fost si
in cadrul oamenilor in cea mai mare parte din existenta lor. Cel putin, fiecare persoana
avea libertatea intregului teritoriu tribal. Ar trebui ca azi sd ne micsordam teritoriul la
nivelul nucleului familial? Sau ar trebui sa ne extindem tribul, ca sa includa tot pamantul?

(23) Mai sunt si alte probleme semnificative cu agenda lui George. Indeosebi, este
foarte dificil de separat valoarea pamantului de valoarea imbunatatirilor aduse lui, in
special pentru ca valoarea intrinseca a pamantului nu e determinata doar de
caracteristicile sale fizice, ci si de locatia lui relativa cu alte bucdti de pamant, care au
suportat imbunatatiri umane. Construind pe pamantul vostru, 1i atrageti si pe altii sa
construiasca in vecindtate. Acesta este unul dintre motivele pentru care prefer abordarea
lui Silvio Gesell, care propune leasingul ca rezolvare a problemei rentei economice.
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CAPITOLUL 5
CADAVRUL BUNURILOR COMUNE

»Strigdm rusine baronului feudal care a interzis tdranului sd intoarcd o brazdd de
pdmant, dacd nu dd stdpdnului sdu a patra parte din recoltd. Numim acele timpuri barbare.
Dar dacd formele s-au schimbat, relatiile au rdmas aceleasi, iar lucrdtorul este obligat, in
numele contractului, sda accepte obligatiile feudale. Pentru cd, oriunde s-ar duce, nu va gdasi
conditii mai bune. Totul a devenit proprietate privatd, el trebuie sd accepte sau sd moard de
foame®. — Peter Kropotkin

»La baza fiecdrei mari averi se afld o mare crimd“. — Lev Tolstoi

Z n ciuda evidentei independente a terenului fati de mana omului pentru existenta sa,
terenul nu este atat de diferit, comparativ cu oricare alt tip de bunuri. Sa ne gandim mai
intdi la bunurile materiale — orice facut din metal, lemn, plastic, plante sau animale,
minerale si asa mai departe. Nu sunt acestea altceva decat bucéti de pamant, modificate de
mana omului? In consecinti, distinctia dintre teren si imbunititiri — distinctia dintre ceea
ce exista deja si ceea ce e facut de mana omului — nu este mai mult sau mai putin valabila
pentru terenuri, decat pentru orice alt bun material. Tot ce folosim si tot ce detinem consta
in bucitele modificate de pimant. Impreuni sunt ,bogatii naturale“ — bogatia si bunitatea
pe care natura ni le-a lasat. Initial, nimic nu a fost proprietate — toate au ajuns pe acest fagas
atunci cand tehnologia a largit intelegerea noastra si mentalitatea separarii a intensificat
dorinta noastra de a poseda. Astazi, forme de bogatii naturale de care abia am stiut ca exista,
au devenit proprietate: spectrul electromagnetic, secvente de ADN si, in mod indirect,
diversitatea ecologica si capacitatea pamantului de a absorbi deseurile industriale. (1)

Fie cd a devenit subiect direct al proprietatii, ca pamantul, petrolul si copacii, fie ca
este Incad o resursa pe care o exploatam pentru a ne crea alte proprietati, cum ar fi marea,
Marea Comunitate de Bunuri originara a fost vandutad: transformati mai intai in
proprietate si apoi in bani. Acesta este ultimul pas care confirmd ca ceva si-a incheiat
metamorfoza in proprietate. Ca sa poti cumpara sau vinde ceva liber, inseamna ca acel
ceva a fost dislocat din matricea initiala a relatiilor, cu alte cuvinte, ca a devenit ,alienabil“.
Acesta este motivul pentru care banii au devenit un inlocuitor pentru terenuri si oricare
alte bunuri si, de aceea, solicitarea chiriei pentru utilizarea lor (dobanda) are aceleasi
efecte si impartaseste aceeasi nedreptate straveche cu feudalismul.
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Bogatia culturald si spiritualda
Bogatia naturald este una din cele patru mari categorii ale bunului comun, care cuprinde
bogatia culturald, spirituald si sociald. Fiecare constd din lucruri care au fost odata

gratuite, parte din economia darului sau auto-suficientei, pentru care platim acum. Asa ca
jaful nu este de la mama natura, ci de la mama cultura.

In discursul economic, cea mai cunoscutii dintre aceste alte forme de bogitie este
bogatia culturald, desemnata prin termenul de proprietate intelectuald. Pe vremuri, marele
fond de povesti, idei, cantece, motive artistice, imagini si inventii tehnice au format un bun
comun, la care toatd lumea putea recurge pentru placere si productivitate, sau il putea
incorpora in alte inovatii. In Evul Mediu, menestrelii ascultau melodiile altora si
imprumutau piese noi care le placeau, le modificau si le readuceau in circuitul comun al
muzicii. Artistii din ziua de azi si sponsorii lor corporatisti se lupta sa impuna drepturile
de autor pe fiecare creatie noua si acuza vehement pe oricine incearca sa incorporeze
aceste piese in ale lor. Acelasi lucru se intampla in orice domeniu al creatiei. (2)

Justificarea morala pentru proprietatea intelectuala este, din nou, ,Dacd eu sunt
propriul meu stapan si puterea mea de munca imi apartine, atunci ceea ce fac este al meu®.
Dar chiar premisa ca ,eu sunt propriul meu stapan“, presupunerea implicita ca aceste
creatii artistice si intelectuale apar ex nihilo in mintea creatorului, independent de
contextul cultural, este absurda. Orice creatie intelectuala (inclusiv aceasta carte) se
bazeaza pe particele si piese din marea de cultura din jurul nostru, din fondul de imagini,
melodii si idei care sunt adanc imprimate in psihicul uman, sau poate chiar innascute in el.
Cum spunea Lewis Mumford, ,,Un brevet este un dispozitiv care permite unui om sa
pretinda recompense financiare speciale pentru ca este ultima veriga in procesul social,
complicat, care a produs inventia“. (3) Este acelasi lucru ca si in cazul cantecelor,
povestilor si restul inovatiilor culturale. Facandu-le proprietate privata, facem un zid in
jurul a ceva ce nu este al nostru. Furdm bunurile culturale comune. Si, pentru ca,
asemenea terenului, particelele de bunuri culturale comune sunt ele insele producatoare
de avere continuad, acest furt este o infractiune in curs de desfasurare, care contribuie la
decalajul intre cei avuti si cei care nu au, dintre proprietari si chiriasi, dintre creditori si
debitori. Anarhistul rus Peter Kropotkin a subliniat elocvent acest aspect:

,Fiecare masind a avut aceeasi istorie — un lung sir de nopti nedormite si de saracie, de
deziluzii si de bucurii, de imbunatdtiri partiale, descoperite de mai multe generatii de lucratori
fara nume, care au addugat la inventia initiald mici nimicuri, fara de care ideea cea mai fertila
ar fi ramas zadarnica. Mai mult decdt atat: fiecare noud inventie este o sintezd, rezultat al
nenumadrate inventii care au precedat-o in domeniul vast al mecanicii si industriei.

Stiinta si industria, cunoasterea si aplicarea, descoperirea si realizarea practica
ducand la noi descoperiri, dibdcia mintii si a mainilor, truda mintii si a muschilor - toate
lucreaza impreuna. Fiecare descoperire, fiecare inaintare, fiecare crestere in suma de bogatii
umane este rodul muncii fizice gi mentale a trecutului si a prezentului.

Atunci cu ce drept isi poate un ins insusi o bucaticd din acest urias intreg ca sa spuna -
Acest lucru este al meu, nu al tau?“ (4)
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Astfel de consideratii imi alimenteaza dorinta este de a face cartile mele disponibile
gratuit on-line si de a renunta la unele din drepturile de autor normale. N-as fi scris aceasta
carte in afara unei vaste matrice organice de idei, un Bun Comun de capital cultural pe care
eu nu pot si-l ingradesc de drept. (5)

Bogatia spirituala este mult mai subtila. Se refera la capacitatile noastre mentale si
senzoriale — de exemplu, capacitatea de a ne concentra, de a crea lumi ale imaginatiei si de
a obtine placere din experienta viatii. Cand eram tineri, in ultimele zile inainte ca
televiziunea si jocurile video sa domine copilaria americanilor, am creat propriile noastre
lumi cu povesti complicate, acomodandu-ne cu tehnologiile psihice pe care adultii le
folosesc pentru a-si infrumuseta viata si realitatea lor colectiva: formarea unei viziuni,
spnerea unei povesti in jurul acelei viziuni, care atribuie semnificatii si roluri, jucarea
acestor roluri si aga mai departe. Astazi, aceste lumi ale imaginatiei provin prefabricate din
studiourile de televiziune si din companiile de software, iar copiii se plimba prin lumile
ieftine, de prost gust si, de multe ori, violente, create de la distanta de niste straini. Acestea
vin, de asemenea, cu imagini prefabricate, iar capacitatea noastra de a forma propriile
imagini (noi numim aceastd capacitate ,imaginatie) se atrofiaza. Incapabil sa-si
imagineze o lume noua, copilul creste obisnuit sa accepte orice realitate 1i este data. (6)
Oare nu aceasta contribuie la pasivitatea politica a publicului american?

Un alt mod de epuizare a bogatiei spirituale vine prin stimularea senzoriald intensa
din partea mass-mediei electronice. Filmele de actiune moderne, de exemplu, sunt atat de
rapide, atat de galagioase, atat de extrem de stimulante, incat filmele mai vechi par a fi
plictisitoare in comparatie, ca sd nu mai vorbim de cirti sau de naturi. In ciuda eforturilor
mele de a limita expunerea lor la excesele moderne, copiii mei abia pot sta sa se uite la un
film facut inainte de 1975. Odata obisnuiti cu stimularea intensa, in lipsa acesteia apare
sevrajul si simptomul pe care il numim plictiseala. Am devenit dependenti si, prin urmare,
platim pentru a dobandi ceva care a fost odata disponibil prin simplul fapt de a fi viu. Un
copil sau un vanator-culegiator va fi fascinat de procesele lente ale naturii: o crenguta
plutind pe apa, o albinad vizitand o floare si alte lucruri care sunt dincolo de atentia
anemica a adultilor moderni. Asa cum col6nii romani au trebuit sa plateasca pentru a
folosi terenul de care aveau nevoie pentru a supravietui, tot asa majoritatea oamenilor de
astdzi trebuie sa plateascd proprietarilor acestor procese si ai mass-media capitalul
necesar pentru a crea stimularea senzoriala extrema, de care au nevoie sa se simta in viata.

Poate nu este evident ca bogatia spirituald constituie un bun comun. De fapt, aici este
vorba de concentrarea atentiei. Capacitatile mintii umane pe care le numesc bogatii
spirituale nu exista in izolare — ele sunt educatia noastra, hrana noastra, mediul nostru
cultural care le incurajeaza si le conduce. Abilitatea noastra de a ne imagina si a obtine
implinirea senzitiva este, in mare masura, o capacitate colectiva, una pe care astazi nu o
mai putem exercita plecand de la sursele mintii si naturii disponibile in mod liber, fiindca
pe acestea trebuie sd le cumparam de la noii proprietari.

Atentia colectiva a rasei umane este un bun comun, cum ar fi pAmantul sau aerul. Ca
si acestea, este 0 materia prima a creativitatii umane. Pentru a face o unealta sau orice
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lucru, este nevoie sa ne orientam atentia catre acea sarcind, iar nu pe o alta. Omniprezenta
publicitatii si mass-media in societatea noastra este o capturare a atentiei umane colective
si 0 epuizare a mostenirii noastre divine. Pe drum, oriunde ma uit, apare cate un panou
publicitar. La metrou, pe internet, pe stradd, mesajele comerciale ajung sa ne ,capteze®
atentia. Se infiltreaza in gandurile noastre, in povestile noastre, in dialogul nostru interior
si, prin acestea, in emotiile, dorintele si credintele noastre, intorcand totul inspre
realizarea de produse si profit. Atentia noastra nu ne mai apartine, asa de usor o
manipuleaza puterea politica si comerciala.

Dupa ce a fost atat de mult timp manipulatd, tocatd, obisnuita cu stimuli intensi si
smucitd de la un obiect senzational si gol, la alt obiect senzational si gol, atentia noastra
este atat de fragmentata, ca nu ne poate sustine suficient pentru a crea ceva independent
de programele care ne inconjoara. Ne pierdem capacitatea noastra de a sustine idei, de a
intelege nuantele, de a ne pune in locul altei persoane. Sensibili la orice poveste simplista
cu apel emotional imediat, suntem tinte usoare nu doar pentru publicitate, ci si pentru
propagandi, demagogie si control dictatorial. In diverse moduri, toate acestea servesc
puterii banilor.

Spulberarea comunitdtii

Cea mai importantd bogatie pentru scopurile acestei discutii este bogatia sociala. Bogatia
sociala se refera, in primul rand, la relatii si competente, ,serviciile“ pe care oamenii mai
demult le faceau pentru ei insisi si pentru altii, intr-un fel de troc, cum ar fi gatitul, ingrijirea
copiilor, sanatate, ospitalitate, divertisment, sfaturi, gradinarit, croirea hainelor si
construirea de case. Cu una sau doua generatii in urma, multe dintre aceste functii erau mult
mai putin bunuri de larg consum decat sunt astazi. Cand am fost copil, cei mai multi dintre
cunoscutii mei rareori mancau la restaurante, iar vecinii aveau grija de copii, dupa scoala.
Tehnologia a avut un rol esential in aducerea relatiilor umane in domeniul ,serviciilor®, dupa
cum a adus fragmente nestiute, din adancul pamantului, in domeniul bunurilor. De
exemplu, tehnologia de fonograf si radio a facut ca muzica sa se transforme, din ceva ce
oamenii au facut pentru ei, in ceva pentru care platesc. Tehnologia de depozitare si transport
a ficut acelasi lucru pentru prelucrarea produselor alimentare. In general, puternica
diviziune a muncii, pe care o aduce tehnologia, ne-a facut dependenti de straini pentru cele
mai multe dintre lucrurile pe care le folosim si face sa fie putin probabil ca vecinii nostri sa
depindd de noi pentru ceva ce producem noi. Legaturile economice se rup de legaturile
sociale, lasandu-ne cu putin de oferit vecinilor nostri si cu putine ocazii de a-i cunoaste.
Monetizarea bogatiei sociale inseamna spulberarea comunitdtii. Nu ar trebui sd ne
surprinda ca banii sunt profund implicati in dezintegrarea comunitatii, deoarece banii
sunt un simbol al impersonalului. Transforma doua paduri diferite in bani si ele vor fi la
fel. Aplicat la culturil, acelasi principiu creeaza rapid o mono-cultura la nivel mondial, in
care fiecare serviciu este un serviciu platit. Cand banii mediaza toate relatiile noastre, ne
pierdem unicitatea si devenim un consumator standard de bunuri si servicii si un
functionar standard de efectuare a altor servicii. Relatiile economice personale nu sunt
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importante pentru ca putem intotdeauna ,pliti pe altcineva sa o faca“. Nu e de mirare ca,
desi ne straduim, ne este atat de greu sa traim in comunitate. Nu e de mirare ca ne simtim
atat de nesiguri, atat de usor de inlocuit. Totul este din cauza acestei conversii de la unic si
sacru, la monetizat si generic, conversie care, dupa cum vom vedea, este cauzata de profit.
In ,Ascensiunea omenirii“ am scris:

»Nu avem nevoie cu adevdrat unii de altii“. ... Cum altfel am putea descrie mai bine
pierderea comunitdtii in lumea de astdzi? Nu avem nevoie, cu adevdrat, unii de altii. Nu avem
nevoie sd-l cunoastem pe omul care cultivd, transportd si proceseazd mancarea noastrd, care
face hainele noastre, construieste casa in care locuim, creeazd muzica pe care o ascultdm,
face sau repard masina noastrd; noi nici mdcar nu trebuie sd cunoastem persoana care are
grijd de copiii nostri, in timp ce noi suntem la locul de muncd. Suntem dependenti de aceste
roluri, dar numai incidental de oamenii care le indeplinesc. Indiferent despre ce e vorba, putem
pldti pur si simplu pe cineva (sau pe altcineva) sd o facd, atdta timp cdt avem bani. Si cum
primim banii? Prin efectuarea unui alt rol de specialitate care, mai mult sau mai putin, are
importantd pentru cineva care ne pldteste sd facem ceva pentru el ...

Necesitdtile vietii au fost permise doar specialistilor, ldsdndu-ne pe noi cu nimic
semnificativ de ficut (in afara propriei noastre zone de specialitate), decdt sd ne distram. Intre
timp, oricare dintre functiile vietii de zi cu zi, care ne rdmdn noud, sunt mai ales functii
solitare: condusul in diferite locuri, cumpdrarea de lucruri, plata facturilor, gdtitul alimentelor
semipreparate, curdtenia in casd. Pentru niciunul dintre acestea nu avem nevoie de ajutorul
vecinilor, rudelor sau prietenilor. Ne dorim sd fim mai aproape de vecinii nostri, ne gandim la
noi ingine ca la oameni prietenosi, care ajutd cu bucurie. Dar prilejurile de a ajuta sunt putine.
In ale noastre case-cutii, suntem autosuficienti. Sau, mai degrabd, suntem auto-suficienti in
raport cu persoanele pe care le cunoastem, dar mai dependenti ca niciodatd de niste strdini
care trdiesc la mii de kilometri distantd.“

Acest proces de transformare a relatiilor sociale in servicii ne impinge sa nu mai
putem face nimic impreund, in afara de a consuma. Consumul comun nu face nimic
pentru a construi o comunitate, deoarece nu necesita cadouri. Cred ca vidul deplans, din
cele mai multe adunari sociale, rezulta din principiul rudimentar ,eu nu am nevoie de
tine“. Nu am nevoie sa ma ajuti sd consum alimente, bauturi, medicamente sau
divertisment. Consumul nu necesitd cadouri pentru nimeni, in consum nimeni nu are
nevoie de nimeni, cu adevarat. Comunitatea si intimitatea nu pot avea ca sursa consumul
comun, ci numai darul si impreuna-creativitatea.

Cand liberalii invoca sanctitatea proprietatii private, ei creeaza, in mod
neintentionat, o nevoie de Marele Guvern pe care il dispretuiesc atat. In lipsa legiturilor
comunitare, oamenii atomizati care raman depind de autoritatea de la distantd — un stat
de drept — pentru multe dintre functiile sociale pe care structurile comunitare le
indeplineau odata: de securitate, de solutionare a disputelor si de alocarea de capital
social, colectiv. Improprietirirea si privatizarea domeniul economic ne lasi, pentru a
inventa o expresie, neputincios de independenti — independenti de cineva cunoscut si
dependenti de institutii impersonale si coercitive, care guverneaza de la distanta.
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Cand 1i intreb pe oameni ce le lipseste cel mai mult in viatd, raspunsul cel mai
frecvent este ,comunitatea®. Dar cum putem construi o comunitate, atunci cand caramizile
cu care ar trebui sa o construim (lucrurile pe care le facem unul pentru altul) au fost
transformate in bani? Comunitatea este tesuta din daruri. Spre deosebire de bani, sau de
troc, in care nu exista obligatii restante dupa tranzactie, darurile implicd, intotdeauna,
daruri viitoare. Cand primim, datoram; recunostinta este intelegerea faptului ca ai primit
si dorinta de a da inapoi. Dar ce avem acum de dat? Nu cele necesare vietii, nu hrana,
addpost sau imbracaminte, nu divertisment, nu povesti, nu ingrijirea sanatatii: toata
lumea cumpara acestea. De aici, nevoia de a scapa de toate, intoarcerea la o viata auto-
suficientd, in care ne construim propriile noastre case si ne crestem propriile noastre
alimente si ne facem propriile haine, in comunitate. Chiar daca aceastd migcare are
valoare, ma indoiesc ca multi oameni vor incepe sa aleaga aceasta cale anevoioasa, doar
pentru a avea comunitate. Exista o alta solutie, in afara de inversarea specializarii fortei de
munca si a eficientei industriale a epocii moderne — ea izvoraste din faptul cd banii nu
indeplinesc prea multe dintre nevoile noastre. Astazi, ne raman nesatisfacute nevoi foarte
importante, iar banii, din cauza naturii lor impersonale, sunt incapabili sa le satisfaca.
Comunitatea viitorului se va naste din nevoile pe care banii, in mod inerent, nu le pot
acoperi.

Puteti vedea acum de ce numesc eu banii ,cadavrul bunurilor comune®. Conversia
bogatiilor naturale, culturale, sociale si spirituale in bani este manifestarea puterii lor de a
omogeniza tot ceea ce ating. Dupa cum spune Richard Seaford: ,Prin puterea lor de a
reduce individualitatea la impersonalitatea omogena, banii se aseamana cu moartea®. (7)
Intr-adevar, atunci cand fiecare pidure este transformati in metri cubi de cherestea,
atunci cand fiecare ecosistem este distrus, atunci cand fiecare relatie umana este inlocuita
cu un serviciu, procesele planetare si ale vietii sociale inceteaza. Tot ce va ramane dupa
acestea va fi rece, bani morti, asa cum am fost avertizati de mitul regelui Midas, cu multe
secole in urma. Vom fi morti — dar foarte, foarte bogati.

Fabricarea de nevoi

Economistii ar spune ca astfel de lucruri, precum fonografele, buldozerele si restul
tehnologiei, ne-au imbogatit, fiind produse si servicii care nu existau inainte. La un nivel
profund, totusi, nevoile umane pe care le satisfac aceste lucruri nu sunt noi. Doar ci ele
satisfac nevoile intr-un alt mod, pe care noi trebuie sa le platim acum.

Ganditi-va la telecomunicatii. Fiintele umane nu au o nevoie abstracta pentru
comunicare la distante mari. Avem nevoie sa ramanem in contact cu persoane cu care
impértisim legituri emotionale si economice. In trecut, aceste persoane au fost, de obicei,
aproape. Un vanator-culegator, sau un taran rus din secolul al XIV-lea, nu ar fi avut mare
nevoie de telefon. Telefoanele au inceput sa satisfaca o nevoie numai atunci cand celelalte
evolutii din tehnologie si culturd au risipit peste tot oamenii, dislocand familiile si
comunitatile locale. Deci, nevoia de baza care trebuia satisfacuta nu este ceva nou sub
soare.
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Luati in considerare o alta oferta tehnologicd, una de care copiii mei — spre marea
mea consternare — par atrasi irezistibil: jocurile fantasy, jucate pe roluri si in retea, alaturi
de mii de alti jucatori*. Necesitatea pe care acestea o satisfac nu este cu nimic noua. Pre-
adolescentii si adolescentii au o nevoie puternica de a explora, de a avea aventuri si de a-si
stabili o identitate prin interactiunea cu partenerii din aceasti explorare si aventurd. in
trecut, acest lucru se intampla chiar in aer liber. Cand eram copii, nu am avut nimic din
libertatea generatiilor dinaintea noastra, asa cum ati putea citi in Tom Sawyer — si totusi,
eu si prietenii mei umblam uneori kilometri intregi pana la un parau, sau la o cariera de
piatra abandonata, la un tapsan, la sinele de tren. Astazi, rar se mai vad grupuri de copii
hoinarind, cand fiecare particicd de teren este imprejmuita si marcatd cu semne cu
~Accesul interzis“, cand societatea este obsedatd de sigurantd si cand copiii sunt supra-
aglomerati si siliti sa faca performanta. Tehnologia si cultura au jefuit copiii de ceva de care
aveau profunda nevoie si apoi, sub forma jocurilor video, le-au vandut acest lucru inapoi.

Imi amintesc ziua in care am realizat ce s-a intAmplat. S-a intamplat sd ma uit la un
episod din Pokémon — un show de televiziune care, in esenta, este despre trei copii care
hoindresc si au ceva aventuri magice. Aceste personaje de pe ecran, fictive, inregistrate ca
marci comerciale, au avut aventurile magice pe care copiii adevarati le aveau inainte, dar
pentru care acum trebuie sa plateasca (prin publicitate) pentru privilegiul de a privi. Ca
rezultat, PIB-ul a crescut. Noi ,bunuri si servicii“ (prin definitie, lucruri care fac parte din
economia monetara) au fost fabricate, inlocuind functiile care au fost odata indeplinite in
mod gratuit.

Daca reflectati un pic, veti vedea ca aproape fiecare bun si serviciu disponibile astazi
corespund nevoilor care, inainte, erau indeplinite gratuit. Ce ziceti de tehnologia
medicala? Comparati propria noastra stare de sanatate precara cu sanatatea de care s-au
bucurat vanatorii-culegatori si agricultorii primitivi si este clar ca la noi se cumpara, cu un
mare pret, capacitatea noastra de a functiona fizic. Ce ziceti de ingrijirea copiilor? Dar de
prelucrarea produselor alimentare? De transport? De industria textila? Spatiul nu-mi
permite sa analizez fiecare dintre aceste necesitati care au fost furate pentru a ne fi
vandute apoi. Va voi oferi inca o dovada: daca dezvoltarea banilor a condus, intr-adevar, la
implinirea tehnologica si culturala a noilor nevoi, atunci nu ar trebui sa fim mai impliniti
decat oricare alt om de dinaintea noastra?

Sunt acum oamenii mai fericiti si mai impliniti pentru ca au filme in locul
povestitorilor triburilor, playere MP3 in locul adunarilor in jurul pianului? Suntem mai
fericiti consumand produse din fabrica, decat de pe pamantul vecin, sau din gradina
proprie? Sunt oamenii mai fericiti traind in apartamente prefabricate, sau viloaie, decat au
fost in vechile ferme de piatra din Noua Anglie, sau in corturile indiene? Suntem mai
fericiti? Ne-au fost satisfacute toate noile nevoi?

Chiar daca raspunsul este ,nu“, eu nu voi renunta la intregul corpus al tehnologiei, in
ciuda ruinii pe care a adus-o asupra naturii $i umanitatii. De fapt, realizarile stiintei si

* 1in original, ,massively multiplayer online fantasy role-playing games“ (MMOFRPG) — TEI
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tehnologiei raspund unor nevoi importante, nevoi care sunt principalele motoare ale
economiei sacre. Acestea includ necesitatea de a explora, de a se juca, de a sti si de a crea
ceea ce noi, cei din miscarea Noii Economii, numim ,,chestii foarte faine“. Intr-o economie
sacra, stiinta, tehnologia, precum si specializarea muncii care le insoteste, vor continua sa
fie printre agentii de satisfacere a acestor nevoi. Putem vedea, deja, acest scop mai inalt al
stiintei si tehnologiei, ca o gena recesiva care se cultiva implacabil, in ciuda comercializarii
sale nesfarsite. In inima fiecirui om de stiintd si inventator adevirat este spiritul de
mirare, emotia si fiorul noutatii. Fiecare institutie a lumii vechi are un corespondent in
nou, aceeasi nota, in alta octava. Nu facem apel la o revolutie care va eradica vechiul si va
crea totul de la zero. Acest tip de revolutie a fost incercat inainte, cu aceleasi rezultate de
fiecare datd, pentru ca aceastd mentalitate este, ea insasi, parte a lumii vechi. Economia
sacrd este parte a unui alt fel de revolutie, o transformare si nu o epurare. In aceasti
revolutie, invinsii nici macar nu isi vor da seama ca au pierdut.

Pana in prezent, foarte putine dintre produsele economiei si tehnologiei noastre au
servit nevoilor mentionate mai sus. Nu numai cd nevoile noastre de joc, explorare si
mirare sunt nesatisficute, dar o mare teama si o lupta insotesc chiar si indeplinirea
nevoilor noastre fizice. Acest lucru contrazice afirmatia economistilor care sustin ca, chiar
daca nu au fost satisfacute noi nevoi, tehnologia si diviziunea muncii ne permit sa ne
satisfacem, mai eficient, nevoile existente. Se spune ca o masina poate face munca a mii de
oameni, iar un calculator poate coordona activitatea a o mie de maini. In consecint3,
futuristii, inca din secolul al XVIII-lea, au prezis o iminenta epocd a bunastarii. Aceasta
epoca nu a sosit si, intr-adevar, a parut ca in ultimii treizeci si cinci de ani chiar s-a
departat si mai tare. Evident, ceva nu functioneaza.

Una dintre cele doua ipoteze principale ale economiei este aceea ca fiintele umane
actioneaza, in mod normal si rational, in propriul interes si cd acest interes corespunde
banilor. Doi oameni vor face un schimb (de exemplu, cumpara ceva pe bani) doar in cazul
in care acest lucru le aduce beneficii amandurora. Cu cat sunt mai multe schimburi, cu atat
apar mai multe beneficii. Prin urmare, economistii asociaza banii cu ,,utilitatea“, asa cum o
intelege Bentham — adica bunul. Acesta este unul dintre motivele pentru care cresterea
economica este Sfantul Graal, de necontestat, al politicii economice — cat timp economia
se dezvoltd, nivelul starii de bine a lumii ar trebui sa creasca. Care politician nu ar vrea sa-
si asume meritele pentru cresterea economica?

Logica economicd spune cd, atunci cand apare un nou bun sau serviciu, faptul ca
cineva este dispus sa plateasca pentru acesta inseamna ca trebuie sa fie in beneficiul cuiva.
Intr-un anumit sens restrans, acest lucru este adevirat. Daci ti-as fura cheile de la masin,
ar putea fi in avantajul tau sa le cumperi inapoi de la mine. Daca ti-as fura terenul, poate
ar fi in avantajul tau sa-l inchiriezi ca sa poti supravietui. Dar, a spune ca tranzactiile cu
bani sunt dovezi ale cresterii generale de utilitate este absurd; sau, mai degrabd, se
presupune ca nevoile pe care le satisfac au fost, initial, nesatisfacute. Dar, daca doar platim
pentru ceva ce odinioara era oferit prin intermediul auto-suficientei, sau a economiei
darului, atunci logica cresterii economice este defectuoasd. Aici se afla o motivatie
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ideologica ascunsi, si anume ca presupunerea ca viata primitiva a fost, in cuvintele lui
Hobbes, ,solitara, sdaraca, urata, proasta si scurta“. Un astfel de trecut ar justifica prezentul,
care de fapt are, in diferite moduri, exact insusirile mentionate de Hobbes. Cum este viata in
Marile Interioare din suburbii, daca nu solitara? Cum este viata in Africa Ecuatoriala, daca
nu scurtd? (8) Exista vreo altd epocd cu care poate rivaliza secolul trecut in imoralitate si
brutalitate? Poate ca opinia hobbesiana, ca trecutul nu a insemnat decat o lupta dura pentru
supravietuire, nu este decat o proiectie ideologica a propriei noastre conditii.

Pentru ca economia sa creasca, domeniul bunurilor si serviciilor denominate de bani
trebuie, de asemenea, sa creasca. Banii trebuie sa satisfaca tot mai multe dintre nevoile
noastre. Produsul intern brut, la urma urmei, este definit ca suma totala a bunurilor si
serviciilor pe care o natiune le produce. Numai cele transformate in bani conteaza.

Daca am grija de copiii tai gratuit, economistii nu tin cont de acest lucru ca un
serviciu si nu-1 adauga la calculul PIB-ului. Nu ma pot folosi de acest lucru pentru a plati o
datorie financiara, nici nu pot sa ma duc la supermarket si sa spun: ,,am avut grija de copiii
vecinilor mei in aceastd dimineatd, asa ca va rog sa-mi dati mancare“. Dar daca as
deschide o gradinita si as incasa bani, s-ar chema ca am creat un ,serviciu®. si, potrivit
economigtilor, ar avea loc o crestere a PIB-ului, iar societatea ar deveni mai bogata. Am
ajutat, asadar, la cresterea economica si am ridicat nivelul de trai din lume. ,,Bunuri® sunt
acele lucruri pentru care platim bani. Deci, banul e ,bun®. Aceasta a fost filosofia timpului
nostru.

Acelasi lucru este valabil daca tai o padure si vand lemnul. Cat este inca in picioare si
inaccesibild, aceasta nu este un bun. Devine ,bun® atunci cind construim un drum
forestier, angajam forta de munca, tdiem copacii si transportam lemnul la cumpéarator. Am
convertit o piadure in lemn, intr-o marfi, iar PIB-ul creste. In mod similar, daci creez un
cantec nou si-l impartasesc tuturor, gratuit, PIB-ul nu creste si societatea nu este
considerata mai bogata, dar daca il supun drepturilor de autor si-1 vand, el devine un bun.
Sau pot gasi o societate traditionala care foloseste plante medicinale si leacuri de vindecare
babesti, pot distruge cultura ei si o pot face dependenta de medicina farmaceutica pe care
trebuie sa o achizitioneze, apoi ii evacuez pe oameni de pe pamantul lor, ca sa nu poata fi
fermieri de subzistenta, si 1i fac sd cumpere alimente, si curat pamantul, angajandu-i pe o
plantatie de banane — si uite asa, am facut lumea mai bogati. Am adus diverse functii,
relatii si resurse naturale, in domeniul banilor.

De fiecare datad cand cineva plateste pentru ceva ce o data i-a fost facut cadou, sau a
facut cu de la sine putere, nivelul de ,bunastare” din lume creste. Fiecare copac tdiat si
facut hartie, fiecare idee capturata si transformata in proprietate intelectuala, fiecare copil
care utilizeaza jocurile video in locul imaginatiei, fiecare relatie umana transformata intr-
un serviciu platit epuizeaza un pic din bunurile comune naturale, culturale, spirituale si
sociale si le transforma in bani.

Este adevarat ca este mai eficient (in termeni de ore de muncéi) ca educatorii sa aiba
grija de treizeci de copii, decat sa faca asta o gramada de parinti. De asemenea, este mult
mai eficient sd cultivi domenii de mii de hectare, cu megatractoare si substante chimice,
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decat este sa cultivi aceeasi cantitate de hrana intr-o suta de gospodarii mici, folosind
unelte de mana. Dar toatd acesta eficientd nu ne-a dat mai mult timp liber si nici nu a
satisfacut vreo nevoie fundamentala noua. Eficienta ajunge sa satisfaca vechile nevoi la
nesfarsit, in mod obscen, ajungand in cele din urma la extrema dulapurilor pline de haine
si incaltaminte, care abia sunt purtate pana sa ajunga la groapa de gunoi.

Caracterul limitat al nevoilor umane a prezentat probleme inca de la inceputul erei
industriale, pentru prima data in industria textila. La urma urmei, de cat de multe articole
de imbracaminte are o persoana nevoie, cu adevarat? Solutia la criza de supraproductie a
fost de a manipula oamenii astfel incat sa-si supra-satisfaca nevoia lor de a se imbraca. Sa
ne gandim la industria modei care, intr-un mod surprinzator de constient si de cinic,
incurajeaza gentilomii in devenire sa fie in pas cu moda. O parte din motivul pentru care
oamenii au imbratisat acest lucru se datoreaza faptului ca imbracamintea ocupa un loc
special in toate culturile, indeplinind diverse nevoi sacre — de bucurie, de tristete si de
joaca — si contribuie foarte mult la nevoia, mai profunda, de identitate sociala. Este la fel
de natural sa ne decoram corpurile, cum este sa ne condimentdm mancarea. Ideea este ca
nu a fost satisfacuta vreo nevoie noua. Tot mai mult, productia este dedicata satisfacerii
aceleiasi nevoi, elaborata la nesfarsit.

Mai mult decat atat, aceeasi industrializare care a dus la productia de masi a
textilelor a provocat, de asemenea, dezintegrarea sociala care a zguduit comunititile
traditionale si a facut oamenii sensibili la industria modei. Am descris acest lucru intr-un
context ceva mai larg in ,Ascensiunea omenirii‘:

Pentru a introduce consumismul intr-o culturd anterior izolatd este mai intdi necesar
sd-i distrugi identitatea. latd cum: destramd retelele sale de reciprocitate, prin introducerea de
articole de consum din exterior. Distruge-i stima de sine, folosind imagini fascinante din
Occident. Injoseste-i mitologiile sale prin lucrare misionard si educatie stiintificd.
Demonteazd-i modalitdtile traditionale de transmitere a cunostintelor, la nivel local, prin
introducerea de scolarizare cu programe din afard. Distruge-i limba, prevdzand scolarizarea
in limba englezd, sau o altd limbd nationald, sau mondiald. Taie-i legdturile sale cu pamdntul,
importdnd produse alimentare ieftine, pentru a face agricultura locald neeconomicd. Vei
obtine un popor disperat dupd cele mai fitoase haine.“

Criza de supraproductie, care apare atunci cind o nevoie a fost in mare parte
satisfacuta, este rezolvatd prin exportarea sa catre o alta nevoie. Un mod echivalent de a
privi acest lucru este cel conform caruia, rand pe rand, bunurile comune naturale, sociale,
culturale si spirituale sunt transformate in proprietate si bani. Cand capitalul uman de
facere a hainelor (de exemplu, mestesugurile, traditiile si mijloacele pentru transmisia lor)
este transformat intr-o marfa si nimeni nu face haine in afara economiei monetare, atunci
este momentul pentru a vinde mai multe haine, distrugand alte structuri sociale care
pastreaza identitatea. Identitatea insidsi devine o marfa, iar hainele si alte articole de
consum devin inlocuitoarele sale.

Ecologia sociald a darului — mestesugurile impartasite, obiceiurile si structurile
sociale care indeplinesc, fiecare, nevoile altora — este o la fel de vasta sursa de belsug si are
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la fel de multe directii valoroase, ca ecologia si pimantul pe care se bazeazi. Intrebarea
este: ce se va intampla atunci cand toate aceste forme de capital comun vor fi falimentate?
Ce se va intampla atunci cand nu vor mai fi vietati marine care si fie transformate in fructe
de mare, paduri care sa fie facute hartie, sol fertil care sa fie prefacut in sirop de porumb*,
cand nu va mai fi nimic din ce oamenii ar ptuea sa faca pentru altii gratuit?

La drept vorbind, aceasta nu ar trebui sa fie o crizd. De ce ar trebui sd crestem la
nesfarsit? Daca toate nevoile noastre sunt satisfacute odata cu cresterea eficientei, de ce nu
putem, pur si simplu, s muncim mai putin? De ce epoca promisa a timpului liber nu a
aparut? Dupa cum vom vedea, in sistemul nostru monetar actual, nu vom ajunge niciodata
acolo. Nicio minune tehnologica nu va fi de ajuns. Sistemul monetar pe care I-am mostenit
ne va obliga, intotdeauna, sa alegem cresterea in detrimentul timpului liber.

S-ar putea spune ca banii au venit in intampinarea unei nevoi care nu a fost cu
adevarat satisfacuta inainte — necesitatea speciei umane de a creste si de a functiona la o
scara de milioane sau miliarde. Nevoia noastra pentru mancare, muzica, povesti, medicina
si asa mai departe poate ca nu este satisfacuta mai bine decat in epoca de piatra, dar acum
putem crea, pentru prima data, lucruri care necesita eforturile coordonate a milioane de
specialisti din intreaga lume. Banii au facilitat dezvoltarea unui organism metauman
format din sapte miliarde de celule, organul colectiv al speciei umane. Este ca o molecula
de semnalizare, coordonand contributiile persoanelor si ale organizatiilor spre scopuri pe
care grupurile mai mici nu le-ar fi putut atinge vreodata. Toate nevoile pe care banii le-au
creat, sau le-au transferat de la personal la standard si generic, au fost parte a acestei
dezvoltari specifice unui organism. Chiar industria modei a fost o parte din ea, ca mijloc
pentru crearea identititii si a unui sentiment de apartenenta, extins pe distante sociale
mari.

Ca un organism pluricelular, umanitatea ca fiinta colectiva are nevoie de organe,
subsisteme si mijloacele de a le coordona. Banii, alaturi de cultura simbolicd, tehnologiile
de comunicare, educatie si asa mai departe, au avut un rol esential in dezvoltarea acestora.
A fost ca un hormon de crestere, atat stimuland cresterea, dar si guvernand expresia
aceastei cresteri. Astazi, se pare, ne-am atins limitele cresterii si, prin urmare, am ajuns la
sfargitul copildriei omenirii. Toate organele noastre sunt pe deplin formate — unele,
intr-adevir, si-au depasit utilitatea si se pot reintoarce la stadiul lor rudimentar. Ne
maturizam. Poate ca suntem pe cale de a indrepta puterea creatoare a miliardelor de
oameni citre scopul ei matur. Poate ca, in consecintd, avem nevoie de un alt tip de bani,
unul care continua sa coordoneze organismul metauman atat de complex, dar nu il mai
obligd sa creasca.

*  Siropul de porumb este folosit, pe scari largd, in industria alimentara americana, ca indulcitor, ca agent de ingrosare
si ca agent de umectare. Siropul de porumb cu continut mare de fructozi este principalul indulcitor utilizat la
fabricarea painii, cerealelor pentru micul-dejun, batoanelor energizante, iaurturilor, bauturilor racoritoare, supelor si
condimentelor. Consumul lui provoaca boli cardiace si hepatice, obezitate, cancer, dementi etc. — TEI
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Puterea banilor

Toate miriadele de forme de proprietate de astazi au o trasatura definitorie in comun:
toate pot fi cumpdrate si vandute pentru bani. Toate sunt echivalentul banilor, asadar
oricine dispune de bani poate detine orice altd forma de capital si puterea productiva care
deriva din ea. Si fiecare dintre aceste forme, amintiti-va, provine din bunurile comune, a
fost intr-o vreme nestdpanitd de nimeni si, in cele din urma, a fost deposedata din bunul
comun si transformatd in proprietate. Acelasi lucru care s-a intamplat in cazul
pamantului, s-a intdmplat si in cazul celorlalte lucruri si a adus aceeasi concentratie de
bogatie si putere in mainile celor care le detin. Cum stiau Sfintii Parinti ai bisericii
primare, Proudhon, Marx si George, este imoral sa jefuiesti pe cineva de proprietatea sa si
apoi sa-l faci sa-ti plateasca pentru a o folosi. Cu toate acestea, asta se intampla in orice
moment percepem arenda pe teren, sau dobanda pe bani. Nu este o intamplare ca aproape
toate religiile lumii interzic, in mod expres, camata. Cineva nu ar trebui sa beneficieze doar
din simpa detinere a unui lucru ce a existat inaintea proprietatii, iar banii de astazi sunt
intruchiparea a tot ce a existat inainte de proprietate, esenta distilata a proprietatii.

Totusi, sistemele monetare anti-dobanda, propuse si descrise in aceastd carte, nu
sunt motivate doar de simpla moralitate. Dobanda este mai mult decat veniturile provenite
dintr-o infractiune, chiar mai mult decat veniturile in curs de desfasurare de la o
infractiune deja comisa. Este, de asemenea, motorul furtului continuu, este o forta care ne
obligd pe toti, oricait de bune ar fi intentiile noastre, chiar dacd dorim sau nu, la
complicitate la distrugerea pamantului.

In calitoriile mele, initial pentru mine si apoi ca vorbitor si scriitor, am intalnit
adesea o suferinta profunda si o deznadejde provocate de omniprezenta sistemului care
devoreaza lumea si de neputinta de a evita participarea la acest sistem. Pentru a da un
exemplu din milioane, oamenii care sunt furiosi pe Wal-Mart* inca mai cumpara de acolo,
sau la alte asemenea magazine, care fac parte din acelasi lant al pradarii lumii, pentru ca ei
simt cd nu isi pot permite sa plateasca dublul pretului, sau sa se descurce fara. La fel,
electricitatea care alimenteaza casa mea — care este carbune smuls din varful muntilor. La
fel, combustibilul care ma duce in diverse locuri, cu ajutorul caruia primesc pachete atunci
cand ,ma rup de civilizatie“. Pot reduce participarea mea la sistemul devorator de lume, dar
nu o pot evita in intregime. Pe masura ce oamenii devin constienti de faptul ca traind intr-o
societate inseamna sd contribui la relele din lume, trec de multe ori printr-o faza in care isi
doresc sa gaseasca o comunitate de intentii complet izolata si auto-suficienta — dar la ce bun
asta, daca Roma e in flacari? Si ce daca nu iti aduci mica ta contributie la poluarea de care
este coplesit pamantul? Ea avanseaza rapid, indiferent daca locuiesti in padure si mananci
radacini si fructe de padure, sau intr-o suburbie si mananci alimente aduse cu camioanele
din California. (9) Dorinta de disculpare personala de pacatele societitii este un fel de fetis,
asemanator cu panourile solare montate pe o casd de 400 de metri patrati.

* Cea mai mare companie din domeniul comertului cu amanuntul la nivel mondial si cea mai mare companie din lume,

dupa cifra de afaceri, conform listei Forbes Global 2000, in anul 2008. In acelasi an, numairul de angajati al
companiei era de circa 2.100.000 — TEI
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Oricat ar fi de laudabile, miscarile de boicotare a magazinelor Wal-Mart, sau reforma
sistemului sanitar, ori de invatamant, sau a sistemului politic, sau a orice altceva, devin
rapid exercitii de inutilitate impotriva puterii banilor. E ca si cum ai inota nebuneste
impotriva curentului si, de indata ce respiri putin, noi crime, noi groazavii te matura din
nou, noi raniri ale naturii, comunitatii, sanatatii sau spiritului — toate de dragul banilor.

Ce este, mai exact, aceasta ,putere a banilor“? Nu este, asa cum uneori poate parea, o
cabald maleficdi a unor bancheri care controleaza lumea prin intermediul Consiliului
Bilderberg, Comisiei Trilaterale si a altor instrumente de ,Illuminati“. In c#litoriile si
corespondenta mea, am intalnit oameni care au citit cartile lui David Icke* si altii care
insista sa creada intr-o veche conspiratie la nivel mondial, dedicata unei ,Noi Ordini
Mondiale“, simbolizate prin ochiul atotvazator din varful piramidei, controlul fiecarui
guvern si fiecdrei institutii si alergatura din culise a unui mic grup secret de monstri
infometati de putere, care numara in randul marionetelor chiar si pe cei din familia
Rothschild si Rockefeller. Trebuie ca sunt foarte naiv sau foarte ignorant, de nu inteleg
adevarata natura a problemei.

Desi sunt naiv, nu sunt ignorant. Am citit mult pe tema asta si nu sunt satisficut. In
timp ce este clar ca exista mult mai multe de spus despre niste evenimente, cum ar fi 9/11
si asasinatul lui Kennedy, si ca industria financiara, crima organizata si puterea politica
sunt strans legate intre ele, mi se pare cd, in general vorbind, teoriile conspiratiei acorda
prea mult credit capacitatii oamenilor de a gestiona si controla, cu succes, sisteme
complexe. Cu siguranta se intampla ceva misterios, iar ,coincidentele“ despre care vorbesc
oamenii ca Icke sfideaza explicatiile conventionale, dar, daca imi permiteti o clipa de ragaz
metafizic, cred ca, pana la urma, ceea ce este intampla este ca profundele noastre ideologii,
sisteme de credinta si umbrele lor subconstiente genereaza o matrice de sincronicitati care
arata foarte mult a conspiratie. Aceasta este, de fapt, o conspiratie fara conspiratori.
Fiecare dintre noi este o marioneta, dar nu exista niciun papusar.

Mai mult decat atat, apelul la teorii ale conspiratiei, care sunt, de obicei,
nefalsificabile, este la fel de mult psihologic, pe cat este de empiric. Teoriile conspiratiei
au o alura intunecatd, deoarece se leagd de furia noastra primara, canalizdnd-o catre
ceva anume, care sa fie obiectul vinei si al urii. Din pacate, aa cum numerosi
revolutionari au descoperit atunci cand au rasturnat oligarhii, ura noastra este orientata
prost. Adevaratul vinovat este mult mai in profunzime si se gaseste pretutindeni. El
depdseste agentul uman constient si chiar bancherii si oligarhii traiesc sub vraja lui.
Adevaratul vinovat este un domnitor extraterestru care conduce lumea dintr-o farfurie
zburdtoare. Glumeam. (10) Adevaratul vinovat, adevaratul maestru papusar, care ne
manipuleaza elitele din culise, este sistemul monetar in sine: un sistem bazat pe credite,
alimentat de profit, care ridica vechiul val al separarii care tot creste, care genereaza
competitia, polarizarea si lacomia, care obligd la o crestere exponentiala fara sfarsit si,
cel mai important, care se apropie de sfarsit in timpul nostru, pe masura ce

*  Scriitor britanic, autor a numeroase carti in care expune teorii precum cea in care lumea contemporani ar fi condusa
de niste lideri apartinand unei specii hibride, aparute din combinatia oamenilor cu reptilienii — TEI
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combustibilul necesar pentru aceasta crestere — capitalul social, natural, cultural si
spiritual — se termina.

Urmatoarele cateva capitole descriu acest proces si dinamica dobanzii, vazand criza
economica din zilele noastre ca pe punctul culminant al unei tendinte de secole. Din
aceasta perspectiva, putem intelege mai bine cum sid nu cream doar un nou sistem
monetar, ci noul tip de sistem monetar, unul care are efecte opuse celui de azi: daruire in
loc de ldcomie, egalitate in loc de polarizare, inmultirea bunurilor comune in locul jefuirii
lor, sustenabilitate in loc de crestere. De asemenea, acest nou tip de sistem monetar va
intruchipa o schimbare mai profunda pe care o vedem astazi, o trecere a identitatii umane
catre o persoana conectata, legata de toate celelalte prin circuitul darului. Orice ban care
este parte a acestei Reuniuni, acestei Mari Schimbari, merita, desigur, sa fie numit sacru.

Note

(1) Credite de poluare si scheme similare cauta sa transforme capacitatea de
absorbtie a pamantului in proprietate. Cu toate acestea, chiar fara ele, existd deja o
componenta invizibila, incorporata in fiecare produs fabricat, un input provenind dintr-o
sursa limitata. Chiar si fara drepturi de proprietate explicite, aceasta capacitate de
absorbtie este luata din bunurile comune.

(2) De exemplu, realizatorii de film au nevoie de intregi departamente juridice pentru
sacordarea drepturilor®, prin care se asigura ca in filmul respectiv nu s-au folosit, accidental,
imagini cu drepturi de autor. Acestea ar putea include imaginile cu mobilier de designer,
cladiri, logo-uri de firme si imbracaminte — aproape tot ce apartine mediului construit.
Rezultatul este indbusirea creativitatii si tratarea multora dintre cele mai interesante forme
de arta ca ilegale. (Acest lucru este inevitabil, de vreme ce arta foloseste ca subiect lucruri
legate de viata noastra, iar aceste lucruri se afla deja in domeniul proprietatii).

(3) Mumford, Technics and Civilization, 142. Desigur, persoana aflata in ultima etapa
a procesului de inventie merita recompensa pentru ingeniozitatea si truda ei, dar contextul
social trebuie sa fie, de asemenea, recunoscut. Aceasta se intampla din ce in ce mai rar,
pentru ca perioadele de timp acoperite de brevete si de drepturi de autor s-au extins de la
10 ani initial, la 20 de ani si, in unele cazuri, pana la 100 de ani.

(4) Kropotkin, The Conquest of Bread, capitolul 1.

(5) O discutie detaliatd despre drepturile de proprietate intelectuala este dincolo de
scopul acestei carti. Desigur, am avut o contributie la aceasta matrice de idei (sau, cel
putin, cred ca am avut!) si merit sa fiu sustinut in munca mea. Cu toate acestea,
impiedicarea altor persoane de a incorpora scrierile mele si alte creatii in propriie lor
opere mi se pare meschina. Practic vorbind, sustin extinderea doctrinei ,utilizarii
echitabile® si o scurtare radicala a termenelor drepturilor de autor si ale brevetelor.

(6) Sau nu accepta nicio realitate, desconsiderand totul ca fiind doar imagini si
simboluri. Pe de o parte, acest lucru 1i permite sa nu fie dus cu zaharelul. Pe de alta parte,
il transforma intr-un cinic si il epuizeaza.
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(7) Seaford, Money and the Early Greek Mind, p. 157.

(8) Viata moderna este si ea scurta: in ciuda duratei de viata relativ lungi, viata ii
pare scurta unui om mereu ocupat si grabit.

(9) Cu toate acestea, eforturile pe care le fac oamenii pentru a reduce complicitatea
lor in demolarea lumii sunt foarte importante la nivel de ritual. Ritualul consta in
manipularea de simboluri pentru a influenta realitatea — chiar banii sunt un instrument al
ritualului — prin urmare, dispun de o mare putere practicd. Deci, vd rog nu permiteti
cuvintelor mele sa va opreasca de la boicotarea Wal-Mart-ului. Pentru o discutie mai
detaliatd, vezi eseul meu ,Rituals for Lover Earth“ on-line, de preferinta dupa ce ai parcurs
capitolul 8 din aceasta carte.

(10) Ei bine, nu in intregime. Invocarea controlului infam al entitatilor extraterestre
sau demonice codifica o perceptie valida: anume, ca sursa raului din lumea noastra este
dincolo de agentul uman constient*. Existd maestri-papusari, dar ei sunt sisteme si
ideologii, iar nu oameni. In ceea ce priveste extraterestrii, am probleme in a raspunde
intrebarii daca eu ,.cred in ei“. Poate ca intrebarea daca ei ,exista“ se infiltreaza in ipoteze
ontologice false, mai ales ca exista un context obiectiv in care lucrurile fie exista, fie nu
exista. Asa ca, de obicei spun doar ,,da“.

* Pentru edificare cu privire la aceasta tezd, vezi Denis de Rougemont — Partea diavolului, trad. Mircea Ivanescu,
Humanitas, 2006 — TEI
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JIn ciuda tuturor promisiunilor oamenilor de a eradica razboiul odatd pentru totdeauna,
in ciuda milioanelor care strigd ,sd nu mai fie razboi“, in ciuda tuturor sperantelor pentru un
viitor mai bun, trebuie sd afirm urmdtorul lucru: dacd sistemul monetar actual, bazat pe
dobdnda si pe dobandd compusd rdmdne operational, indrdznesc sd prezic faptul cd, in mai
putin de doudzeci si cinci de ani, vom avea un nou rdzboi, incd si mai cumplit. Pot deja sd
prevdd dezvoltarea lui viitoare. Viteza actuald cu care se dezvoltd tehnologia va conduce la o
industrie performantd. Capitalul dobéandit va fi mare, in ciuda pierderilor imense provocate de
rdzboi, iar datoritd abundentei capitalului, rata dobdnzii va scddea (pdnd la nivelul la care
posesorii de capital vor renunta sd mai scadd rata dobdnzii). Atunci, banii vor fi tezaurizati
(acest lucru ducdnd la deflatie), activitdtile economice se vor diminua si numdrul tot mai
mare de someri va umple strdzile... aceste mase de oameni nemulfumiti vor da nastere ideilor
salbatice si revolutionare si aldturi de acestea va creste si planta otrdvitoare numitd Super-
Nationalism. Natiunile nu se vor mai intelege intre ele, iar rezultatul nu poate fi altul decat
razboiul. “ - Silvio Gesell (1918)

N e confruntdm cu un paradox. Pe de-o parte, banii sunt un instrument de
recompensare si incredere, o punte intre daruri si nevoi, un intermediar intre
schimburile care altfel nu ar putea avea loc. Iar acest fapt ar trebui sa ne faca pe toti
bogati. dar totusi nu o face. In schimb, banii au adus nesiguranti, siricie si eliminarea
bunurilor comune, culturale si naturale. De ce?

Cauza acestui fapt se afld in inima sistemului monetar de astdzi. Sunt urmari firesti
ale felului in care banii sunt creati si modalitatii in care circula acestia, iar centrul de
greutate al acestui sistem il reprezintd camata, mai cunoscuta sub numele de dobanda.
Camata este antonimul darului, pentru cg, in loc sa ddm altora atunci cand avem mai mult
decat necesar, camata se foloseste de puterea dreptului de proprietate pentru a lua si mai
mult de la ceilalti; in loc sa daruiasca, pur si simplu si, asa cum vom vedea mai departe,
fiind opusa darului din perspectiva efectelor si a motivatiilor sale.

Camata este creata in insasi fabrica de bani, incd din momentul tiparirii lor. Banii
sunt realizati atunci cand Banca Centrala a unei tari lanseaza titluri purtatoare de dobanda
pe piata (de regula, certificate de trezorerie, dar si alte titluri de valoare, precum si alte
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gunoaie financiare) pe piata libera. Banca Centrala creeaza acesti bani din aer, din condei
sau printr-o simpla comanda la tastatura unui calculator. De exemplu, atunci cand
Rezervele Federale au cumparat 290 de miliarde de dolari in titluri cu valoare de la
Deutsche Bank, in 2008, nu a folosit bani existenti pentru a face aceasta; a creat bani noi
sub forma unei intrari de bani in contul Deutsche Bank. Acesta este primul pas in crearea
banilor. Orice ar cumpara Rezervele Federale sau Banca Nationald, este sub forma unor
certificate cu dobanda. Cu alte cuvinte, inseamna ca banii creati sunt insotiti de dobanda
aferenta, iar dobanda este intotdeauna mai mare decat suma de bani creata.

Tipul de bani descris anterior este ceea ce se numete ,baza monetara“ sau BM. Ea
exista sub forma de rezerva bancara (sau numerar disponibil). Cel de-al doilea pas se
realizeaza atunci cand o banca imprumuta bani unei firme sau unei persoane. Din nou,
sunt creati bani noi sub forma intrarii de bani in contul celui care imprumuta. Atunci cand
o bancd imprumutd unei companii 1 milion de dolari, nu 1i debiteaza din conturile
existente; ci, pur si simplu, creeaza aceasta suma. Sunt creati atunci un milion de dolari si
mai mult de un milion de dolari in debit. (1) Acesti bani sunt denumiti M1 sau M2 (in
functie de tipul de cont in care se afld). Sunt bani care sunt cheltuiti pe bunuri si servicii,
capital sub forma de echipament, angajari si asa mai departe.

Descrierea modului in care sunt creati banii pe care am expus-o mai sus, desi
acceptata pe scara larga, nu este perfect corecta. Voi discuta chestiunile mai subtile in
anexa. Deocamdata, e suficient ca este destul de limpede pentru scopul nostru — acela de a
descrie efectele dobanzii.

O parabold economicad

In ziua de astizi, camiita reprezinti atat cauza siriciei endemice, cét si motorul dezvoltarii
continue care devoreaza lumea. Pentru a explica acest lucru, voi folosi o extraordinara
parabold creatd de economistul vizionar Bernard Lietaer, intitulata ,,Al unsprezecelea
rotund®, din cartea sa The Future of Money (Viitorul banilor).

,Odata ca niciodatd, intr-un sdtuc din Taramul Uitat, oamenii fdceau troc cu de toate.
In fiecare zi de tdrg, oamenii umblau cu gdini, oud, suncd si pdine si negociau indelung intre ei
pentru a obtine ceea ce aveau nevoie. In perioadele-cheie ale anului, cum ar fi, de exemplu,
perioada recoltatului, sau atunci cdnd cineva trebuia sd-si repare hambarul dupd o furtund,
oamenii apelau la traditia mostenitd din vechea tard pentru a se sprijini reciproc. Ei stiau cd
daca ei ingsisi vor fi in necaz, si ceilalti ii vor sprijini.

Intr-o zi de tdrg, s-a ivit un strdin cu pantofi negri si luciosi si cu o pdldrie albd elegantd,
urmdrind cu un zadmbet sarcastic toatd aceastd tdrguiald. Atunci cind a observat un fermier
cum cduta sd adune in cotet cele sase gdini pe care dorea sd le schimbe pe o bucatd de suncd,
nu s-a mai putut abtine din ras.

- Bietii oament, spuse el, cat sunt de atat de primitivi!
Sotia fermierului l-a auzit pe strain si l-a intrebat:
- Crezi cd poti face o treabd mai buna cu gainile?
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- Cu gainile nu, a raspuns strainul, dar exista o modalitate mult mai buna de a
scapa de toata aceasta zarvad.

- Da, cum aa?

- Vezi copacul acela din zare?, a intrebat-o pe femeie. Ei bine, voi atepta acolo pana
ce unul dintre voi imi va aduce o piele mare de vaca. Apoi fiecare familie trebuie sa
treaca pe la mine. Va voi explica cum se poate face acest lucru mai bine.

Si asa se si intampla. Strainul a luat o bucata de piele de vaca, a taiat din ea cercuri
perfecte si a pus un sigiliu complicat si fin pe fiecare bucata. Apoi a dat fiecarei familii
cate zece bucati si le-a explicat ca fiecare bucata reprezinta valoarea unei gaini.

- Acum puteti sa schimbati si sa negociati cu aceste rotunduri de piele, in loc s-o
faceti cu gainile care sunt greu de manuit.

Treaba asta avea sens. Toata lumea a fost impresionatd de omul cu pantofi
stralucitori si palarie model.

- Si, apropo, adauga acesta, dupa ce fiecare familie primise zece rotunduri, peste un
an voi veni st voi sta sub acelasi copac. Vreau ca fiecare dintre voi sa-mi aducd inapoi
unsprezece rotunduri. Cea de-a unsprezecea bucata va fi semnul aprecierii voastre fata
de mine, pentru imbunatdatirea tehnologica care a fost posibila in viata voastra, datoritd
mie.

- Dar de unde o sa facem rost de cea de-a unsprezecea bucata?, intreba fermierul cu
cele unsprezece gaini.

- Veti vedea, spuse barbatul cu un zambet calm.”

Presupunand ca populatia si productia anuala vor ramane neschimbate pe perioada
intregului an, ce credeti ca se va intampla? Aveti in vedere faptul ca cel de-al unsprezecelea
rotund nu a fost creat. Astfel, ca si concluzie, una dintre cele unsprezece familii va trebui
sa piarda toate cele zece rotunduri, chiar daca toata lumea isi va conduce afacerile bine,
pentru ca sa fie posibil ca restul familiilor sa aiba inca un rotund de piele de vaca in plus.

Astfel, atunci cand o furtuna a lovit recolta uneia dintre familii, ceilalti nu au mai fost
asa de sdritori sa ajute familia la nevoie, inainte ca dezastrul sa loveasca. Desi era mai
convenabil sa negocieze cu bani in loc de gaini, in zilele de targ, acest nou joc a avut ca
efecte secundare neplacute faptul ca descuraja cooperarea spontana, care fusese
traditionals in sat. In schimb, noii bani au generat o competitie acerba intre participanti.

Aceastda parabold aratd cum competitia, insecuritatea si lacomia sunt aduse in
economie prin camata sau dobanda. Acestea nu pot fi eliminate atata timp cat necesitatile
vietii pot fi procurate numai prin intermediul banilor si al dobanzii aferente. Dar sa
continudm povestirea pentru a arata cum dobanda creeazd o presiune pentru
impulsionarea cresterii economice continue.

Sunt trei finaluri posibile la povestirea lui Lietaer: neplata datoriei, cresterea sumei
de bani de pe piata sau redistribuirea veniturilor. Fie cate una dintre cele unsprezece
familii poate ajunge la faliment, lasand gospodiria pe mana strainului cu palarie
(bancherului), fie acesta poate sa-i procure o alta piele de vaca si sa creeze mai multi bani,
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fie satenii pot sa refuze sa plateasca datoria. Aceleasi optiuni ofera orice economie bazata
pe camata.

,Sdtenii s-au adunat in jurul strdinului si i-au spus:

- Domnule, sunteti amabil sd ne mai dati niste rotunduri pentru ca nimeni sd nu ajungd
la faliment?

Si strainul a raspuns:

- Voi face aceasta, dar numai pentru aceia dintre voi care imi pot garanta cd-mi vor pldti
inapoi. Pentru cd fiecare rotund valoreazd o gdind, voi imprumuta rotunduri numai acelora
dintre voi care au mai multe gdini decdt suma pe care mi-o datoreazd. Astfel, dacd nu-mi vor
inapoia rotundurile, voi confisca gdinile in schimb. Ah, si pentru cd sunt un om atdt de bun,
voi crea rotunduri si pentru cei care nu au in acest moment mai multe gdini, dacd md vor
convinge cd pot creste mai multe gdini pe viitor. Asa cd ardtati-mi planul de afaceri! Dovediti-
mi cd sunteti de incredere (un sdtean se poate ocupa sd realizeze rapoarte la credite pentru a
vd ajuta). Pot imprumuta 10% dacd imi demonstrati cd puteti sd cresteti numdrul de gdini cu
20% pe an, md pldtiti inapoi si deveniti si voi bogati.

Sdtenii au intrebat:

- Asta suna bine, dar din moment ce creati noi rotunduri cu 10% dobanda, noi tot
nu vom fi in stare sa inapoiem intreaga sumad la final.

- Asta nu va fi o problema, spuse barbatul. Veti vedea la momentul oportun. Voi
crea inca st mai multe rotunduri si atunci cand nici acestea nu vor fi suficiente, voi crea
altele. Voi fi intotdeauna disponibil sd creez noi rotunduri. Desigur, voi va trebui sd
produceti mai multe gaini, dar atata timp cat cresteti productia de gaini, nu va fi nici o
problema.

Un copil a venit si l-a intrebat:

- Scuzati-ma, domnule, familia mea este bolnava si nu avem suficiente rotunduri
pentru a cumpdara hrana. Puteti sa-mi mai dati si mie niste rotunduri?

- Imi pare rdu, spuse bdrbatul, dar nu pot face asta. Vezi, eu pot sd creez aceste
rotunduri numai pentru cei care imi vor plati inapoi. Daca familia ta are cateva gaini cu
care sa poata garanta, sau daca imi poti dovedi ca vei munci mai mult pentru a creste
mai multe gaini, atunci iti voi da alte rotunduri.

Cu cdteva exceptii nefericite, sistemul a mers bine o vreme. Sdtenii au crescut productia
de gdini destul de rapid pentru a putea obtine rotundurile suplimentare, necesare pentru a-i
pldti omului cu pdldrie. In schimb altii, din cauza ghinionului, sau poate nepriceperii, au
falimentat, iar vecinii lor mai eficienti le-au preluat fermele si i-au angajat sd munceascd
pentru ei. In mare, productia de gdini a crescut in fiecare an cu 10%, la fel ca si cantitatea de
rotunduri disponibild. Satul si numdrul de gdini a crescut atdt de mult, incdt omul cu pdldrie a
inceput sd fie insotit si de alti oameni care sd taie rotunduri si sd le ofere celor care aveau un
plan bun si puteau demostra cd sunt capabili s creascd productia de gdini.

Din cdnd in cdnd, mai apdrea cdte o problemd. De exemplu, a devenit evident faptul cd
nimeni nu avea nevoie de toate aceste gdini. ,Ne-am sdturat de atdtea oud“, se pldngeau copiii.
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»Toate camerele din casd au cdte un pat din pene“, se plangeau nevestele. Pentru a se asigura
cresterea productiei de gdini, sdtenii au inventat tot felul de aparate. A devenit la modd sd
cumperi in fiecare lund o saltea din pene, si case mai mari in care sd stea gdinile, si
nenumdrati metri pdtrati plini cu gdini. S-au creat dispute cu alte sate, care au fost rezolvate
cu bdtdi cu oud.

- Trebuie sd crestem cererea de noi gdini!, tipa primarul, care era cumnatul bdrbatului cu
pdldrie. In felul acesta, vom continua sd ne imbogdtim cu totii.

Intr-o zi, o sdteancd mai in vdrstd a observat o problemd. In timp ce in trecut, terenul
din jurul satului era verde si fertil, acum era maroniu si murdar. Intreaga vegetatie fusese
inldturatd pentru a planta cereale pentru gdini. lazurile si izvoarele, altddatd pline cu peste,
erau acum cloace pline cu gdinat urdt mirositor. Si atunci, bdtrdna a spus:

- E timpul ca toate acestea sa inceteze! Daca mai marim productia de gaini, ne vom
ineca in gainat!

Omul cu pdldrie a tras-o la o parte si a asigurat-o:

- Nu-ti face griji, langa noi este un sat plin cu teren fertil. Satenii nostri
intentioneaza sa mute productia de gaini la ei. Iar daca nu sunt de acord... el bine, noi
suntem mai multi. Oricum, nu se poate sa vorbesti serios cu stoparea cresterii. De ce st
cum isi vor plati consatenii tai datoria? Cum voi fi eu capabil sa produc alte rotunduri?
As putea chiar sa falimentez.

Si, in felul acesta, toate satele, unul cdte unul, s-au transformat in haznale urdt
mirositoare, cu legiuni de gdini de care nu avea nimeni nevoie, iar satele se bdteau intre ele
pentru putinele spatii verzi care puteau sustine incd cdtiva ani de crestere. Si totusi, in ciuda
tuturor eforturilor de a asigura dezvoltarea, ritmul de crestere s-a incetinit. In timp ce rata de
crestere incetinea, datoria incepea sd se mdreascd, direct proportional cu venitul, pdnd cdnd
multi au ajuns sd-si cheltuiascd toate rotundurile numai pentru a-1 plati pe omul cu paldrie.
Multi au falimentat si au trebuit sd lucreze pentru un venit de subzistentd la angajatori care,
la rdndul lor, abia puteau sd-si pldteascd datoriile cdtre omul cu pdldrie. Erau tot mai putini
oameni care sd-si permitd sd cumpere produsele pe care le dddeau gdinile si astfel devenea tot
mai greu sd poatd fi mentinute cererea si cresterea economicd. In timp ce era o supraproductie
de gdini intr-un mediu inconjurdtor devastat, tot mai multi oameni aveau tot mai putin
pentru a supravietui, sdraci lipiti in mijlocul belsugului*.

Si aici ne aflam si noi in prezent.

Imperativul cresterii

Sper cd aceastd poveste ilustreaza limpede ceea ce se intampla cu adevarata economie. Din
cauza cametei/dobanzii, in orice moment, suma de bani datorata este mai mare decat
suma de bani existentd. Pentru a crea noi bani, necesari pentru ca intregul sistem sa
functioneze, trebuie sd crestem mai multe gdini — cu alte cuvinte, sd credm ,produse si
servicii“. Principala modalitate de a face acest lucru este de a vinde ceva ce inainte era
gratuit. De a transforma padurile in cherestea, muzica in produse muzicale, ideile in
proprietate intelectuald, ajutorul reciproc in servicii platite.
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Cu ajutorul tehnologiei, transformarea in marfa a bunurilor si serviciilor care nu
aveau inainte valoare monetara s-a accelerat in ultimele decenii, in asa fel incat, in
momentul actual, mai sunt putine lucruri care sa nu aiba echivalent in bani. Cea mai mare
parte a bunurilor comune, fie ci este vorba de pamanturi sau de cultura, au fost vandute
pentru a se putea tine pasul cu cresterea exponentiald a banilor de pe piatd. Acesta este
adevaratul motiv pentru care am transformat padurile in busteni, cantecele in proprietate
intelectuala si asa mai departe. Este motivul pentru care doua treimi dintre mesele
americanilor nu sunt luate acasa. Este motivul pentru care remediile naturale traditionale
au fost inlocuite cu medicamente, motivul pentru care ingrijirea copilului a devenit un
serviciu platit, motivul pentru care apa potabila a devenit bautura cu cea mai mare
crestere pe piata bauturilor imbuteliate.

Imperativul cresterii continue, provocat de sistemul bazat pe dobanda, este ceea ce
impinge la transformarea asiduad a vietii, lumii si spiritului in bani. Completand cercul
vicios, cu cat mai mult transformam viata in bani, cu atdt mai multi bani vor fi necesari
pentru a trai. Camata, iar nu banii, este proverbiala sursa a tuturor relelor.

Haideti sa vedem mai in detaliu de ce. Asemenea omului cu paldrie, o banca sau
oricine altcineva va fi de acord sa-ti imprumute bani doar daca exista asigurarea ca vei
plati inapoi. Aceasta asigurare poate fi sustinuta dintr-un venit viitor posibil, o garantie
sau un rating de credit bun. Consecintele grave care ar decurge din nerambursarea banilor
obliga la aceste asigurdri. Platirea datoriei depinde nu numai de abilitatea de a inapoia
banii, ci si de anumite presiuni economice, sociale si legale. Instanta poate ordona
confiscarea bunurilor pentru a se plati datoria si, desi rau-platnicii nu mai pot fi inchisi
(2), debitorii rau-platnici sunt hartuiti de firmele de recuperari de debite si sufera de
consecinte neplacute cu privire la apartamentele lor, la locul de munca sau la cazierului
fiscal. Multi oameni simt i o datorie morald de a inapoia banii. Acest lucru este normal: in
economiile darului, cei care au primit sunt presati social si moral sa inapoieze darul.

Banii cu care se platesc rata si dobanda provin din vanzarea bunurilor si serviciilor,
sau din viitoare imprumuturi. In orice moment folositi bani, garantati ci ,am prestat un
serviciu sau am tranzactionat un bun de valoare echivalenta celui pe care il cumpar acum®.
De fiecare datda cand imprumutati bani, va angajati ca veti produce un bun sau serviciu
echivalent, in viitor. In teorie, acest lucru pare a fi spre binele tuturor, pentru ci permite
conectarea cererii si ofertei, nu numai in spatiu si in cadrul profesiei, dar si in timp.
Economia bazata pe credit schimba bunurile actuale pentru bunuri din viitor. Nu difera
foarte mult cu principiile economiei darului. Primesc acum si voi darui mai tarziu.

Problemele incep de la dobanda. Din cauza ca datoria purtiatoare de dobanda
insoteste toti banii care se produc, in orice moment, valoarea banilor datorati este mai
mare decat valoarea banilor de pe piatd. Insuficienta banilor ne impinge la concurenta
intre noi si ne condamna la o stare de lipsa permanenta. Este precum jocul acela muzical
cu scaune, in care nu este niciodata suficient spatiu pentru ca toata lumea sa fie in
siguranta. Presiunea datoriei este endemica pentru sistem. Desi unii reusesc sa-si acopere
datoria, per total sistemul are nevoie de o stare de datorie generalizata si in crestere.
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Presiunea fundamentala si constanta a datoriei inseamna ca intotdeauna vor exista
oameni care sunt nelinistiti si disperati, pusi sub presiunea necesitatii de a supravietui,
pregatiti pentru a taia si ultima padure, a prinde ultimul peste, a vinde cuiva o pereche de
tenisi, a lichida orice fel de capital social, natural, cultural sau spiritual ramas disponibil.
Nu putem ajunge vreodata sa avem ,,destul” pentru cd, intr-un sistem bazat pe dobanda, se
schimba nu numai ,bunurile de acum pe bunuri viitoare®, ci si bunurile de acum pe si mai
multe bunuri in viitor. Pentru a face fata datoriei, sau pur si simplu pentru a supravietui,
trebuie fie sa iei averea altcuiva (asa se naste competitia), fie sd creezi o ,noua“ avere prin
smulgerea ei din capitalul de bunuri comune.

Vom da un exemplu concret pentru a exemplifica. Sa presupunem ca mergeti la
banca si spuneti ,Domnule bancher, as dori un milion de dolari imprumut pentru a proteja
aceasta padure de la exploatare. Nu voi castiga nimic prin acest fapt, deci nu voi putea
plati dobanda. Dar daca veti avea nevoie de bani inapoi, voi vinde padurea si va voi inapoia
milionul de dolari®. Din pacate, bancherul va fi nevoit sa va refuze cererea, chiar daca in
inima sa nu ar dori acest lucru. Dar daca veti merge la banca si veti spune: ,,A dori un
milion de dolari pentru a cumpara aceasta padure, ag lua in leasing buldozere, as tdia-o si
as vinde cheresteaua pentru suma de doud milioane de dolari, din care va voi plati 12
procente dobanda si voi face si un profit bunicel pentru mine“, atunci un bancher viclean
va fi de acord cu propunerea Dvs. In primul caz, nu se producea niciun nou bun sau
serviciu si, astfel, nu s-ar fi putut crea noi bani. Banii se duc la aceia care produc noi
bunuri si servicii. De aceea, sunt multe locuri de muncd prin care se transforma
capitalurile sociale si naturale in bunuri si putine slujbe care sa presupuna protejarea
tezaurului natural si cultural.

Generalizand, presiunea neincetata asupra datornicilor pentru a crea bunuri si
servicii este o presiune organica spre cresterea aconomica (definita ca si crestere a
numarului total de bunuri si servicii schimbate pentru bani). Iatd o noua perspectiva de a
privi lucurile: deoarece datoria este mai mare decat banii imprumutati, crearea banilor va
conduce, pe viitor, la nevoia de a crea si mai multi bani. Cantitatea de bani trebuie sa
creasca de-a lungul timpului, noi bani vor merge la cei care vor produce bunuri si servicii;
asadar, volumul bunurilor si serviciilor trebuie sa creasca, de asemenea.

Prin urmare, nu numai impresia ca banii sunt nelimitati, remarcata inca din perioada
Greciei antice, ne permite sa credem in cresterea continud. Majoritatea economistilor
considera ca acest imperativ al cresterii continue este un lucru bun, sustinand ca acesta ar
crea motivarea pentru inovatii, pentru progres, pentru a satisface tot mai multe nevoi, cu o
eficienta tot mai mare. O economie bazata pe dobanda este, in mod fundamental, de
netagaduit, o economie a cresterii si, cu cateva exceptii marginale, majoritatea
economistilor si, probabil, toti politicienii vad cresterea economica ca pe o demonstratie a
succesului.

Intregul sistem de bani imprumutati cu camiti functioneazi bine atita timp cat
volumul bunurilor si serviciilor interschimbate cu bani tine pasul cu cresterea volumului
de bani. Dar ce se va intampla daca nu va tine? Cu alte cuvinte, ce se va intampla daca rata
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de crestere economica este mai micd decat rata dobanzii? Asemenea satenilor din
parabola, trebuie sa tinem cont de acest lucru intr-o lume care pare sa-si atingd limitele
cresterii.

Concentrarea bogatiei

Deoarece cresterea economicd este aproape intotdeauna mai lentd decat rata dobanzii,
ceea ce se intampla, de obicei, in astfel de conditii, nu este niciun mister. Daca datornicii
nu pot, cumulat, sa plateasca din noile bunuri pe care le creeaza, ei trebuie sa inapoieze
béncii tot mai mult din bunurile pe care le au, sau/si sd dea creditorilor o parte din ce in ce
mai mare a veniturilor prezente si viitoare. Atunci cand bunurile detinute si veniturile
viitoare se epuizeaza, ajung la faliment. Nu se poate altfel, atunci cand rezultatul investitiei
este mai mic decat media dobanzii pldtite pentru obtinerea capitalului investit. Falimentul
este invitabil pentru o anumiti parte a celor care imprumuti. In teorie cel putin,
falimentele nu sunt neaparat un lucru rau: ele aduc consecinte negative pentru deciziile
care nu conduc la o mai mare bundstare, care nu au ca rezultat o mai eficientd productie
de bunuri de care lumea are nevoie. Creditorii vor fi atenti s3 nu imprumute bani cuiva
care nu pare capabil sa duca la cresterea economiei, iar debitorii vor fi fortati sa se
straduiasca sd contribuie la economie. Chiar si in economiile in care dobanda este zero,
oamenii pot ajunge la faliment daca iau decizii proaste, dar nu exista o necesitate organica
de a se ajunge la faliment.

In afara economistilor, niménui nu-i place falimentul — si, cel mai putin, creditorilor,
din moment ce banii lor vor disparea. O modalitate de a preveni falimentul, cel putin pe
moment, este de a imprumuta datoricului inca si mai multi bani, pentru ca acesta sa
continue sa plateasca primul imprumut. Acest lucru pare a fi justificat atunci cand
debitorul se confrunta cu o dificultate de moment, sau daca exista motive sa se creada ca
productivitatea va creste in asa masura, incat sa fie capabil sa pliteasca tot imprumutul.
Dar, de obicei, creditorii vor imprumuta s$i mai multi bani, pentru ca ei nu vor sa
socoteascd pierderile dacd debitorul nu poate sda plateasca si, astfel, sd intre si ei in
faliment. Atata timp cat debitorul mai face plati, creditorul poate spera ca totul este in
ordine.

Aceasta este situatia economica mondiala din ultimii ani. Dupa ani, sau chiar decenii,
in care dobanzile au depdsit cresterea economica, fara compensatii in caz de pierdere, ne
confruntdm cu o enorma datorie in asteptare. Guvernul*, la imperativul dat de industria
financiara (adica de creditori, de cei care detin banii) a facut tot ce a putut pentru a
preveni imposibilitdtile de plata a datoriilor si pentru a mentine datoriile in control, cu
speranta ca o crestere viitoare 1i va redresa (3). Vom ,creste pentru a iesi din datorii®,
spera acestia.

La nivel politic, exista aceeasi presiune de ,crestere economica“ asa cum exista si la
nivel individual, sau la nivel de companie. Debitorul se afla constrans sa vanda ceva, chiar

* n mod evident, este vorba de guvernul american — TEI
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daci numai munca sa, pentru a a obtine bani si-si pliteascd datoria. In aceasta constau
politicile care sustin cresterea si, de asemenea, incurajeaza politica de tip ,,vinde ceva®;
aceasta pentru a facilita convertirea capitalului natural, social si a altor tipuri de capital, in
bani. Atunci cand controlul poluarii este mai permisiv, se usureaza conversia atmosferei
sustindtoare de viatd in bani. Atunci cand subventiondm drumurile care traverseaza
padurile milenare, transformam ecosistemul in bani. Atunci ciand Fondul Monetar
International (FMI) pune presiuni asupra guvernelor pentru a privatiza serviciile sociale si
pentru a reduce costurile, forteaza transformarea capitalului social in bani.

Acesta este motivul pentru care in America, atat democratii, cat si republicanii sunt
dornici sa gaseasca ,noi piete de desfacere“ si ,sustin drepturile de proprietate
intelectuala si asa mai departe. Acesta este si motivul pentru care bunurile comune, care
nu sunt supuse exploatarii, cum ar fi petrolul din Refugiul Faunei din Alaska, economiile
de producere a hranei locale protejate de taxe, sau natura protejata din Africa, sunt supuse
asalturilor continue din partea politicienilor, corporatiilor si braconierilor. Daca economia
financiara nu va mai creste, atunci intre imposibilitatea de plata si polarizarea averilor se
va crea presiune sociala, care va putea conduce la revolutii. Fara crestere, nu exista alta
alternative pentru situatia in care datoriile cresc exponential, intr-o lume finita.

Daca aceasta crestere, aceasta transformare a bunurilor obstesti in bani, se produce
mai rapid decat cresterea ratei dobanzii, atunci totul este bine (cel putin, din perspectiva
financiara, daca nu si din persectivd umana sau ecologica). Daca exista o cerere suficienta
pentru gdini si rezerve suficiente pentru a le hrani, satenii pot imprumuta bani la o rata a
dobanzii de 10%, dacd rata de crestere a gainilor va fi de 20%. Pentru a folosi limbajul
conventional, capitalul investit aduce un venit mai mare decat capitalul utilizat; astfel,
debitorul catiga si el dupa ce platete imprumutul creditorului. Acesta era cazul primilor
ani, cand erau suficiente resurse de utilizat. Acest lucru se intampla si in economiile in
care relatiile sociale nu sunt monetizate pe de-a intregul, sau in ,pietele nedezvoltate®.
Numai in situatiile de crestere economica ,vantul sufla in panzele tuturor®, creditorii devin
tot mai bogati, iar debitorii pot si ei prospera.

Dar chiar si in timpurile favorabile, cresterea nu este suficient de rapidd pentru a tine
pasul cu marirea dobanzii. Imaginati-va acum ce s-ar intampla daca satenii nu vor reusi sa
creasci numirul de gdini decat cu 5% pe an. In loc si pliteasci o parte din noile venituri
catre bancd, ei trebuie sa plateascd, in medie, toate veniturile, plus o parte din bunurile pe
care le au si din veniturile viitoare. Concentrarea averilor — atat a veniturilor, cat si a
bunurilor detinute — este o un cerc vicios al datoriilor din care nu se poate iesi.

Cei care s-au preocupat de aspectele economice inca de pe timpul lui Aristotel au observat
faptul cd, atata timp cat banii sunt ,sterili“ (adicd nu se pot inmulti precum vitele sau
granele), nu este corect sa fie imprumutati cu dobanda. Concentrarea averilor a putut fi
observata inca de prin anul 350 1. Hr. si a putut fi remarcata de multe ori si dupa aceea. S-
a putut observa si pe vremea romanilor. Atata timp cat imperiul se extindea rapid,
acumuland noi teritorii si tributuri, totul mergea bine, iar averile nu erau concentrate in
mod extrem. Numai odatd cu incetinirea cresterii imperiului, concentrarea averilor s-a
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intensificat, iar clasa extinsa a micilor fermieri, cea care de fapt sustinea legiunile, a
inceput sd intre in iobagie. Nu a mai durat mult si imperiul a devenit o economie a
sclavilor.

Nu cred ca este nevoie sa evidentiez paralelismul intre Roma si lumea de astazi.
Intrucat rata de crestere s-a diminuat, multi oameni si multe tiri vor intra intr-o fazi
similara iobagiei din vremea Romei antice. O parte tot mai mare din venituri se utilizeaza
pentru plata datoriei, iar atunci cand aceasta este insuficientd, bunurile existente sunt
impartite si confiscate pana ce nu mai ramane nimic. Acesta este motivul pentru care
inechitatea locuintelor din SUA s-a accentuat tot mai mult in ultimii cincizeci de ani, de la
85% in 1950, la 40% in prezent (inclusiv treimea care detine casele proprii fara datorii). Cu
alte cuvinte, oamenii nu mai detin casele in care locuiesc. Majoritatea oamenilor pe care-i
cunosc nu detin nici propriile masini, ci sunt luate in leasing. Chiar si corporatiile lucreaza
sub o datorie fara precedent, astfel incat o mare parte din veniturile lor merge céatre banca
sau actionari. Acelasi lucru se intdmpla si cu tari intregi, cu datoriile nationale care cresc
asemenea unui balon. Pe toate nivelurile suntem sclavi ai datoriilor, rodul muncii noastre
mergand catre creditori.

Chiar daca nu ai acumulat nicio datorie, dobanda este inclusa in tot ceea ce cumperi.
De exemplu, in jur de 10% din cheltuielile guvernamentale (si taxele) americane sunt
utilizate pentru plata datoriei nationale. Daca inchiriezi o casa, cea mai mare parte a sumei
pe care o platesti va merge catre plata ipotecii proprietarului — cheltuiala lui cea mai mare.
Atunci cand mananci intr-un restaurant, o parte din suma merge catre proprietarul
restaurantului. Si in plus, costurile localului cu electricitatea, achizitionarea hranei, chiria
s.a. includ in ele si dobanda pe care acesti furnizori o platesc pentru capital si tot asa mai
departe. Toti acesti bani sunt un fel de tribut, o taxa pentru tot ceea ce cumparam, care
merge la proprietarii banilor.

Dobanda este formata din sase componente: o asigurare de risc, un cost al realizarii
imprumutului, un coeficient de inflatie, o asigurare de lichiditate, o asigurare de crestere si
o garantie de risc zero (4). O discutie mai sofisticata vis-a-vis de efectele dobanzii va
evidentia faptul ca numai ultimele trei componente ale dobanzii si, in mod special ultima,
sunt camataresti. Fara acestea, concentrarea averilor nu ar mai fi garantata, pentru ca
suma corespondenta nu ar mai intra in mainile celor care imprumuta. (Dar imperativul
cresterii economice va rimane, totusi). In sistemul actual, toate cele sase componente
contribuie la cresterea ratei dobanzii. Aceasta inseamna ca cei care au bani pot creste
averea lor prin simplul fapt ca au bani. Daca cei care se imprumuta de bani nu-si pot spori
averea la fel de rapid — lucru care este posibil intr-o economie in crestere — averile se vor
concentra in mainile creditorilor.

Mai simplu spus, o proportie din rata dobanzii transmite urméatorul mesaj: ,eu am
bani, iar tu ai nevoie de ei, asa ca te voi pune sa platesti pentru ca tu sa ai acces la ei doar
pentru ca eu am bani, iar tu nu“. Pentru a se evita polarizarea averilor, aceasta proportie
trebuie sa fie mai mica decat rata cresterii economice; altfel, simpla detinere de bani
permite detinatorilor sa-si mareasca averea mai repede decat eficienta marginala medie,
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rezultata din investirea capitalului productiv imprumutat. Cu alte cuvinte, te imbogatesti
mai rapid prin a detine, decat prin a produce. In practici, aceasta se intAmpli aproape
intotdeauna, deoarece atunci cand rata cresterii se accelereaza, autoritatile maresc mai
mult rata dobanzii. Ratiunea este de a preveni inflatia, dar este si o modalitate pentru a
creste averea si puterea acelora care au bani. (5) In lipsa masurilor de redistribuire,
concentrarea averilor se intensifica atat in perioadele bune, cat si in cele mai nefaste.

Ca si regula generald, cu cat ai mai multi bani, cu atat esti mai putin presat sa-i
cheltui. Inci din vremea Greciei antice, oamenii au avut ceea ce Keynes a denumit
~preferintd pentru lichiditate“: o preferintd pentru a avea bani in locul bunurilor, exceptie
facand cazurile cand bunurile sunt absolut necesare. Aceasta preferinta este inevitabila
atunci cand banii devin, deopotriva, scop si modalitate universale. Dobanzile sustin
preferinta pentru lichiditati, incurajandu-i pe cei care deja detin bani sa-i pastreze.
Aceasta este inca o modalitate de a vedea cum dobanda ia de la saraci, pentru a da
bogatilor.

Unii pot justifica plata dobanzii sub pretextul investitiilor riscante, cu lipsa de
lichiditati pe termen lung, pentru ca aceasta dobanda este un fel de compensatie pentru
lipsa lichiditatii. Acest lucru corespunde economiei darului prin faptul ca, daruind, adesea
primesti in schimb un dar si mai mare (dar nu intotdeauna si niciodata cu absoluta
certitudine; de aici si ideea de risc). Dar in sistemul actual, chiar si depozitele garantate de
guvern si deporzitele pe termen scurt, garantate de stat, au in componenta dobanda,
oferind ,investitorilor” sansa de a obtine profit tinandu-si, in acelasi, timp, banii pentru ei
insisi. Componenta de risc zero este adaugata ca un bonus ascuns la toate celelalte
imprumuturi, garantandu-se ca cei care au, vor avea inca si mai mult. (6)

Cele doua presiuni mentionate anterior, cu privire la multiplicarea banilor si
polarizarea averilor, sunt doud aspecte ale aceleiasi forte. Fie banii se multiplicd prin
devorarea capitalului inci nemonetizat, fie se canibalizeazi. Intrucit, pentru prima
variantd, nu prea mai sunt resurse, presiunea celei de-a doua variante creste, iar
concentrarea averilor se accentueaza. Cand acest lucru se intampla, intervine o noua
presiune pentru salvarea sistemului: redistribuirea averilor. Pentru ca, la urma urmelor,
nici polarizarea tot mai accentuata a averilor, nici mizeria, nu sunt sustenabile.

Redistribuirea averilor si lupta de clasad

Intr-un sistem monetar bazat pe dobanda si datorie, in lipsa redistribuirii averilor, haosul
social nu poate fi evitat, in special atunci cand cresterea se diminueaza. Cu toate acestea,
redistribuirea averilor se petrece intotdeauna cu toata rezistenta celor bogati, pentru ca
averea lor este cea care trebuie redistribuitd. Politicile economice trebuie sa mentina un
echilibru intre mentinerea averilor si redistribuirea lor, tinzand in timp sa redistribuie
averile numai intr-o proportie minima, suficient doar pentru a mentine ordinea sociala.

In mod traditional, guvernele liberale tind si amelioreze concentrarea averilor prin
politici de redistribuire, utilizand metode cum ar fi: taxe proportionale cu venitul, taxe pe
proprietati, programe sociale, cresterea venitului minim, sistem de sanatate universal,
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educatie gratuita la un nivel tot mai inalt, precum si prin alte programe sociale. Aceste
politici sunt redistributive pentru ca, in timp ce taxele sunt disproportionate in defavoarea
bogatilor, programele si cheltuielile sunt pentru toata lumea, sau chiar in favoarea celor
saraci. Ele contracareaza tendinta naturala de concentrare a averilor intr-un sistem bazat
pe dobanda. Pe termen scurt, cel putin, ele sunt in defavoarea celor bogati, acesta fiind si
motivul pentru care, in climatul conservator actual,* aceste politici sunt caracterizate
drept lupta de clasa.

In opozitie cu politicile redistributive, guvernele conservatoare par a privi
concentrarea averilor ca fiind un lucru bun. Si tu ai putea sa crezi la fel, daca ai fi bogat,
deoarece concentrarea averilor inseamna mai mult pentru tine si mai putin pentru ceilalti.
Plata angajatilor este mai putin costisitoare. Averea ta relativa, puterea si privilegiile cresc.
(7) Guvernele care sustin interesele celor bogati (pe termen scurt) actioneaza in opozitie cu
politicile de redistribuire: taxe nediferentiate pe venituri, reducerea taxelor pe proprietati,
programe sociale mai putine, sistem de sdnatate privat s.a.m.d.

In anii 1930 SUA, precum si multe alte tiri, au fost puse in fata alegerii: fie de a
redistribui averile intr-un mod bland, prin cheltuirea banilor pe programe sociale si
taxarea bogatilor, fie de a concentra averile pana la punctul in care se va degenera in
revolutii si redistribuiri violente. Pana in anul 1950, majoritatea tarilor au adoptat
compromisul social al New Deal-ului: bogatii trebuie sa ramana in varf, dar ei trebuie sa
renunte, prin taxe, la o parte din profitul obtinut prin detinerea capitalului. Acest
compromis a functionat o vreme, atata timp cat rata de crestere a fost suficient de mare,
asa cum s-a intamplat pana la inceputul anilor 1970.

Totusi, chiar si aceasta solutie blanda are multe consecinte nedorite. Taxele mari pe
venituri 1i penalizeaza pe cei care castigdi mult, intr-o masura mai mare decat ii
dezavantajeaza pe cei care detin mult. De asemenea, ele instiga la o batalie nesfarsita intre
autoritatile care aplicad taxe si cetdteni, care gasesc noi modalitdti de a evita sa plateasca
macar o parte din taxe, angajand mii de avocati si contabili pentru acest deziderat. Este
aceasta o buna folosire a resurselor umane? Si, in plus, este un sistem prin care cu o mana
ludm de la detinatorii de bani, iar cu cealaltd mana le dam inapoi.

Intr-un sistem bazat pe doband4, rizboiul dintre clase este inevitabil, fie ci este dus
in taina, sau intr-o forma explicita. Dobanzile pe termen scurt ale celor care poseda averile
se opun intereselor datornicilor. In momentul redactirii acestei cirti, balanta se inclini in
favoarea bogatilor, intrucat reprezentantii lor politci au slabit sistemul de proiecte sociale,
organizat in anii ’30 in cele mai multe dintre tarile vestice. Pentru o vreme, in perioada de
dupa cel de-al doilea riazboi mondial, cresterea accentuata a ascuns mostenirea razboiului
dintre clase, dar aceastd era a apus. Pana cand sistemul monetar nu va suferi modificari
fundamentale, ne putem astepta ca lupta de clasa sa se intensifice in urmatorii ani.
Aceasta carte incearca sa schimbe principiile generale si sa inlature insasi sursa razboiului
dintre clase.

* Evident, este vorba aici si mai departe despre mediul politic american — TEI
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Intrucat contractul social stipulat in anii ‘30 a fost incilcat, iar nivelul datoriilor a
atins proportii de crizd, este necesari luarea unor misuri mai radicale. In Antichitate,
unele societiti rezolvau problema polarizarii averilor prin anularea periodica a datoriilor.
De exemplu, legea Seisachtheia a lui Solon — ,legea scuturarii de datorie“, prin care
datoriile au fost anulate si iobdgia abolitd, in contul datoriei sau jubileul vechilor evrei: ,,In
anul al saptelea, vei face iertare. latd care este rdnduiala iertdrii: Vei ierta intreaga datorie pe
care ti-o datoreazd aproapele tdu si fratele tdu; sd nu o ceri inapoi, pentru cd iertare I s-a
chemat Domnului, Dumnezeului tdu“ (Deuteronomul 15, 1-2).* Ambele practici stravechi
sunt mai radicale decat falimentul, pentru ca debitorul poate sa pastreze posesiunile si
garantiile. Sub domnia lui Solon, pamanturile au fost chiar redate proprietarilor de
dinainte.

Un exemplu mai recent a anularii datoriilor este anularea datoriilor strdine a
natiunilor insaracite, lovite de dezastre. De exemplu, FMI, Banca Mondiala si Banca de
Dezvoltare Inter-Americana au anulat datoria Haiti-ului in 2008. De zeci de ani, are loc o
miscare mondiald pentru anularea datoriilor tarilor din lumea a treia, dar nu s-a putut
obtine mare lucru.

O alta forma de redistribuire a veniturilor este falimentul, care presupune ca un
datornic este eliberat de datoria sa, de obicei dupa ce creditoriii i-au confiscat posesiunile
sale. Este un fel de transfer nominal al averilor de la creditor la debitor, avand in vedere
faptul ci valoarea bunurilor detinute este mai mici decat valoarea datoriei. In ultimul
timp, in Statele Unite este tot mai greu de declarat falimentul personal, intrucat legea
(scrisa in beneficiul creditorilor) forteaza datornicii sa urmeze un plan de rambursare a
datoriei, in care se solicita ca dintr-o parte a veniturilor viitoare sa fie platit creditorul. (8)
Este din ce in ce mai greu sa scapi de datorie, care a devenit un drept pe viata la munca
debitorului, aflat acum in stadiul de iobagie. Spre deosebire de Seisachtheia si Jubileul
evreilor, transferul bunurilor in faliment se face citre creditor, care va controla atat
capitalul financiar, cat si pe cel fizic. Fostul datornic nu are altd sansa decat sa se
reimpovareze cu o noua datorie. Falimentele nu sunt decat niste simple sughituri in tot
acest proces de concentrare a averilor.

Mai extrema este respingerea datoriei si refuzul de a plati datoria si de a inmana
creditorului garantia. Creditorul poate in acest caz sa invoce legea pentru a se confisca
bunurile datornicului. Numai atunci cand sistemul legal si legitimitatea statului se vor
dezintegra va fi posibila repudierea datoriilor. (9) Aceasta duce la concluzia ca banii si
proprietatile nu sunt altceva decat conventii sociale. Dacd lasam deoparte toate
simbolurile conventiilor sociale, vom putea concluziona cd Warren Buffett** nu este mai

* In editia citati a Bibliei, se adauga urmitorul comentariu la primul verset: ,Legea pentru iertarea datoriilor si
eliberarea sclavilor urmeaza ritmul anului sabatic pentru odihna pamantului, stabilit in Iegirea 23, 10-11%. La aceasti
din urma trimitere, se afld urmatoarea porunca, cu incarcitura deopotriva religioasa, sociala si ecologica: ,Sase ani
sd-ti semeni tarina si sa-i aduni roadele, iar in al saptelea an i vei da odihn4, lasdnd-o nelucrati; din ceea ce a ramas
se vor hrani saracii neamului tau si vor manca fiarele campului. Tot asa vei face cu via ta si cu maslinii tai“. — TEI

** cel mai bogat om din lume in anul 2008 — TEI
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bogat decat mine, doar pentru ca traieste intr-o casa mai mare. Ca sa generalizam, casa
este a lui datorita unui document si chiar si acest fapt este o conventie.

La momentul prezent, repudierea datoriilor nu este posibild pentru cetateanul de
rand. In cazul natiunilor suverane, aceasta este o cu totul alti poveste. In teorie, tarile cu o
economie si resurse deficitare pot sa solicite imposibilitatea de plata a datoriei. Totusi,
acest lucru nu se petrece prea des in practica. Conducdtorii, fie ei democrati sau de alt fel,
se aliniezd, de obicei, la establishment-ul financiar global si primesc recompense bogate
datorita acestui lucru. Daca se opun, vor intampina tot felul de piedici. Presa se intoarce
impotriva lor, la fel si pietele de desfacere, iar ei sunt declarati ca fiind ,iresponsabili®,
~stangisti“ si ,nedemocratici, opozitia va primi suport din partea puterilor globale, se pot
trezi ca ajung tinta unei lovituri de stat sau a unei invazii. Aceasta s-a intamplat in Haiti,
cand Aristide a rezistat politicilor neoliberale si a fost detronat printr-o lovitura de stat, in
1991 si din nou, in 2004; acelasi lucru s-a intamplat si in Honduras, in 2009; s-a petrecut
in intreaga lume, de sute si sute de ori. (A esuat in Cuba si, mai recent, in Venezuela, care a
scapat deocamdata de invazie). Mai aproape de zilele noastre, in octombrie 2010, o
lovitura de stat a esuat in Ecuador, care a refuzat sa plateasca 3,9 miliarde de dolari in
2008, datorie care a fost restructurata la 35 centi pentru un dolar. Acesta este destinul
tarilor care rezista regimului de datorie.

Fostul economist, John Perkins, descrie strategia de baza in ,Confesiunile unui
asasin economic“:* in primul rand, se mituiesc conducatorii, apoi sunt amenintati, apoi
apare o lovitura de stat si, daca niciuna dintre variantele de mai sus nu functioneaza, o
invazie. Scopul este de a constrange tara sa accepte plata datoriilor esalonat — sa intre in
datorie si sa nu mai iasa din datorii vreodata. Fie ca este vorba de indivizi sau de natiuni,
datoriile incep cu un mega-proiect, un aeroport sau o infrastructura, sau un zgarie-nori, o
renovare a casei sau educatie universitara — care promite mari recompense viitoare, dar
care, de fapt, lasd puterea in manile striinilor si griabete ciderea in capcani. In vremurile
de demult, puterea militara si tributul impus erau instrumentele unui imperiu, astazi este
datoria. Datoria forteaza natiunile si indivizii sd-si indrepte productivitatea catre bani.
Oamenii isi distrug visurile, luandu-si joburi pentru a-si plati datoriile. Natiunile
transforma agricultura de subzistenta si autosuficienta locala, care nu genereaza venituri
in strainatate, in exporturi de grane si in fabrici cu conditii grele de munca. (10) Haiti este
datornica inca din anul 1825, cand a fost fortata de catre Franta sa compenseze pierderea
proprietatilor (adica sclavilor), in urma revoltei scavilor din 1804. Cand va reusi sa
plateasca datoria? Niciodata. (11) Cand va reusi vreuna dintre tarile din lumea a treia sa-si
plateasca datoriile si sa redirectioneze productivitatea catre propriii locuitori? Niciodata.
Cand veti reusi, vreunul dintre voi, sa va platiti taxele de facultate, cardurile de credit,
ipotecile? Niciodata.

Fie cd vorbim despre oameni sau despre natiuni suverane, vremurile in care datoria
se poate repudia sunt mai aproape decat credem. Legitimitatea creditorilor devine tot mai

*  Apdruta in romaneste la editura Litera, 2010 — TEIL
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fragila si este suficient ca un numar de persoane sa repudieze datoriile si restul 1i vor
urma. Exista chiar si o forma legald prin care aceasta poate fi facuta: principiul dobanzii
frauduloase, care stipuleaza faptul ca dobanzile solicitate in mod fraudulos sunt invalide.
Natiunile pot repudia datoriile facute de dictatori care au colaborat cu creditorii, pentru a
se imbogati si au impus megaproiectele inutile, finantate de acestia. Oamenii pot sa
depuna plangeri atunci cand ipotecile le-au fost impuse prin practici ingelatoare. Probabil
va veni timpul cand ne vom scutura de toate aceste poveri.

Inflatia

Ultima modalitate de redistribuire a veniturilor o reprezinta inflatia. Inflatia reprezinta,
la suprafata, o forma camuflatd de anulare a datoriilor, pentru ca se permite plata
datoriilor intr-o moneda care are o valoare mai scazuta decat a avut-o la inceputul
imprumutului. Este o fortd de egalizare, reducand atat valoarea banilor, cat si a
datoriilor, in timp. Totusi, lucrurile nu sunt atat de simple precum par la o prima vedere.
In primul rand, pentru ci inflatia este insotit, de obicei, de cresterea ratei dobanzii, din
doud motive: in primul rand, pentru ca autoritatile financiare cresc impozitele pentru ,,a
combate inflatia“ si pentru ca potentialii creditori prefera sa investeasca in bunuri
neafectate de inflatie, decat s imprumute banii cu o dobanda mai scdzutd decat rata
inflatiei. (12)

Economia standard spune ca inflatia este rezultatul cresterii cantitatii de bani care nu
au acoperire in bunuri si servicii pe piata. Bine, dar atunci cum sa cresti cantitatea de
bani? In anii 2008 si 2009, Rezerva Federali a tiiat ratele dobanzilor aproape la zero si a
crescut baza monetara fara sa cauzeze o inflatie prea mare. Aceasta pentru ca bancile nu
doreau sa creasca imprumuturile, care trimiteau banii in mainile oamenilor si ale
companiilor care urmau si-i cheltuiasci. In schimb, toati cantitatea de bani noi a rimas ca
rezerva in exces, in banci sau pe pietele de capital; de aici, si cresterea preturilor din
martie pana in august 2009. (13)

Avand in vedere lipsa debitorilor de incredere si a cresterii economice, nu este de
mirare faptul cd reducerea dobanzilor nu a dus la inmultirea imprumuturilor. Chiar daca
Rezerva Federala ar cumpara fiecare bon de tezaur de pe piatd, marind de zeci de ori baza
monetara, inflatia nu este absolut necesar sa apara. Pentru a se produce inflatie, banii
trebuie sad fie in mana oamenilor care sd-i poata cheltui. Sunt bani, dar nu are cine sa-i
cheltuie? Este banul un avar care ingroapa averea si uita de banii tezaurizati? (14) Intuitia
noastra newtonian-carteziana vede banii ca pe un lucru; dar ei, de fapt, sunt o relatie.
Cand sunt concentrati in mainile a putini oameni, devenim mai putin relationati, mai
putin legati de lucrurile care ne sustin si ne imbogatesc viata.

Imprumuturile Rezervei Federale au pus banii in mainile bancilor, unde au si rimas.
In vremuri de recesiune economici, pentru ca banii si ajungi in mainile celor care pot si-i
cheltuie, este necesar sa se evite acest proces privat de creare a banilor, care functioneaza
pe acest principiu: ,Vei avea acces la bani numai daca vei produce si mai multi bani®.
Principala modalitate de a face acest lucru este prin stimulente fiscale — adica prin
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cheltuieli guvernamentale. Aceste cheluieli este posibil sa atraga inflatia. De ce este inflatia
rea? Nimeni nu doreste sa vada cum cresc preturile, dar daca veniturile cresc in acelasi
ritm, ce este rau in asta? Cresterea inflatiei 1i afecteaza numai pe cei care si-au facut
economii; pe cei care au datorii, inflatia 1i avantajeaza. Lucrul de care se tem oamenii
obignuiti este cresterea preturilor care nu este insotita de cresterea veniturilor. Daca atat
preturile, cat si veniturile cresc, inflatia devine numai o taxa pe banii care nu sunt folositi,
redistribuind averile, luand de la bogati si contracarand efectele dobanzii. (15) Vom reveni
mai incolo la aspectele benefice ale inflatiei, atunci cand avem in vedere sistemul monetar
bazat pe dobanda negativa.

Teoria standard mentioneaza faptul ca guvernul poate sprijini cheltuielile
inflationiste fie prin aplicarea taxelor, fie prin cheltuieli producatoare de deficit. De ce sa
fie taxa pe cheltuieli inflationista? Pana la urma, se iau bani de la anumite persoane si se
dau altora. Este inflationista numai daca se ia de la cei bogati si se da saracilor — celor care
i vor cheltui rapid. In acelasi mod, cheltuielile de deficit sunt inflationiste daci banii vor
ajunge la cei care 1i vor cheltui si nu, de exemplu, la marile binci. In ambele cazuri, inflatia
este mai mult o consecintd sau un simptom al redistribuirii veniturilor, decat o modalitate
de a o obtine. (16)

Astfel, inflatia nu poate fi privitda separat de formele mai rudimentare ale
redistribuirii averilor. Nu este intAmplator faptul ca sustinatorii teoriilor conservatoare, in
mod traditional aparatori ai bogatilor, sunt cei mai aprigi ,ulii ai defictului“. Ei se opun
cheltuielilor cauzatoare de deficit, care aduc banii in mainile celor care ii cheltuie, nu a
celor care 1i detin. Daca acest lucru esueaza, de indata ce au avut loc cheltuielile cauzatoare
de deficit, ei incep sa sustind reducerea cheltuielilor, cresterea ratei dobéanzilor si
rambursarea datoriilor publice, ceea ce inseamna exact inversul redistribuirii averilor.
Invocand pericolul inflatiei, ei argumenteaza chiar daca nu se constata niciun semn ca ar
exista inflatie.

In principiu, orice guvern cu moneda suverani poate crea sume nelimitate de bani,
fara sa fie nevoie sa aplice taxe, prin simpla lor tiparire sau fortdnd banca centrala sa
cumpere titluri cu dobanda zero. Da, aceasta va genera inflatie, veniturile si preturile vor
creste, iar valoarea relativa a averii acumulate se va reduce. Faptul ca guvernele utilizeaza,
in schimb, mecanismul titlurilor cu dobanda pentru a crea bani este un indiciu al naturii
sistemului monetar. Aici, chiar in inima guvernului cu puteri suverane, se plateste un
tribut catre cei care detin bani.

De ce sd plateasca guvernele dobanda bogatilor pentru privilegiul suveran de a
produce bani? Inci din vremurile antice, dreptul de a bate moneds era considerat o functie
sacra si politicd, care stabilea o pozitie de putere sociald. Este clar unde s-a concentrat
puterea in ziua de azi. ,Permite-mi sd produc si sd controlez banii unei natiuni si nu ma
intereseazi cine face legile“, spunea Meyer Rothschild. In zilele noastre, banii servesc
bogatiilor private. Acesta este principiul fundamental al camatariei. Si, totusi, vremea
camatdariei se apropie de sfarsit; banii vor servi unui alt stapan.
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Mai mult pentru tine inseamnd mai putin pentru mine

Cauzele sistemice ale lacomiei, competivitatii si anxietatii, atat de intalnite in prezent, sunt
contrare invataturilor New Age cu care ma intalnesc la tot pasul: ,banii sunt o forma de
energie“ sau ,oricine poate sa aiba abundentia, daca adopta o atitudine conforma
abundentei“. Atunci cind predicatorii curentului New Age ne sfatuiesc ,sa renuntam la
vechile si ingustele credinte cu privire la bani“, ,sa renuntam la mentalitatea lipsurilor®,
»Sa ne deschidem catre abundenta®, sau sa devenim bogati, adoptand gandirea pozitiva, ei
ignora un aspect important. Ideile lor provin dintr-o sursa valida: intelegerea faptului ca
lipsurile din lumea aceasta sunt rezultatul credintelor noastre colective si nu sunt
realitatea profundi; totusi, ele sunt complet discordante fata de sistemul monetar de azi.

Iata un exemplu, elocvent pentru acest mod de a gandi, din cartea The Soul of Money
de Lynn Twist:

»Banii nu sunt buni sau rdi in sine, nu putem spune cd au putere sau cd nu au putere. In
propria noastrd interpretare a banilor, in interactiunea noastrd cu ei, aici este locul unde
gdsim oportunitdti reale de descoperire de sine si transformare personald®. (17)

Lynn Twist este o filantroapa vizionara, care a inspirat multi oameni sa gaseasca o
buna intrebuintare a banilor. Dar va puteti imagina ce inseamna aceste vorbe pentru
cineva care este desconsiderat pentru ca doreste sa aiba bani? Acum cativa ani, cand eram
falit, stiu ca eram deranjat de prietenii cu preocupari spirituale, bine intentionati, care imi
spuneau ca problema mea era faptul ca aveam o ,atitudine de saracie“. Atunci cand
economiile unor tari intregi, precum Letonia sau Grecia, intrd in colaps, iar milioane de
oameni ajung la faliment, putem sd dam vina numai pe atitudinea lor? Cum ramane cu
copiii sarmani si infometati — si ei au o atitudine de saracie?

Mai departe, Twist descrie in carte atitudinea distructiva a saraciei, cu urmatorul
exemplu:

,Este asemenea jocului cu scaunele, in care existd intotdeauna un loc mai putin decdt
numadrul de jucdtori. Atentia ta este concentratd pe a nu pierde si a rdmdne, la final, singurul
fard loc”. (18)

Dar asa cum l-am descris anterior, sistemul monetar este un joc al scaunelor
muzicale, o scamatorie nebund in care unii sunt lasati pe dinafard. La un nivel mai
profund, Twist are dreptate sustinand ca sistemul monetar este un rezultat al atitudinii
noastre cu privire la saracie — o atitudine care se bazeaza pe un ceva si mai profund —
miturile fundamentale si credintele civilizatiei noastre, pe care eu le numesc Povestea
Omului si Povestea Lumii. Dar noi nu ne putem schimba, pur si simplu, perspectiva
asupra banilor; trebuie sa schimbam si sistemul banilor care, pana la urma, este rezultatul
atitudinilor noastre referitoare la ei. In concluzie, lucrul cu firea noastri trebuie insotit de
lucrul cu lumea. Fiecare 1l reflecta pe celalalt; fiecare dintre ele este un mijloc pentru
celalalt. Atunci cand ne transformam noi ingine, valorile si actiunile noastre se schimba si
ele. Atunci cand lucram in lume, aspecte interne ies la suprafata si ne provoaca sa le facem
fata, sau sa le consideram lipsite de importantd. Din aceastd cauza, simtim ci exista o
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dimensiune spirituald pentru criza planetara, care solicita ceea ce Andrew Harvey numeste
yactivism sacru”.

Sistemul monetar din prezent este rezultatul mentalitatii noastre cu privire la
saracie, care domina de secole intregi societatea noastra. Atunci cand aceasta
mentalitate se schimba, sistemul monetar se va transforma si el, aducandu-ne la un alt
nivel de constientd. In sistemul monetar actual, este imposibil din punct de vedere
matematic ca mai mult de o minoritate sa traiasca in abundenta, pentru ca sistemul de
creare a banilor mentine o saracie sistematicd. Prosperitatea unuia inseamna saracia
altuia.

Unul din pricipiile ,programarii prosperitatii“ este de a lasa la o parte vina ca tu poti
sa fii bogat numai daca altul saraceste si faptul cd mai mult pentru mine inseamna mai
putin pentru tine. Problema este ca, in actualul sistem, acest lucru este adevarat! Mai mult
pentru mine inseamnd mai putin pentru tine. Domeniul bunurilor cu valoare monetara
creste in defavoarea naturii, culturii, sanatatii si spiritului. Vina pe care o simtim cu privire
la bani este oarecum justificata. Cu siguranta, putem crea lucruri frumoase, organizatii
merituoase si cauze nobile cu ajutorul banilor, dar daca dorim sa castigam bani cu aceste
scopuri in minte, de la un anumit nivel, ce luam pe mere, dam pe pere.

Va rog sd ma credeti cad nu doresc sa va impiedic de la deschiderea in fata abundentei.
Dimpotrivd — pentru ca atunci cand indeajuns de multi oameni vor face acest lucru,
sistemul monetar se va schimba pentru a se conforma noilor perspective. Astazi, sistemul
monetar se bazeaza pe Separare. Este atat un efect, cat si o cauza a perceptiei noastre,
faptul ca nu suntem subiectii izolati si individuali intr-un univers care este vazut ca fiind
Celdlalt. Deschiderea catre abundentd se poate face numai atunci cand renuntam la
aceasta identitate si ne intoarcem la bogatia noastra adevaratd, fiind conectati cu ea.
Aceastd noua identitate nu are nimic in comun cu camataria.

Iatd un exemplu extrem care ilustreaza esecul ,programarii prosperitatii“ si, indirect,
al sistemului monetar actual. Cu cativa ani in urma, o femeie mi-a facut legatura cu o
organizatie foarte speciala in care intrase si ea. Organizatia se numea ,Sa daruim!“.
Principiul de baza pe care functioneaza este ca primul pas presupune sa oferi 10.000 de
dolari, ca ,dar®, persoanei care te invitda. Apoi, trebuie sd gasesti patru persoane care sa-ti
sdaruiasca“ 10.000 de dolari, iar aceste patru persoane trebuie sa gdseasca, la randul lor,
cate alte patru persoane care sa le daruiasca 10.000 de dolari. La final, fiecare ramane cu
suma de 30.000 de dolari. Ei spun ca acest lucru este manifestarea abundentei universale.
Tot ce este necesar este atitudinea corecta de a cheltui. Nu mai trebuie sa va spun ca am
profitat imediat de aceasta oportunitate. Glumesc! Am intrebat-o, in schimb, pe doamna:
,Dar, in acest mod, nu luati pur si simplu bani de la prietenii Dvs.?“

- Nu, mi-a raspuns ea, pentru ca si ei vor avea 30.000 de dolari la final, atata timp cat
cred in principiul de a darui.

- Dar vor face acest lucru cu banii prietenilor lor! In cele din urmi, nu vor mai
ramane suficiente persoane care sa poata intra in acest sistem, iar ultimii intrati vor pierde
10.000 de dolari. De fapt, luati banii de la ei, 1i furati si va folositi de cuvinte precum ,dar®.
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Surprinzator, nu am mai auzit niciodata de acea doamna. Indignarea si refuzul sau
reflecta indignarea si refuzul beneficiarilor sistemului monetar per ansamblu, care
functioneaza pe aceeasi structura ca a sistemului piramidal prezentat de ea. Pentru a putea
intelege mai bine, imaginati-va ca fiecare 10.000 de dolari taxa de intrare in sistem au fost
creati precum o datorie cu dobanda (ceea ce si este, in fond). Trebuie sa aduci mai multe
persoane care sa te urmeze, sau iti vei pierde proprietatea. Singura modalitate ca noii
veniti sa nu piarda este ca acestia sa fie capabili sa aduca si mai multe persoane in aceasta
economie — prin colonizare... 433, pardon, adica prin ,deschiderea de noi piete catre
comert® — si prin crestere economica: prin transformarea relatiilor, culturii, naturii etc. in
bani. Acest lucru amana inevitabilul, iar inevitabilul, o intensa polarizare a averilor — isi
scoate la suprafata capul hidos de indata ce cresterea economica incetineste. Persoanele
care au ramas sa tina ultimele punga datoriei, nu au nicio posibilitate sa plateasca datoria:
nu mai au de la cine si ia bani si nu mai au nimic de convertit in bani. Acest fapt este, dupa
cum vom vedea mai departe, radacina crizei economice, sociale si ecologice cu care se
confrunta civilizatia noastra.

Note:

(1) Am lasat intentionat deoparte problemele cererii rezervei marginale, capitalului
necesar, s.a., care limiteaza abilitatea bancii de a mari imprumuturile, pentru ca acestea
nu sunt relevante in mod direct pentru discutia din acest capitol.

(2) De fapt, in unele state americane, se incearca o reintoarcere la inchisoarea pentru
datornici. Vezi Marta White: ,America’s New Debtor Prison, Daily Finance din 15 iulie
2010

(3) Chiar si dupa ce este evident ca aceste bunuri bazate pe datorii sunt nefolositoare,
iar datoriile nu vor fi platite, autoritatile incearca sa ascunda acest lucru si sa le mentina la
valoarea aparenta.

(4) De fapt, dobanda nu consta in ,componentele sale — aceasta este o fictiune
analitici — dar putem presupune ca, de fapt, consta in ele. Majoritatea autoritatilor din
domeniu arata doar trei componente din cinci. Nu va voi oferi definitii aici, puteti sa le
cautati Dvs. — cu exceptia celei mai relevante, prima de risc zero. Aceasta echivaleaza cu
rata pe termen scurt a bonului de tezaur cu garantie guvernamentald, care are risc zero si
lichiditate totala. Unii pot sustine ca exista risc si aici, dar daca lucrurile degenereaza pana
la punctul in care guvernul Statelor Unite sa nu mai fie capabil sa tipareasca noi bani,
atunci niciun tip garantie nu va fi sigur.

(5) Noua modalitate prin care dobanda se mentine deasupra ratei de crestere este
prin noua putere pe care o detine Rezerva Federald — aceea de a oferi dobanda pentru
rezervele bancilor. In prezent, este in jur de zero, dar planurile Rezervelor Federale sunt
de a creste aceste rate atunci cand economia va incepe sa creasca (vezi, de exemplu —
Keiser si McAndrews — ,Why Are Banks Holding So Many Excess Reserves?). Aceasta
pentru a se asigura ca fiecare noua avere, creatd prin crestere economica, se va adauga
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bancilor si detinatorilor de actiuni, care beneficiaza de lichiditatile oferite de Rezervele
Federale.

(6) Situatia s-a inrautatit in ultimul timp, deoarece categoria investitiilor cu risc zero
s-a extins pana la a include tot felul de mizerii pe care guvernul s-a hotarat sa le sustina.
Asigurand solventa institutiilor financiare care risca si lichiditatea ofertei lor financiare,
guvernul a crescut, efectiv, recompensele cu risc zero de a detine bani si a accelerat
concentrarea averilor. Ca urmare, rata fondurilor din Rezervele Federale, sau a bonurilor
de tezaur, nu mai sunt referinta dobanzilor fara risc. Conceptul hazardului moral care a
aparut in contextul ,e prea mare ca sa falimenteze“ al institutiilor financiare nu are numai
un aspect moral. Atunci cand investitiile riscante, cu dobanzi ridicate, nu mai sunt de fapt
riscante, cei care au bani ca sa faca astfel de investitii isi vor creste averea mult mai rapid
(si pe spatele) tuturor celorlalti. Hazardul moral este, de fapt, o concentrare extrema a
averilor.

(7) Argumentul conservatorilor cd a pune averea in mainile celor bogati va duce la
cresterea investitiilor, la cresterea numarului de locuri de munca si la prosperitate pentru
toti este posibil numai daca rata de crestere a capitalului investit este mai mare decat rata
dobanzii cu risc zero a investitiilor financiare. Astfel, concentrarea averilor in absenta
redistribuirii este rara si devine tot mai rara, cu cat ne apropiem de limitele cresterii.

(8) Mai mult, anumite tipuri de datorii, cum ar fi imprumuturile studenteti si taxa pe
datorii, nu pot fi eliminate prin faliment.

(9) Exista semne ale unor astfel de dezvaluiri in documentatiile cu privire la ipoteci,
din anul 2010, in Statele Unite. Aici, multitudinea de acorduri care constituie o ipoteca a
fost pusa sub semnul intrebarii. Ipotecile au fost impartite in atatea parti, incat este greu
de dovedit cui apartine, de fapt, proprietatea. Multitudinea de contracte, legi, regulamente
si documentatii a inceput sa se darame sub greutatea complexitatii sale.

(10) Nu este intamplator faptul ca politicile Bancii Mondiale permit imprumuturi
pentru agricultura numai pentru productia de cereale destinata exportului. Recoltele care
sunt consumate local nu genereaza schimb extern cu care sa se poata plati imprumutul.

(11) De la momentul scrierii acestui capitol, datoria externa a statului Haiti a fost
anulatd prin empatie fati de cutremurul devastator*. In prezent, tara are bunuri si venituri
— care pot fi garantii pentru datorii viitoare.

(12) In plus, multe imprumuturi din prezent au rate ale dobanzilor variabile, adesea
indexate cu rata inflatiei (exista acum si indici ai inflatiei pe bonurile de tezaur).

(13) In plus, multe imprumuturi din prezent au rate ale dobanzilor variabile, adesea
indexate cu rata inflatiei (exista acum si indici ai inflatiei pe bonurile de tezaur).

(14) Economistii au incercat sa faca fata acestor intrebari prin concepte precum
,viteza banilor®. Dar, asa cum este descris in anexa, la o analizd mai atentd, deosebirea
dintre aprovizioarea cu bani si viteza banilor cade.

* Este vorba de cutremurul de 7.0 pe scara Richter, din 12 ianuarie 2010 — TEI
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(15) Mai sunt si alte efecte negative ale inflatiei, precum ,costul meniului“ (din
necesitatea de a modifica permanent preturile), dificultati survenite in contabilitate si
altele. In cazul unei inflatii foarte mari — depisind costul bunurilor — se poate si apari
tezaurizarea. Aceste considerente joacd un rol important in viziunea asupra sistemului
monetar bazat pe dobanda negativa.

(16) Singurul tip de inflatie care nu este rezultatul redistribuirii averilor apare in
urma lipsurilor bunurilor cauzate de rizboi sau embargo. In aceste conditii, care uneori
duc la hiperinflatie, nu existd un efect egalizator, pentru ca bogatii, pur si simplu,
tezaurizeaza bunurile neinfluentate de inflatie.

(17) Lynn Twist, The Soul of Money: Reclaiming the Wealth of Our Inner Resources,
2006, p.19.

(18) Ibid. p. 49
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CAPITOLUL ~
CRIZA CIVILIZATIEI

»~<Avem case mai mart, dar familii mai mici;

mai mult confort, dar mai putin timp.

Avem mai multe diplome, dar mai putin bun-simt;

mai multe cunostinte, dar mai putina judecata;

mai multi experti, dar mai multe probleme;

mai multe medicamente, dar mai putina sanatate.

Am fost pana pe luna si inapot,

dar ne este greu sa traversam strada pentru a ne intalni cu vecinul nostru.
Am construit mai multe computere sa pastreze mai multe copii decdt oricand,
Dar avem parte de mai putind comunicare reald;

Avem mai multa cantitate, dar mai putina calitate.

Sunt vremuri cu fast-food, dar cu digestie lentd;

Oameni inalti, dar caractere josnice;

Profituri substantiale, dar relatii superficiale.

Este vremea in care, pe fereastra, se vad multe,

Dar induntru nu este nimic*. — Autor necunoscut

C riza financiara, cu care ne confruntam astazi, apare din faptul ca aproape nu mai
exista capital social, cultural, natural si spiritual care sa nu fi fost convertit in bani.
Secolele de creare aproape continua a banilor ne-au lasat atat de saraci, incat nu mai avem
nimic de vandut. Padurile noastre sunt distruse iremediabil, solul este erodat si inghitit de
mari, pescariile sunt golite de peste, iar capacitatea pamantului de a recicla deseurile
noastre este depasitd. Bogatia noastra culturald de cantece si povesti, de imagini si
simboluri, a fost pradata si adjudecata prin copyright. Orice fraza inteligenta la care va
ganditi este, deja, un slogan inregistrat. Propriile noastre abilitati si relatii umane au fost
luate de la noi si apoi ne-au fost vandute inapoi, astfel ca acum suntem dependenti de
straini — si, asadar, de bani — pentru lucruri pentru care extrem de putini oameni au platit
pand recent: hrand, addpost, imbracaminte, divertisment, ingrijirea copiilor, bucatarie.
Viata insasi a devenit un articol de consum.
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Astazi, vindem si ultimele vestigii ale inzestrarii noastre divine: sanatatea, biosfera si
genomul, chiar si propriile noastre minti. Dictonul lui Pitagora: ,Toate lucrurile sunt
numadr® aproape ca a devenit adevarat: lumea a fost convertitd in bani. Acesta este
procesul care atinge punctul culminant in epoca noastra. Este aproape complet, in special
in America si in lumea ,,dezvoltata“. In tarile ,in curs de dezvoltare“ (notati modul in care
acesti termeni se refera la propriul nostru sistem economic ca la o destinatie pentru
celelalte societati) inca mai raman oameni care traiesc in mod substantial in culturile
darului, in care bundstarea naturald si sociald nu fac inca obiectul proprietatii.
Globalizarea este procesul rapirii acestor bunuri, pentru a alimenta nevoia existentiala, de
nesaturat, a masinariei banilor. Totusi, aceasta devastare a altor tinuturi ajunge si ea la o
limita, atat pentru cd nu mai este aproape nimic de luat, cat si din cauza aparitiilor unor
insule de rezistenta efectiva.

Rezultatul este ca alimentarea cu bani — si volumul corespunzator al datoriilor — a
intrecut, in ultimele decade, productia de bunuri si servicii pe care o promite. Este foarte
strans legata de problema supracapacitétii din economia clasica. Pentru a améana criza de
capital despre care vorbeste Marx — un cerc vicios de prabusire a profiturilor si salariilor,
de scadere a consumului si o supraproductie in industriile mari — in viitor, trebuie sa
dezvoltam, in mod constant, industrii si piete cu profit mare. Continuarea capitalismului
pe care il stim depinde de o aprovizionare infinitd a acestor noi industrii care, in mod
esential, trebuie sd converteasca un numar infinit de resurse de capital social, natural,
cultural si spiritual in bani. Problema este ca aceste resurse sunt finite si, pe masura ce se
apropie de epuizare, cu atat mai dureroasa devine extragerea lor. Asadar, alaturi de criza
financiara, avem parte si de o criza ecologica, si de o criza de sanatate. Acestea sunt foarte
strans legate intre ele. Nu putem converti mai mult din pamant in bani, sau mai multa
sanatate in bani, deoarece insasi baza vietii este amenintata.

Un mit chinezesc antic ne ajuta sa realizam ceea ce se intampla. Se spune ca,
odinioara, era un monstru numit tao tie, care era stapanit de o foame nestavilitd. Manca
fiecare creatura pe care o gasea, chiar si pamant si tot 1i era foame. Si, in cele din urma, s-a
indreptat catre propriul sau corp, mancandu-si mainile, picioarele si restul, ramanandu-i
in final doar capul.

Un cap nu poate trai fara propriul corp. Confruntandu-se cu epuizarea bunurilor
obstesti, nemonetizate, pe care le consuma, capitalul financiar a ajuns sa isi devoreze
propriul trup: economia industriala careia trebuia sa-i serveascd. Daca venitul din
producerea de bunuri si servicii este insuficient pentru a acoperi datoriile, atunci creditorii
vor urmari bunurile in schimb. Acest lucru s-a intamplat atat in economia americana, cat
si la nivel global. Ipotecile, de exemplu, au fost initial o cale catre detinerea unei locuinte
in mod liber si transparent, incepand de la dividende de 20%. In ziua de astiizi, putini mai
viseaza sd isi plateasca intr-o zi ipoteca, ci doar sa o refinanteze la nesfarsit, inchiriindu-si,
de fapt, casa de la banca. La nivel global, tarile din lumea a treia se gasesc intr-o situatie
similara, fiind fortate sa isi vanda bunurile nationale si sa isi puna serviciile sociale sub
programele de austeritate ale FMI. Exact cum probabil simtiti, intreaga muncd de
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productie este in serviciul rambursarii datoriei, deci intreaga economie este directionata
catre producerea de bunuri de baza, pentru a rambursa datoria straina.

Masurile de austeritate ale FMI sunt exact cele ale unui plan de plata a datoriei impus
in mod legal. Ei spun: ,Va trebui sa trditi cu mai putin, sa munciti mai mult si sa alocati o
proportie mai mare din venitul vostru citre plata datoriei. Imi veti da tot ceea ce detineti si
va veti directiona toate castiguriile viitoare catre mine!“. Pensiile lucratorilor, salariile
profesorilor, mineralele, petrolul — toate vor fi directionate catre datoria de serviciu. Formele
de sclavie s-au schimbat de-a lungul anilor, dar nu si directiva esentiala. Ironia este ca, pe
termen lung, masurile de austeritate nu sunt benefice nici macar pentru creditori. Acestia
reusesc sa sufoce cresterea economica prin reducerea consumului, cererii si a oportunitatilor
de investitii in afaceri. Locurile de munca se evapora, preturile de baza se prabusesc, iar
natiunile si persoanele datoare sunt, mai putin ca oricand, capabile sa isi faca platile.

Incapabile sa gandeasca mai mult decat pe termen scurt, interesele banesti iubesc
austeritatea, deoarece datornicul spune: ,Vom aloca o mai mare parte din munca si
resursele noastre citre acoperirea datoriei“. Aceasta permite datoriilor neacoperite sa fie
acoperite intr-un timp putin mai indelungat. Acest lucru se intampld in Europa, in
momentul in care scriu aceste randuri (2010), unde guvernele taie pensiile si sunt de acord
sd privatizeze serviciile sociale, astfel incat sa poata asigura detinatorii de obligatiuni ca
vor fi platiti. Zgomotul austeritatilor se aude si in America, sub forma alarmelor despre
deficitul federal. Plecand de la logica pietelor obligatiunilor si a deficitelor bugetare, cazul
unei responsabilitati fiscale mai mari este inatacabil. Din afara acestei logici, este absurd:
vom fi noi fortati de simple numere, de simpla interpretare a unor biti din calculatoare, sa
deterioram nivelul de trai al celor multi in beneficiul pastrarii averilor celor putini?

In cele din urma, debitorii riman fira venituri disponibile si fard bunuri care pot fi
sechestrate. Prabusirea care are loc in zilele noastre trebuia sa se intample, de fapt, cu
multi ani in urma, daca diferite bunuri false, sau umflate, nu ar fi fost create pentru a face
lucrurile sa mai dureze putin, pentru ca tao tie sa se manance pe sine, acoperind datoriile
cu mai multe datorii. Eforturile de sustinere a acestui edificiu nu pot functiona, deoarece el
trebuie sa continue sa creasca — toate acele datorii au dobanda. Totusi, autoritatile
continua sa incerce. Atunci cand auziti expresia ,;salvarea sistemului financiar®, traduceti-
o in mintea Dvs. cu ,mentinerea datoriilor pe linia de plutire“. Ei incearca sa gaseasca o
modalitate pentru ca Dvs. (si, de asemenea, si tarile debitoare) sa continuati sa platiti si
pentru ca datoria sa continue sa creasca. O piramida a datoriilor nu poate creste la
nesfarsit, deoarece in final, dupa ce dispar toate bunurile debitorilor, precum si toate
veniturile lor disponibile pentru plata datoriilor, creditorii nu au altd varianta decat sa le
imprumute debitorilor banii pentru a-si face platile. Curand, soldul neachitat este atat de
mare, incat trebuie sa imprumute bani chiar si pentru plata dobanzii, ceea ce inseamna ca
banii nu mai circula si nici nu mai pot circula de la debitor la creditor. Acesta este stadiul
final, de obicei scurt, desi este prelungit, in zilele noastre, de ,vrajitoria“ financiara de pe
Wall Street. Imprumuturile si alte derivate construite pe ele incep si isi piarda valoarea si
urmeaza deflatia datoriei.
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In primul rand, criza financiari imediati si adancirea crizei civilizatiei sunt legate
intre ele in doua modalitati. Banii din debite cu dobanda constrang cresterea economica,
iar o criza a debitelor este un simptom care apare atunci cand cresterea incetineste.

Criza din prezent este etapa finald a ceea ce a inceput in anii 1930. Solutii succesive
pentru problema fundamentald a mentinerii ritmului banilor, care creste odata cu rata
dobanzii, s-au tot aplicat si au fost epuizate. Prima solutie eficienta a fost razboiul, o stare
care a fost permanenta incepand din 1940. Din nefericire, sau poate din fericire, armele
nucleare si o schimbare a constiintei umane au limitat solutia escaladarii militare
nesfarsite. Razboiul dintre marile puteri nu mai este posibil. Alte solutii — globalizarea,
dezvoltarea unor noi bunuri si servicii tehnologizate, care sa inlocuiasca functiile umane
care nu au fost vreodata vazute ca bunuri, jaful tehnologizat, fara limite, al resurselor
naturale si, in fine, autocanibalismul financiar — toate au avut un parcurs similar. in cazul
in care nu mai sunt resurse de bunastare pe care nu le-am luat in considerare, precum si
noi grade de saracie, mizerie si alienare in care sa ne scufundam, inevitabilul nu mai poate
fi amanat prea mult.

Bula de credit, care este considerata sursa nenorocirilor noastre economice, nu a fost
deloc o cauza a acestora, ci numai un simptom. Cand bilanturile investitiilor de capital au
inceput sa scada, la inceputurile anilor 1970, capitalul a inceput o cautare disperata a altor
modalitdti de a-si mentine expansiunea. Cand fiecare buld s-a spart — produsele de baza la
sfarsitul anilor 1970, investitiile imobiliare de economii si imprumut in anii 1980,
capitalurile dotcom in anii 1990 si derivatele financiare si imobiliare in anii 2000 —
capitalul a trecut imediat la urmatoarea, mentinand iluzia expansiunii economice. Dar
economia reala stagneaza. Nu exista suficiente nevoi pentru a face fata supracapacitatii de
productie, nu mai exista suficient capital social si natural pentru a fi convertit in bani.

Pentru a mentine cresterea exponentiala a banilor, fie volumul bunurilor si serviciilor
trebuie sa poata tine pasul cu aceasta, fie imperialismul si razboiul sa se poatd extinde pe o
perioada nedefinita. Toate acestea au ajuns la limitd. Nu mai existd ceva spre care sa ne
indreptam.

Astazi, impasul din abilitatea noastra de a converti natura in bunuri si relatiile in
servicii nu este temporar. Nu mai avem ce converti. Progresul tehnologic si perfectionarea
metodelor industriale nu ne vor ajuta sa obtinem mai mult peste din oceane — pestii, in
mare parte, au disparut. Nu ne vor ajuta sa sporim resursele de lemn — padurile sunt deja
la limita defrisarii. Nu ne vor permite sa extragem mai mult petrol — rezervele se termina.
Nu putem extinde sectorul serviciilor — abia daca mai exista cateva lucruri pe care le
putem face, unii pentru ceilalti, pentru care sa nu platim deja. Nu mai exista loc pentru
cresterea economica asa cum o stiam; ceea ce inseamna ca nu mai exista o modalitate de a
transforma viata si lumea in bani. Asadar, chiar daca urmam cele mai radicale prescriptii
politice de stanga, sperand intr-o anulare a datoriilor si intr-o redistribuire a venitului
pentru a demara o noua crestere economica, nu putem decat sa epuizam ceea ce ramane
din mostenirea noastri divind din naturd, culturi si comunitate. In cel mai bun caz,
stimulul economic va permite o expansiune modesta, de scurta duratda, din moment ce
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functionalitatile care au fost demonetizate pe parcursul recesiunii sunt remonetizate. De
exemplu, din cauza situatiei economice, eu si cativa prieteni ne ingrijim fiecare de nevoile
copilului celuilalt, in timp ce, in vremuri prospere, ne trimiteam copiii la gradinita.
Reciprocitatea noastra reprezinta o oportunitate de crestere economica: ceea ce facem
unul pentru celdlalt poate fi transformat, in mod liber, in servicii monetizate. Daca
generalizam pentru intreaga societate, aceasta este o oportunitate doar pentru a ajunge
unde eram odata, in punctul in care aceeasi criza va aparea din nou. ,Reduce pentru a
creste“, esenta razboiului si a deflatiei — acest principiu este eficient (dar, din ce in ce mai
putin) ca o actiune de amanare, in timp ce se acceseaza alte surse de capital social si
natural, care nu au fost monetizate.

Problema actuald este, prin urmare, mult mai adancd decat sustine astazi
intelepciunea populara. Considerati acest exemplu tipic dintr-un ziar financiar:

s Paul] Volcker are dreptate. Obligatiunile de plata colaterale, garantiile ipotecare
colaterale si alte complexitati si jucarii generate de computer, nu au reprezentat solutii
pentru nevoile de baza ale economiei, ci pentru lacomia nepotolita de pe Wall Street. Fara
acestea, bancile nu ar fi avut altd varianta decat sa continue sa isi dedice capitalul si
abilitatile indeplinirii nevoilor reale pentru afaceri si consumatori si nu ar fi existat criza,
cadere sau recesiune” (1)

Acest exemplu descrie numai nivelul cel mai superficial al unei probleme mai adanci,
pentru care obligatiunile de platd colaterale si asa mai departe sunt simple simptome.
Problema mai adanca a fost aceea ca nu existau suficiente ,nevoi reale“ catre care bancile
sa isi poata directiona capitalul, deoarece numai acele nevoi care vor genera profit peste
rata dobanzii, vor constitui oportunititi de imprumut valide. Intr-o economie micinati de
supraproductie, asemenea oportunitati sunt rare. Astfel, industria financiara s-a jucat cu
cifrele, mai degraba. Obligatiunile de plata colaterale si celelalte au constituit un simptom,
nu o cauza, a crizei financiare care a generat imposibilitatea cresterii economice, tinand
pasul cu dobanda.

Mai multi comentatori au observat ca schema Ponzi a lui Bernard Madoff nu era prea
diferita de piramida de elemente garantate ipotecar si alte instrumente din industria
financiara, care au format, ele insele, o bula care, la fel ca cea a lui Madoff, nu se putea
sustine pe sine decat printr-un aflux neincetat, exponential chiar, de bani noi. Astfel,
acesta este un simbol al vremurilor noastre — si chiar mai mult decat banuieste lumea. Nu
numai economia de tip cazinou de pe Wall Street este o schema piramidala nesustenabila.
Sistemul economic in general, asa cum este bazat pe eterna conversie in bani a unor
bunuri comune finite, este de asemenea nesustenabil. Este ca un rug care trebuie sa arda
tot mai mult si mai mult, pand la epuizarea intregului combustibil disponibil. Numai un
imbecil s-ar putea gandi cd un foc va arde din ce in ce mai mult, de vreme ce cantitatea
disponibila de combustibil este finitd. Pentru a extinde aceastd metafora, recenta
dezindustrializare si financializare a economiei e ca si cum ai incerca sa scoti combustibil
din cidldura. Conform celei de-a doua legi a termodinamicii, cantitatea creata este
intotdeauna mai mici decat cantitatea folositi la crearea sa. In mod evident, practica
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noului imprumut pentru plata datoriilor si a dobanzilor mai vechi nu poate dura foarte
mult, dar este de fapt ceea ce face economia, in ansamblul ei, de peste zece ani.

Chiar si dacd am abandona aceastd neghiobie, tot ar trebui sa facem fatd epuizarii
combustibilului (tineti minte, nu ma refer la sursele de energie propriu-zise, ci la orice
element din natura sau cultura care poate fi transformat in bun comun). Majoritatea
propunerilor legate de criza economica din prezent vizeaza gasirea unor noi surse de
combustibil. Fie ca este vorba de forarea unor noi puturi de petrol, fie noi defrisari de
spatii verzi sau stimularea consumatorilor, scopul este relansarea cresterii economice —
ceea ce inseamni extinderea domeniului bunurilor si serviciilor. Inseamni gisirea unor
noi lucruri pentru care si plitim. in zilele noastre, lucru de neimaginat pentru strimosii
nostri, platim pana si pentru apa si pentru cantecele noastre. Ce a mai ramas de
transformat in bani?

Din cate stiu, primul economist care a identificat problema fundamentala si relatia sa
cu sistemul financiar a fost Frederick Soddy, laureat al premiului Nobel si pionier al
chimiei nucleare, care si-a indreptat atentia catre economie in anii 1920. Soddy a fost
printre primii care a combatut ideologia cresterii economice exponentiale infinite,
extinzand ideile lui Thomas Malthus de la populatie, la economie. Herman Daly descrie
succint viziunea lui Soddy:

sldeea cd oamenii pot trdi fdard dobdnda indatordrii lor comune... este doar incd o
schemd de miscare perpetud - o deziluzie vulgard la scard mare. Soddy pare a afirma cd ceea
ce este in mod evident imposibil pentru comunitate - ca fiecare sd trdiascd din dobdandd -
trebuie, de asemenea, interzis pentru indivizi, ca principiu al corectitudinii. Dacd acest lucru
nu este interzis, sau cel putin limitat intr-un fel, atunci, intr-un anumit moment, drepturile
detindtorilor datoriilor asupra venitului limitat vor deveni mai mari decdt ceea ce vor dori, sau
vor putea sustine viitorii producdtori ai acelui venit — ceea ce va da nastere la un conflict.
Conflictul ia forma neacceptdrii datoriei. Datoria creste cu dobdndd compusd si, ca o
cantitate pur matematicd, nu va avea limite. Bundstarea creste, pentru un timp, cu o dobdndd
compusd dar, avdnd o dimensiune fizicd, mai devreme sau mai tdrziu, cresterea sa va fi
limitata®. (2)

Aceasta asociere a cresterii economice cu consumul de resurse este comund, in
special, printre teoreticienii Varfului de Productie a Petrolului, care prevad colapsul
economic pe masura ce productia de petrol isi incepe ,lungul declin®. Criticii lor contesta
faptul cad o crestere economica se poate intampla, si chiar o face, in mod independent de
utilizarea energiei, multumita imbunatatirilor din tehnologie, miniaturizarii, eficientizarii
si asa mai departe. Din 1960, cresterea economica din Statele Unite a depasit utilizarea de
energie, un trend care s-a accelerat in anii 1980. (Vedeti Figura 1.) Germania s-a
descurcat chiar mai bine, avand un consum de resurse in mare parte constant, din 1991
incoace, in ciuda cresterii economice considerabile. Totusi, aceasta obiectie nu face decat
sd ilustreze un punct de vedere mai amplu. Da, este posibila mentinerea cresterii
economice prin despartirea ei de consumul unei parti a bunurilor comune si de orientarea
catre o alta — arderea gazului in loc de petrol, sau transformarea in bunuri de larg consum
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Produsul intern brut si consumul de energie intre anii 1949 - 1999
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Figura 1. Sursa: Departamentul de Energie al SUA, 2000.

a serviciilor umane, sau a proprietatii intelectuale in locul dreptului de a pescui — dar, in
raport cu totalitatea bunurilor comune sociale, naturale, culturale si spirituale, argumentul
de bazi al teoriei Varfului Productiei de Petrol rimane valid. In loc de Varful Productiei de
Petrol, ne confruntam cu Varful Productiei de Toate.

Cand criza financiara a lovit in 2008, primul raspuns al guvernului american —
stimularea fiscala si monetara — a fost o incercare de a sustine o datorie care a depasit, de
departe, fundamentul sau economic real. Astfel, succesul sau aparent a fost temporar, o
amanare a inevitabilului: ,pretinde si extinde“, cum l-ar numi unii de pe Wall Street.
Alternativa — stimularea economica — este compromisa dintr-un motiv mult mai complex.
Va esua, deoarece am ajuns in punctul maxim: punctul maxim al capacitatii naturii de a
mai inmagazina deseurile noastre fara a distruge baza ecologica a civilizatiei; punctul
maxim al abilitatii societatii de a mai suporta atata pierdere la nivelul comunitatii si al
relatiilor; punctul maxim al posibilitatii padurilor de a mai suporta atatea defrisari;
punctul maxim al capacitatii corpului uman de a ramane sanatos intr-o lume toxica,
poluatd. Faptul cad am ajuns in punctul maxim al creditului reflecta doar ca nu mai avem
nimic de transformat in bani. Avem nevoie, intr-adevar, de mai multe sosele si poduri? (3)
Putem sustine din ce in ce mai numeroasele probleme ale economiei industriale care vin
odatd cu acestea? In cel mai bun caz, programele de stimulare guvernamentald vor
prelungi sistemul economic actual cu doi sau trei ani, care va avea probabil o perioada
scurta de crestere, pe masura ce vom finaliza jaful asupra naturii, spiritului, corpului uman
si asupra culturii. Cand aceste vestigii ale mostenirii comune vor fi disparut, nimic nu va
mai putea opri Marea Destramare a sistemului banilor.

* Tona de Echivalent Petrol este o unitate de méasuri a energiei, egala cu energia chimica eliberata prin arderea unei
tone de petrol. 1 TEP = 11,63 MWh - TEI
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Desi detaliile si perioada de timp pentru aceasta destramare sunt imposibil de prezis,
cred cd mai intdi vom experimenta o deflatie persistenta, o stagnare si o polarizare a
bunistirii, urmate de o neliniste sociald, hiperinflatie sau pribusirea monedei. In acel
moment, alternativele pe care le exploram astazi vor veni de la sine, oferind o oportunitate
de a construi o economie noua si sacra. Cu cat colapsul va continua, cu atat va deveni mai
atractiva propunerea acestei carti.

In fata crizei iminente, oamenii se intreabi deseori ce pot face pentru a se
proteja. ,Sa cumpar aur? Sa imi fac provizii de conserve? Sa imi construiesc un
addpost fortificat intr-o zona retrasa? Ce ar trebui sa fac?“. As dori sa sugerez un alt tip
de intrebare: ,Care este cel mai frumos lucru pe care pot sa il fac?“. Vedeti, criza vine
cu o oportunitate fantastica. Deflatia, distrugerea banilor, reprezinta un rau categoric
doar daca producerea banilor reprezinta un bine categoric. Totusi, puteti vedea din
exemplele pe care le-am dat cd producerea banilor, in multe feluri, ne-a facut pe toti
mai siraci. In schimb, distrugerea banilor are potentialul de a ne imbogiti. Ne oferi
posibilitatea de a recupera parti din mostenirea comund acaparatd de domeniul
banilor si al proprietatii.

Vedem acest lucru ca se intampla de fiecare data cand are loc o recesiune economica.
Oamenii nu mai pot plati pentru diverse bunuri si servicii si trebuie sa se bazeze, in
schimb, pe vecini si prieteni. Acolo unde nu exista bani pentru facilitarea tranzactiilor,
reapare economia diruirii si se creeazi noi tipuri de bani. In mod normal, totusi, oamenii
si institutiile incearca sa se agate de vechile modalitati cat mai mult cu putinta. Primul
raspuns obisnuit la criza economica este de a face si de a acumula cat mai multi bani —
pentru a accelera convertirea in bani a oricaror lucruri care exista. La un nivel sistemic,
datoria genereaza o presiune enorma pentru a extinde transformarea in bunuri a
mostenirii comune. Vedem cum se intampla acest lucru in cazul cererii de forare a
petrolului din Alaska, de incepere a forajului in adancul oceanelor si asa mai departe.
Totusi, acum este momentul ca procesul invers sa inceapd in mod serios — a scoate
lucrurile din domeniul bunurilor si al serviciilor si a le inapoia domeniului darurilor,
reciprocitatii, autosuficientei si impartirii comunitare. Luati aminte bine: acest lucru se va
intampla, oricum, de indata ce va incepe colapsul monedei, pe masura ce oamenii isi vor
pierde slujbele sau vor deveni prea sdraci pentru a mai cumpara lucruri. Oamenii se vor
ajuta unii pe ceilalti si comunitatile adevarate vor renaste.

Chiar daca va preocupati in mare parte de siguranta viitorului Dvs., comunitatea este
probabil cea mai buna investitie pe care o puteti face. Cand sistemul financiar se va
destrama, cele mai multe investitii vor deveni simple bucati de hartie sau fisiere de date
electronice. Valoarea lor deriva doar din reteaua de acorduri sociale pe care le contine si le
interpreteaza. Nici macar aurul fizic nu ofera prea multa siguranta atunci cand lucrurile
devin foarte grave. In vremuri de crizi extrema, guvernele confisci, de obicei, proprietitile
private in aur — Hitler, Lenin si Roosevelt, toti au procedat astfel. Si chiar daca pana si
guvernul se va dizolva, atunci oamenii inarmati vor veni si va vor lua aurul si orice forma
de avere.
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Uneori citesc website-ul financiar Zero Hedge pentru remarcabila analiza a scuzelor
si a intrigilor elitei care detine puterea financiari. In viziunea intunecati a acestui website,
nicio clasa de bunuri, cu exceptia aurului fizic si a altor bunuri comune fizice, nu mai este
sigura in zilele noastre. Sunt de acord cu logica sa in principiu, dar consider ca nu merge
indeajuns de departe. Daca sistemul decade pana in punctul hiperinflatiei, atunci institutia
proprietdtii — in masura in care banii pot fi o conventie socialda — se va prabusi, de
asemenea. In vremurile de tumult social, nu pot si imi imaginez ceva mai periculos decat
detinerea citorva mii de grame de aur. Intr-adevir, siguranta poate fi gisiti doar in
comunitate: gratitudinea, legaturile sociale si sprijinul pe care ti le ofera oamenii din jurul
tau. Daca aveti o avere acum, va recomand, in calitate de consilier pentru investitii, sa o
folositi pentru a imbogati oamenii din jurul Dvs., intr-un mod durabil.

Intre timp, inainte ca sistemul curent si intre in colaps, orice facem pentru a proteja
anumite resurse naturale, sau sociale, de a deveni bani, va accelera colapsul si va atenua
gravitatea acestuia. Orice padure pe care o salvati de la dezvoltare, orice sosea pe care o
opriti, orice grup cooperativ pe care il stabiliti; orice om pe care il invétati sa se ingrijeasca
singur, sau sa isi construiasca singur o casa, sa isi gateasca singur mancarea, sau sa isi faca
singur propriile haine; orice avere pe care o creati, sau pe care o adaugati la domeniul
public; orice veti oferi, fara limite, Sistemului care devoreaza lumea, va contribui la
scurtarea duratei de viata a Sistemului. Iar cand sistemul monetar se va prabusi, daca deja
nu veti depinde de bani pentru o parte a necesitatilor si placerilor vietii, atunci prabusirea
banilor va cauza o tranzitie mult mai putin dura pentru Dvs. Acelasi lucru se aplica si la
nivel social. Orice forma de bunastare naturala, fie ea biodiversitate, sol fertil sau apa
curati si orice comunitate sau institutie sociala care nu este un vehicul pentru convertirea
vietii in bani, va sustine si va imbogati viata de dupd bani.

Ma refer la bani asa cum 1i cunoastem noi acum. Voi descrie, in curand, un sistem al
banilor care nu converteste tot ceea ce este bun, adevarat si frumos in bani. Acesta
presupune o identitate umana in mod fundamental diferita, un simt al sinelui fundamental
diferit de ceea ce domina astazi. Nu va mai fi adevarat faptul ca, ceea ce este mai mult pentru
mine, este mai putin pentru tine. La un nivel personal, cea mai profunda revolutie posibila
pe care putem sa o decretam, este o revolutie in ceea ce priveste constiinta de sine,
identitatea noastra. Sinele izolat si separat al lui Descartes si al lui Adam Smith si-a urmat
propriul curs si s-a dovedit a fi depasit. Ne ddm seama de propria noastra inseparabilitate,
unul fata de celalalt si fata de totalitatea intregii vieti. Camataria distorsioneaza aceasta
uniune, deoarece urmareste cresterea sinelui separat pe baza a ceva extern, pe baza celuilalt.
Probabil cad oricine citeste aceasta carte este de acord cu principiile interrelationarii, fie
dintr-o perspectiva spirituala, fie dintr-o perspectiva ecologica. A venit momentul sa traim
aceste lucruri. Este momentul sd patrundem in spiritul daruirii, care inglobeaza intelegerea
ne-separarii. Devine foarte evident ca ceea ce este mai putin pentru tine (din toate punctele
de vedere), este putin si pentru mine. Ideologia castigului perpetuu ne-a adus intr-o stare
de saracie atat de mare, incat suntem disperati dupa aer proaspat. Aceastd ideologie,
precum si civilizatia construita pe ea, este ceea ce se afla astazi in colaps.
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A opune rezistenta, sau a amana colapsul, nu va face decat sa il inrautateasca.
Gasirea unor noi modalitdti de crestere a economiei nu va face decat sa consume ceea ce a
mai ramas din belsugul nostru. Sa ne oprim in a mai opune rezistenta revolutiei din fiinta
umana. Daca vrem sa depasim multiplele crize care se desfasoara astazi, sa nu cautam sa
le supravietuim. Aceasta este o teorie a separatiei; aceasta este o rezistenta, o agatare de
un trecut muribund. In schimb, s ne schimbam perspectiva citre ideea reuniunii si si ne
gandim la ce putem oferi. Cu ce putem contribui, fiecare, la o lume mai frumoasa? Aceasta
este unica noastra responsabilitate si unica noastra siguranta.

Voi dezvolta aceasta tema — traiul cinstit si investitia bund — mai tarziu in cadrul
acestei carti. Putem sa ne angajam in distrugerea constientd, motivata, a banilor, in loc de
distrugerea inconstienta a banilor, care se intampla intr-o economie in colaps. Daca inca
mai aveti bani de investit, investiti-i in intreprinderi care urmaresc, in mod explicit, sa
construiasca o comunitate, sa protejeze natura si s mentina mostenirea culturala comuna.
Asteptati-va la o recompensa financiara zero, sau pe minus, pentru investitia facuta —
acesta este un semn bun al faptului cd nu convertiti, intentionat, mai mult din lume in
bani. Fie cd aveti sau nu bani pentru investitie, puteti de asemenea sa pretindeti ceea ce a
fost vandut, pasind in afara economiei banilor. Orice invatati sa faceti pentru Dvs., sau
pentru alti oameni, fara a plati pentru acel lucru; orice utilizare a materialelor reciclate sau
a deseurilor; orice faceti fara sa cumparati, orice oferiti, in loc sa vindeti; orice noua
aptitudine, sau orice nou cantec, sau arti, pe care le invitati Dvs. Insiva, sau pe care le
predati altora, vor reduce din domeniul banilor si vor dezvolta economia daruirii, pentru a
ne sustine pe parcursul tranzitiei care urmeaza sa vina. Lumea Darului, cu un ecou in
societatile primitive, in reteaua ecologiei si invataturile spirituale traditionale, este
aproape de noi. Ne atinge corzile inimii si ne trezeste generozitatea. N-ar trebui sd ne
indreptam atentia asupra chemarii sale, inainte ca reminiscentele frumusetii pamantesti
sa se fi consumat?

Note

(1) Coxe, Don, ,Financial Heroin®, Case Strategy Journal, 11 decembrie 2009, p. 13.

(2) Daly, Herman, ,,The Economic Thought of Frederick Soddy“, History of Political
Economy 12, nr. 4 (1980): p. 475.

(3) Unii pot spune ca tarile din Lumea a Treia au, intr-adevar, nevoie de mai multe
sosele si poduri pentru a-si creste standardul de viata. Considerati, totusi, ca proiectele
mari de infrastructura, exemple ale investitiei Bancii Mondiale, sunt importante pentru
integrarea fostelor economii autonome in economia globala a marfurilor. Dar, probabil ca
aceste tari nu au nevoie de mai multe sosele si poduri. Probabil ca, de fapt, nu au nevoie
decat de protectia de pradarea pe care o face economia globala a marfurilor, care depinde
de sosele si poduri.
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CAPITOLUL 8
CRIZA EPOCII

»,Pentru cel putin inca o suta de ani, trebuie sa pretindem, pentru noi insine si cdatre
toata lumea, ca ceea ce este cinstit este necinstit, iar ceea ce este necinstit este cinstit;
pentru cd necinstitul este folositor, iar cel cinstit nu este. Avaritia, camatdria st
circumspectia trebuie sa fie zeii nostri pentru inca o perioada.“ — John Maynard Keynes

(1931)

Banii: Poveste si magie
e masura ce topirea economica trece la urmatoarea faza, incepem sa vedem irealitatea
multor lucruri pe care le credeam reale. Realititile a doua generatii devin nesigure si,
in ciuda sperantei insistente ca o intoarcere la normalitate este imediata, ,cam pe la
mijlocul anului 2012“ sau ,mai incet decat ne-am fi asteptat — realizarea care se
contureaza este ca normalitatea nu se va mai intoarce.

In fata unei schimbari abrupte in realitatea personali, fie ci este moartea cuiva drag,
fie ca este venirea Gestapo-ului, fiintele umane reactioneaza in primul rand prin refuz.
Primul meu raspuns, atunci cand are loc o tragedie, este de obicei: ,Nu-mi vine a crede
ochilor!“. Totusi, nu am fost surprins atunci cand conducétorii nostri politici si corporatisti
au irosit o gramada de timp negand faptul ca o criza era iminenta. Sa ne amintim cateva
citate din 2007: ,,Principiile economice ale tarii sunt sanatoase®, a spus George W. Bush.
»,Nu vad problemele pietei ipotecare cu grad mare de risc impunandu-se ca o chestiune
serioasa. Cred ca vor fi suprimate, in mare parte®, a afirmat secretarul Trezoreriei, Henry
Paulson. ,,O recesiune este improbabila“, ,Trecem doar printr-o corectie in sectorul
imobiliar“, ,America nu este in recesiune.” ,Se pare ca preturile locuintelor nu isi vor
reveni pana la inceputul lui 2009“. Astazi, de asemenea, autoritatile ,fac previziuni“ (dar,
de fapt, vor ca previziunile lor sd se implineasca prin ele insele) cu privire la o crestere
economica de peste 5% in perioada 2010-2015. (1)

Bineinteles, multe dintre aceste afirmatii au fost atacuri la nivel de perceptie.
Autoritatile au sperat ca, prin controlarea perceptiei publice a realitatii, vor controla insasi
realitatea — cd, prin manipularea simbolurilor, vor putea manipula realitatea pe care
acestea o reprezinta. Acest lucru, in esentd, este ceea ce antropologii numesc ,gandire
magico-religioasa“. Nu intamplator, elitele noastre financiare au fost numite o preotie.
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Poarta imbracaminte de ceremonie, vorbesc o limba tainica, folosesc inscriptii misterioase,
pot reusi — cu un singur cuvant sau cu o singura miscare a stiloului — sa faca averi si
natiuni sa apara, sau sa se prabuseasca.

Vedeti, gandirea magico-religioasd, in mod normal, functioneaza. Fie ca este vorba de
un rit samanic, de semnarea unei legi a repartitiilor financiare, sau de trimiterea unui
bilant contabil, atunci cand un ritual este inglobat intr-o poveste pe care oamenii o cred,
acestia actioneaza in consecintd, jucand rolurile pe care povestea li le distribuie si
raportindu-se la realitate asa cum o stabileste povestea. In vremurile mai vechi, atunci
cand un ritual samanic dadea gres, toatd lumea stia ca acela a fost un eveniment
important, care semnala Sfarsitul Lumii, o schimbare intre ceea ce era si ceea ce nu era
adevarat, sfarsitul vechii Povesti a Oamenilor si, probabil, inceputul uneia noi. Care este,
din aceasta perspectiva, semnificatia esecului accelerat al ritualurilor financiare?

Unii 1i vor lua in ras pe oamenii primitivi care locuiau in pesteri si care si-au imaginat
ca reprezentarile animalelor de pe peretii pesterii ar fi putut influenta vanatoarea, in mod
magic. Totusi, si noi astazi ne producem propriile talismane, propriile noastre sisteme de
simboluri magice, care intr-adevar ne afecteaza realitatea fizica. Cateva cifre se schimba ici
si colo si mii de muncitori ridicd un zgarie-nori. Alte cifre se schimba si o afacere
venerabila isi inchide portile. Datoria strdina a unei tari din Lumea a Treia — din nou,
cateva cifre dintr-un computer — isi supune cetdtenii la o sclavie bazata pe producerea
nesfarsita a bunurilor de larg consum, care sunt trimise la export. Studentii, dominati de
anxietate, 1si neaga visele si se grabesc pe piata muncii pentru a-si plati taxele de studii,
totul facand obiectul unei bucati de hartie scrise cu simboluri magice (,Extras de cont®),
trimise catre ei o data pe luna, ca o papusa magica dintr-un cult voodoo. (2) Aceste foi de
hartie, pe care le numim bani, aceste impulsuri electronice, au intr-adevar conotatii
magice!

Cum functioneaza magia? Ritualurile si talismanele afirma si perpetueaza povestile
unanime in care toti suntem protagonisti, povesti care formeaza realitatea noastra, ne
coordoneaza munca si ne organizeaza vietile. Doar in vremuri exceptionale ele inceteaza sa
mai functioneze: in momentele de prabusire din povestea oamenilor. Intram, astazi, in
astfel de vremuri. Masurile economice dispuse sa elimine criza care a inceput in 2008 au
functionat doar temporar. Ele nu merg indeajuns de adanc. Singura reforma care poate fi
eficienta va fi cea care va ingloba, afirma si perpetua o noud poveste a oamenilor. Pentru a
vedea cum poate fi aceasta poveste, sa cautam in profunzimile realitatilor esuate si a
relatiilor pe care acestea le au cu banii.

Atunci cand primul raspuns al guvernului in criza din 2008 — negarea — s-a dovedit a
fi zadarnic, Rezerva Federala si Trezoreria au incercat o altda modalitate de a ne influenta
perceptia. Desfasurandu-si arsenalul de incantatii mistice, au semnalat ca guvernul nu va
mai permite ca institutii financiare majore, ca Fannie Mae,* si esueze. Ei au sperat ca
asigurarile lor vor fi de ajuns pentru a mentine increderea in bunurile care depindeau de

* companie ipotecara gigantica din SUA - TEI
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solventa si prosperitatea acestor firme. Acest lucru ar fi functionat daca povestea, pe care
aceste masuri simbolice o invocau, nu era deja un esec. Dar era. Mai exact, ceea ce era un
esec era faptul ca aceastd poveste conferea valoare asigurdrilor bazate pe ipoteca si altor
derivate, bazate pe imprumuturi nerambursabile. Spre deosebire de camile sau banite de
grane, dar la fel ca toate monedele moderne, acestea au valoare doar pentru ca oamenii
cred ca ele au valoare. Mai mult, aceasta nu este o credinta izolata, ci este legata, in mod
inextricabil, de milioane de alte credinte, conventii, obiceiuri, acorduri si ritualuri.

Urmatorul pas a fost de a incepe injectarea unor sume masive de bani in institutii
financiare esuate, fie in schimbul dividendelor (efectiv nationalizindu-le, ca in cazul
Fannie Mae, Freddie Mac si AIG) sau in schimbul a practic nimic, ca in cazul programului
TARP*. In ultimul caz, departamentul Trezoreriei a garantat sau a cumparat bunurile
toxice ale bancilor, in speranta imbunatatirii bilanturilor contabile ale acestora, astfel incat
sd poatd sa inceapa sa acorde din nou imprumuturi, mentinand astfel expansiunea bulei
de credit. Nu a functionat. Bancile doar au pastrat banii (cu exceptia a ceea ce au platit
propriilor directori executivi, sub forma de bonusuri) ca o bariera impotriva expunerii lor
la cantitati nespuse de active rele suplimentare, sau i-au folosit sa achizitioneze banci mai
mici, mai sdnatoase. Ele nu urmau sia imprumute mai mult consumatorilor care
ajunseserd, deja, in punctul maxim, nici sa sprijine afacerile in contextul unei recesiuni.
Valorile proprietatilor au continuat sa scadd, dobanzile creditelor au continuat sa creasca,
iar intregul edificiu al activelor derivate, construite pe acestea, a continuat sa se
prabuseasca. Activitatile din afaceri si consumul au cdzut, somajul a crescut, iar oamenii
din Europa au inceput sa se revolte in strada. De ce? Doar pentru ca niste cifre s-au
schimbat in niste computere. Este de-a dreptul fantastic. Are sens doar cand vedeti aceste
cifre ca pe niste talismane care incorporeaza acorduri. Un furnizor extrage minerale din
pamant si le trimite unei fabrici, in schimbul a ce? Pentru cateva foi de hartie, sau mai
probabil, in schimbul unor biti dintr-un computer, lucru care se poate intampla numai cu
permisiunea unei banci (care ,ofera credit®).

Inainte si ne alarmim prea mult cu privire la cadoul de trilioane peste trilioane de
dolari catre cei bogati, sa ne intoarcem la realitatea banilor. Ce se intampla, de fapt, atunci
cand acesti bani sunt dati? Nu se intampla aproape nimic. Ceea ce se intampla este ca se
schimba niste biti in computere, iar putinii oameni care inteleg interpretarile acestor biti
declara ca banii au fost transferati. Acei biti sunt reprezentarea simbolica a unui acord
despre o poveste. Aceasta poveste stabileste cine e bogatul, cine e saracul, cine stapaneste
si cine e dator. Se spune ca atat copiii, cat si nepotii nostri vor plati aceste datorii de
stimulare, dar la fel de bine ele pot fi declarate, simplu, ca fiind inexistente. Ele sunt reale
doar atat cat dureaza si povestea cu care suntem de acord ca le inglobeaza. Nepotii nostri
le vor plati doar daca povestea, sau sistemul de sensuri care defineste aceste datorii, inca
va exista. Dar, cred ca din ce in ce mai multi oameni simt ca datoria federala, datoria

* Trouble Asset Relief Program — program al guvernului SUA demarat in anul 2008 pentru achizitionarea de active si
capitaluri de la institutiile financiare, in scopul atenuarii efectelor crizei ipotecare - TEI
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straina a SUA si o buna parte din datoriile noastre private cu ipoteca si de pe cardurile de
credit nu vor fi rambursate niciodata.

Credem ca acei magnati de pe Wall Street au disparut cu miliardele de dolari, dar ce
sunt aceste miliarde? Si ele sunt, de asemenea, cifre in computere si pot fi, teoretic, sterse
prin decret. Acelasi lucru se poate face si cu banii pe care America 1i datoreaza Chinei, sau
cei pe care tarile din Lumea a Treia ii datoreaza bancilor. Pot disparea printr-o simpla
declaratie. Putem, astfel, sd vedem masivele plasari de bani in cadrul diferitelor programe
de salvare ca pe inca un exercitiu de influentare a perceptiei, desi de aceasta data este un
exercitiu inconstient. Aceste oferiri de bani sunt acte ritualice care au ca scop perpetuarea
unei povesti, a unei matrici de acorduri si a unor activitati umane care o inconjoara. Ele
sunt o incercare de confirmare a puterii magice a acestui voodoo, care obliga absolventul
de facultate sa urmeze o cale a carierei si pe omul de varsta mijlocie 1l face sclav al ipotecii
sale — care confera puterea catorva oameni, care literalmente muta muntii, in timp ce pe
multi altii 1i tin in lanturi.

Vorbind despre China, este educativ sa va uitati la realitatea fizica care subliniaza
dezechilibrul comertului. De fapt, ceea ce se intampld in China este ca aceasta exporta
enorme cantitati de lucruri — haine, jucarii, electronice, aproape orice gasiti in Wal-Mart —
iar, in schimb, noi rearanjam cativa biti in niste computere. Intre timp, muncitorii chinezi
lucreazi la fel de mult ca si noi si totusi, cu salariile lor pot cumpira mai putin. In
vremurile imperiale, China ar fi fost numita ,stat vasal®, iar lucrurile pe care ni le-ar fi
trimis ar fi fost denumite ,tribut®. (3) Totusi, si China va face tot ceea ce poate pentru a
sustine actuala Poveste a Banilor, in mare parte pentru acelasi motiv pentru care o facem
si noi: ca elitele sd poata beneficia de pe urma ei. Este exact ca in Roma Antica. Elitele
capitalei imperiale si a celor de provincie prospera pe baza saraciei poporului, care creste
de-a lungul timpului. Pentru a-i potoli si pentru a-i mentine docili si ignoranti, oamenilor
li se da paine si circ: mancare ieftind, senzatii ieftine, stiri despre celebritati si Super
Bowl*.

Fie ca 1i declaram noi sfarsitul, fie ca se termina de la sine, povestea banilor va trage
multe in jos, alaturi de ea. Iata de ce Statele Unite nu isi pot sterge simplu datoria. Daca ar
face-o, atunci aceasta poveste, in care vasele din Orientul Mijlociu aduc petrol, Japonia
aduce electronice, India aduce textile si China plastic, va ajunge la final. Din nefericiere,
sau mai degraba din fericire, acea poveste nu poate fi salvatd la nesfarsit. Motivul
fundamental este acela ca depinde de mentinerea cresterii exponentiale a datoriei, intr-o
lume finita.

Atunci cand banii se evapora, asa cum o fac in ciclul curent al deflatiei datoriei,
putine lucruri se schimbd imediat in lumea fizica. Stivele de bancnotele nu iau foc;
fabricile nu explodeaza; motoarele nu se opresc; puturile de petrol nu seacd; abilitatile
economice ale oamenilor nu dispar. Toate materialele si aptitudinile care se schimba in
economia umana, pe care ne bazam pentru hrana, addpost, transport, divertisment si

* competitie de fotbal american, atat de urmarita, incat este considerata un fel de sarbatoare nationala in SUA - TEI
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altele, inca exista, la fel ca inainte. Ceea ce a disparut este capacitatea noastra de a ne
coordona activititile si de a ne concentra pe eforturile noastre comune. Inci putem si ne
imaginam un nou aerport, dar nu mai putem sa il construim. Talismanul magic prin care
afirmatia ,,Un aeroport trebuie construit aici“ se cristalizeaza in realitate si-a pierdut
puterea. Mainile, mintea si masinaria omului retin toate capacititile sale, desi nu mai
putem face ceea ce puteam face inainte. Singurul lucru care s-a schimbat este perceptia
noastra.

Putem astfel s vedem planurile de salvare, inlesnirile cantitative si alte masuri
financiare pentru salvarea economiei ca viitoare exercitii de influentare a perceptiei, dar la
un nivel mai adanc, mai putin constient. Totusi, ce sunt banii, pana la urma? Banii sunt, in
fond, un acord social, o poveste care confera semnificatii si roluri. Definitia clasica a
banilor — un mediu de schimb, un depozit de valoare, o unitate de cont — descrie ceea ce
banii fac, nu ceea ce banii sunt. Fizic, acum sunt aproape nimic. Din punct de vedere
social, sunt aproape totul: agentul primar pentru coordonarea activitatii umane si
concentrarea pe intentia umana colectiva.

Repartizarea guvernamentald de trilioane de dolari in bani este putin diferitd de
repartizarea anterioara a unor cuvinte goale. Ambele nu sunt altceva decat manipularea
diferitelor tipuri de simboluri si ambele au dat gres dintr-un motiv identic: povestea pe
care incearca sa o perpetueze si-a incheiat existenta. Normalitatea, pe care noi am
considerat-o normala, nu era sustenabila.

Nu era sustenabilda pe doua niveluri. Primul nivel al ,normalului“ este piramida
datoriilor, cresterea exponentiald a banilor care, inevitabil, depaseste economia reala.
Solutia de la acest nivel este ceea ce economistii liberali (de obicei, autointitulandu-se ca
fiind keynesieni) propun: redistribuirea averilor, stimularea fiscala, prescrierea datoriilor
si asa mai departe. Prin acestea, ei spera sa relanseze cresterea economica — cel de-al
doilea ,normal“, care se apropie de sfarsit.

Dureroasa maturizare a omenirii

Povestea care se sfarseste in vremurile noastre merge mult mai in profunzime decat
povestea banilor. Numesc aceastd poveste ,Ascensiunea omenirii“. Este o poveste a unei
cresteri nesfarsite, iar sistemul monetar pe care il avem astazi este o intruchipare a acelei
povesti, ingloband si propulsind conversia domeniului natural in domeniul uman. A
inceput cu milenii In urma, cand oamenii au imblanzit focul si si-au facut unelte; s-a
accelerat atunci cand am folosit aceste unelte pentru domesticirea animalelor si a
plantelor si cand am inceput sa cucerim salbaticia, pentru a face lumea sa devina a
noastra. Si-a atins punctul maxim de glorie in epoca Masinii, atunci cand am creat o lume
pe deplin artificiald, exploatand toate fortele naturii si imaginandu-ne pe noi insine ca pe
niste lorzi si stapani. Iar acum, acea poveste se apropie de sfarsit, odata cu inexorabila
realizare ci ea nu era adevirati. In ciuda pretentiilor noastre, lumea nu este chiar a
noastrda; in ciuda iluziilor noastre, nu detinem controlul asupra ei. Pe masura ce
consecintele neintentionate ale tehnologiei prolifereaza, pe masura ce comunitatile,
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sanatatea si fundamentul ecologic al civilizatiei noastre se deterioreaza, pe masura ce
exploram noi profunzimi ale saraciei, violentei si alienarii, patrundem in etapele finale ale
povestii: criza, punctul culminant si deznodamantul. Ritualurile povestitorilor nostri nu
sunt de folos. Nicio poveste nu poate rezista peste finalul ei.

Asa cum viata nu se termina cu adolescenta, nici evolutia civilizatiei nu se termina cu
finalul etapei de crestere. Suntem in mijlocul unei tranzitii comparabile cu tranzitia unui
adolescent catre maturitate. Cresterea fizica inceteaza, iar resursele vitale se intorc catre
interior, pentru a se ocupa de un alt fel de crestere.

Doua dezvoltari importante marcheaza tranzitia de la copilarie la maturitate, atat la
nivel individual, cat si la nivelul speciei. Prima este aceea cd ne indragostim, iar aceasta
relatie de dragoste este diferiti de cea dintre copil si mama sa. In copilirie, principalul
aspect al relatiei de dragoste este acela de a primi. Sunt bucuros sa ofer copiilor mei tot
ceea ce am Si vreau ca ei sa primeasca fara constrangere. Este corect ca un copil sa faca
ceea ce este necesar pentru a creste, atat fizic, cat si mental. Un parinte bun ofera resursele
pentru aceasta crestere, asa cum Mama Natura a facut-o pentru noi.

Pana acum, noi, oamenii, am fost copii in relatie cu pamantul. Am inceput din
pantecele existentei de vanatori-culegatori, in care nu am facut diferenta dintre om si
natura, dar am fost purtati de aceasta. Un copil nu face o distinctie clara intre sine si altul
si are nevoie de timp pentru a-si forma identitatea si un eu al sau, si sa invete ca lumea nu
este o extensie a sinelui. Astfel s-a intAmplat si cu omenirea, in mod colectiv. In timp ce
vanatorul-culegator nu avea nicio idee despre o ,natura® separata de ,uman®, agricultorul,
a carui existenta depindea de manipularea naturii si de transformarea ei in obiecte, a ajuns
sd se gandeascd la naturd ca la o categorie separati. In copiliria civilizatiei agricole,
umanitatea si-a dezvoltat o identitate separata si a crescut. Am avut parte de o crestere de
adolescent, odata cu era industriala, iar pe plan mental am ajuns, prin stiinta carteziana, la
separatia extrema, ego-ul complet dezvoltat si hiperrationalitatea adolescentului care, la
fel ca omenirea in Epoca Stiintei, isi incheie etapa de dezvoltare cognitiva, cunoscuta sub
numele de ,operatii formale“, constand din manipularea notiunilor abstracte. Dar, asa
cum extrema lui yang contine nasterea lui yin, asa si extrema separatie contine samanta a
ceea ce urmeaza: reunirea.

In adolescenti ne indrigostim, iar lumea noastrs, a motivatiei si egoismului perfect,
se prabuseste, pe masura ce sinele se extinde pentru a-l include si pe cel iubit intre
granitele sale. O noud forma de relatie de dragoste apare: nu numai cea a primirii, dar si
cea a daruirii, si cea a impreuna-crearii. Pe deplin individualizati fata de Celalalt, ne putem
indragosti de acesta si putem experimenta o unire mai mare decat cea originara, pentru ca
aceasta contine intreaga experienta a separatiei.

Prima desteptare in masa a noii constiinte a dragostei s-a intdmplat in anii 1960,
odatd cu nasterea miscarii ambientale. La apogeul separatiei noastre, cercetand
triumfatori aparenta noastra cucerire a naturii, am inceput sa realizam cat de multe ne-a
dat; am devenit constienti de durerile ei, de ranile ei si am inceput sa ne dorim nu numai
sa luam ceva de la pamant, ci si sa 1i daruim ceva, sa il protejam si sa il pretuim. Aceasta
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dorinta nu s-a bazat pe frica de disparitie — care a aparut mai tarziu — ci pe dragoste. Ne
indrigosteam de pimant. In acea decadi, primele fotografii ale acestei planete au fost
facute de pe satelitii care orbitau, iar noi am fost fascinati de frumusetea planetei. Vederea
pamantului din afara sa a fost penultimul pas al separarii de natura; ultimul pas a fost
ascensiunea astronautilor, 1asand natura in urma, in mod fizic. Si ei s-au indragostit de
pamant. Iata cuvintele astronautului Rusty Schweickart:

,Vazut de pe Lund, Pdmantul este atdt de mic si de fragil, un punct atdt de mic din acest
Univers, un punct pe care poti sd il astupi cu degetul mare. Apoi realizezi cd acel punct
albastru cu alb, este si inseamnd totul pentru tine - toatd istoria, si muzica, si poezia, arta,
moartea si nasterea, iubirea, lacrimile, bucuria, jocurile, toate sunt chiar acolo, in micul punct
pe care poti sd il acoperi cu degetul mare. Si realizezi, din acea perspectivd, cd te-ai schimbat
iremediabil, cd este ceva nou acolo, cd aceastd legdturd nu mai este ceea ce era.“

Cel de-al doilea punct marcant al tranzitiei catre maturitate este incercarea. Culturile
tribale vechi aveau diferite ceremonii de trecere si incercéari care, in mod intentionat,
puneau la incercare mica identitate prin izolare, durere, post, plante psihedelice sau prin
alte mijloace, reincorporand-o apoi intr-o identitate mai cuprinzatoare, transpersonala.
Desi il cautam in mod intuitiv in forma alcoolului, drogurilor, initierii militare sau intrarii
intr-o fratie etc., barbatii si femeile din modernitate experimenteaza, de obicei doar
partial, acest proces, ceea ce ne face sd ramanem intr-o adolescentd perpetud, care se
incheie doar atunci cand soarta intervine ca sa ne darame lumea. Atunci putem pasi intr-
un sine mai larg, in care a darui este la fel de natural ca si a primi. Trecand catre
maturitate, un barbat sau o femeie profita pe deplin de darurile sale si cauta sa contribuie
la binele tuturor, ca un adevarat membru al tribului.

Umanitatea se confrunta cu o incercare asemanatoare in zilele noastre. Multiplele
crize care vin asupra noastra constituie o incercare care ne provoaca propria identitate, o
incercare in care nu avem nici macar siguranta ca vom supravietui. Este nevoie de
aptitudini nebanuite. Ne obligad sa ne raportam la lume intr-un mod diferit. Disperarea pe
care oamenii sensibili o simt in fata crizei face parte din incercare. (4) Cand noi ca specie —
la fel ca un initiat al tribului — vom trece prin aceasta incercare, vom face parte din
comunitatea a toate cele ce sunt pe lume, ca membri deplini ai ,tribului® vietii. Capacitatile
noastre tehnologice si culturale unice vor fi directionate catre binele tuturor.

In copildria umanititii, un sistem al banilor care incorporeazi si soliciti cresterea,
acaparand din ce in ce mai mult din pamant, a fost — probabil — un lucru adecvat. A fost o
parte integranta a povestii Ascensiunii. Dar astazi, acest lucru devine din ce in ce mai
invechit. Este incompatibil cu dragostea adulta, cu legaturile de impreuna-creare si cu
trecerea la starea de Daruitor, care vine odata cu maturitatea. Acesta este motivul profund
pentru care nicio reforma financiara sau economica nu mai poate functiona fara sa includa
un alt tip de bani. Noul tip de bani trebuie sa inglobeze o noua poveste, una in care natura nu
este tratati numai ca o mama, ci si ca o iubiti. Incd vom avea nevoie de bani pentru mult
timp, deoarece avem nevoie de simboluri magice pentru a ne concretiza Povestea Oamenilor
si pentru a le aplica in lumea reala, sub forma de sablon de creatie. Principala caracteristica
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a banilor nu se va schimba: va consta in talismane magice, fizice sau electronice, prin care
conferim roluri, ne concentram intentiile si ne coordonam activitatea.

Urmatoarea parte a acestei carti va discuta un astfel de sistem banesc, alaturi de
economia si psihologia care il vor insoti. Existd o dimensiune personala — unii ar spune
spirituald — a metamorfozei povestilor in care patrundem. Relatia camata-bani din zilele
noastre este o parte a povestii separarii, in care ,mai mult pentru mine inseamna mai
putin pentru tine“. Aceasta este esenta camatariei: voi ,imparti“ banii cu tine numai daca,
in final, voi primi mai mult in schimb. De asemenea, la nivel sistematic, dobanda banilor
creeazi concurentd, spaimi si polarizarea averilor. In plus, sintagma ,mai mult pentru
mine inseamna mai putin pentru tine“ este, de asemenea, motto-ul ego-ului si un truism,
daca avem in vedere sinele izolat si insingurat al economiei, biologiei si filozofiei moderne.

Doar atunci cand simtirea de sine se extinde pentru a-i include si pe altii, prin
dragoste, acel truism este inlocuit cu opusul sdu: ,Mai mult pentru tine inseamna mai
mult si pentru mine“. Acesta este adevarul esential inglobat in invataturile spirituale
autentice ale lumii, de la Legea de Aur a lui Iisus, care a fost incorect interpretata si ar
trebui cititd ,Ceea ce le faci altora, tot asa tie iti faci“,* pana la doctrina buddhista a
karmei. Totusi, a intelege si a fi de acord cu aceste invataturi nu este de ajuns; multi dintre
noi induram o separare intre ceea ce credem si ceea ce traim. O transformare actuala in
modul in care ne ducem existenta este necesara, iar o astfel de transformare, de obicei, se
produce in acelasi mod in care transformarea noastra colectiva se produce in prezent:
printr-un colaps al vechii Povesti a Omului si a Povestii Lumii si prin nasterea uneia noi.
De asemenea, pentru noi ingine este, in cele din urma, o poveste cu inceput si sfarsit. Ati
trecut vreodata printr-o experienta care sa va lase, la sfarsit, cu impresia ca, nici pe
departe, nu stiti cine sunteti?

Persoana matura, inter-relationala, conectata la sine, ajunge la un echilibru intre a da
si a primi. In aceastil stare — fie cii este vorba de o persoani sau de intreaga specie — va
darui in functie de abilitati si, fiind in legatura cu altii din acelasi spirit, va primi in functie
de nevoi.

Fara a fi o coincidenta, tocmai am parafrazat un slogan fundamental al socialismului:
,De la fiecare dupa posibilitati, fiecaruia dupa nevoi“. Aceasta este o descriere buna a
oricarei retele de daruire, fie ca este vorba de corpul uman, de un ecosistem, sau de o
cultura tribala a daruirii. Asa cum veti vedea, este, de asemenea, o buna descriere a unei
economii sacre. Moneda sa contribuie la o Poveste a Oamenilor, a unui Sine i a unei Lumi
foarte departe de sistemul camatariei. Este una ciclicd, mai degraba decat una
exponentiala, intotdeauna intorcandu-se citre sursa; incurajeaza protejarea si imbogatirea

*  Autorul face referire aici la Evanghelia dupa Luca 6 : 31: ,,Si precum voiti sd va facd voua oamenii, asemenea faceti-le

si voi lor®, citats adesea in spatiul occidental. In crestinismul oriental, referinta de mai sus este dublati si impliniti
de ,marea porunca a legii“, din Evanghelia dupa Matei, 22 : 35-39: ,,... si unul dintre ei, invatator de lege, L-a intrebat
ispitindu-L: Invititorule, care este marea porunca in lege? Iar El i-a riispuns: S# iubesti pe Domnul Dumnezeul tiu
din toatd inima ta, din tot sufletul si din tot cugetul tdu. Aceasta este marea si intiia porunca. Iar a doua, asemenea
acesteia: S iubesti pe aproapele tiu ca pe tine insuti.”
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naturii, nu saracirea sa; redefineste averea ca functie a generozitatii si nu a acumularii;
este manifestarea belsugului, nu a lipsei. Are potentialul de a recrea, la scara globala,
dinamica darului din societatile primitive, aducand in prim plan darurile omului si
directionandu-le céatre nevoile tuturor.

Imi amintesc faptul c#, in adolescents, citeam Atlas Shrugged a lui Ayn Rand, carte
ale cdrei personaje in alb si negru, hiperrationalitate si absolutism moral atrageau foarte
puternic mintea mea adolescentina. Cartea este un manifest al sinelui izolat si separat, al
egoului mercenar si atrage foarte mult si mintile adolescentine de astazi. Cartea
amendeaza drastic ridicolul frazei: ,De la fiecare dupa posibilitdti, fiecaruia dupa nevoi®,
zugravind un tablou al oamenilor care se intrec unul pe celalalt in propria saracie, astfel
incat sa isi aloce o parte mai mare a resurselor, in timp ce producatorii nu au nicio
motivatie de a produce. Acest scenariu, care s-a aplicat in anumite aspecte in tarile
comuniste, are ca ecou o frica primara a sinelui modern conditionat de lipsa — daca voi
oferi si nu voi primi nimic in schimb? Aceasta dorinta de asigurare ca vei primi inapoi
ceva, 0 compensatie a riscului generozitatii, este teoria fundamentala a dobanzii, o teorie
adolescentina care va fi inlocuita de un sine adult, mult mai expansiv, maturizat si devenit
membru deplin al comunitatii existentei. Suntem aici s ne exprimam darurile; acest lucru
este printre cele mai profunde dorinte ale noastre si nu putem sa tradim deplin in alt mod.

Cele mai multe nevoi au fost monetizate, in timp ce cantitatea de munca necesara
pentru a satisface aceste nevoi monetizate este in scadere. Asadar, pentru ca darurile umane
sa ajunga la expresia lor deplind, toata aceasta creativitate umana, in exces, trebuie astfel sa
fie directionatd inspre altceva, inspre nevoile sau scopurile care sunt ostile banilor
Separatiei. Fara nicio indoiala, regimul banilor a distrus, si continud sa distruga, mare parte
din ceea ce este frumos — intr-adevar, fiecare bun public care nu poate fi facut privat. Iata
cateva exemple: un cer instelat fara poluare luminoasa; un drum de tara fara zgomot de trafic;
o vibrantd economie locald, urbana si pluriculturald; lacuri, rauri si mari nepoluate; baza
ecologica a civilizatiei umane. Multi dintre noi posedam daruri care ar contribui la toate aceste
lucruri, desi nimeni nu ne va pliti sa le oferim. Aceasta deoarece banii, asa cum 1i cunoastem,
se bazeaza, in ultima instantd, pe transformarea publicului in privat. Noii bani vor incuraja
opusul, iar conflictul dintre idealurile noastre si realitatea financiara practica se va incheia.

Banii cimatariei sunt bani ai cresterii — au fost perfecti pentru etapa de crestere a
umanitatii si pentru povestea Ascensiunii, dominatiei si a stapanirii. Urmatoarea etapa
este una a parteneriatului co-creator cu pamantul. Pentru aceasta noua etapa, Povestea
Oamenilor se reliefeaza chiar acum. Tesatorii ei sunt pionierii domeniilor ca permacultura,
medicina holisticd, energia regenerabild, micoremedierii*, monedele locale, justitia
restaurativa, atasamentul parental si multe altele. Pentru a repara stricaciunile pe care Era
Camatariei le-a facut in natura, cultura, sanatate si spirit, va fi nevoie de toate darurile
care ne fac oameni si, intr-adevar, este extrem de important sa cerem ca aceste daruri sa
ne duca la un alt nivel de dezvoltare.

*

remedierea unor probleme ale mediului inconjurator cu ajutorul ciupercilor — TEI
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Acest lucru poate fi considerat naiv, vag si idealist. Am schitat deja cateva dintre
aceste idei in ,,Ascensiunea omenirii“ si le voi detalia in cea de-a doua jumatate a acestei
carti. Pentru moment, cantariti vocile concurente ale idealismului si ale cinismului Dvs. si
intrebati-va: ,As suporta si ma multumesc cu mai putin?“. As accepta o lume a unei
imense uratenii, mereu crescande? Ati putea crede ca acest lucru este inevitabil? Nu ati
putea. O astfel de credinta va va omori sufletul incet, dar sigur. Mintii 1i place cinismul,
confortul si siguranta acestuia, si ezita sa creada orice lucru iesit din comun, dar inima
functioneaza altfel; ne indreapta catre frumusete si numai daca vom da curs chemarii sale,
vom putea indrazni sa cream o noua Poveste a Oamenilor.

Suntem aici sa cream ceva frumos, ceva ce voi numi ,cea mai frumoasa lume pe care
inimile noastre o cred posibila“. Pe masura ce adevarul acesta patrunde tot mai adanc si pe
masura ce convergenta crizelor ne impinge afara din lumea veche, inevitabil, din ce in ce
mai multi oameni vor trai cu acest adevar: acela ca mai mult pentru tine nu inseamna mai
putin pentru mine; adevarul ca ceea ce iti fac tie, acelasi lucru mi-1 fac si mie; adevarul
trairii pentru a da tot ceea ce poti si de a lua doar ceea ce ai nevoie. Putem sa incepem sa
facem aceste lucruri chiar acum. Ne este fricd, dar atunci cand o vom face cu adevarat,
lumea ne va implini nevoile cu varf si indesat. Vom afla apoi ca povestea Separatiei,
inglobata in acesti bani pe care 1i cunoastem, nu este adevaratd si niciodatd nu a fost.
Totusi, ultimele zece milenii nu au trecut in van. Uneori este necesar sa traim o minciuna
pe deplin, inainte sa fim pregatiti si facem urmatorul pas catre adevar. Minciuna
separatiei a erei camatariei este acum completd. Am explorat-o in totalitate, pana la cele
mai indepartate extreme ale sale si am vazut tot ceea ce a cauzat, pedepsele si inchisorile,
lagarele de concentrare si razboaiele, irosirea bunurilor, adevarului si frumusetii. Acum,
capacitatile pe care le-am dezvoltat in aceasta lunga caldtorie a ascensiunii ne vor folosi in
iminenta epoca a Reuniunii.

Note

(1) Departamentul de Trezorerie al SUA, ,,Raport anual al datoriei publice®, iunie 2010.

(2) Aceasta nu este pentru a denigra cultele voodoo sau pentru a le vedea ca pe o
bolboroseald primitiva. De fapt, nici macar bolboroseala nu as denigra-o. Fie ca este vorba
despre sistemul financiar modern, fie despre un ritual voodoo, magia simbolica
functioneaza dupa aceleasi principii esentiale. Sistemul nostru modern de ritualuri difera
doar intr-o mica masura de cel primitiv.

(3) Uneori puterea trece la vasal, pe masura ce puterea hegemonica decade si incepe
sa se bazeze pe avere importatd, pana ajunge in punctul in care isi pierde propria abilitate
de a crea bunistare. Se pare ca acest lucru se intampla cu China astazi. Probabil China
joaca doar temporar un rol de vasal, in cautarea unui alt final.

(4) De fapt, totul este bine: criza isi exercita functia evolutiva. Dar nu ldsati acest
lucru sa va nelinisteasca. Totul este bine, numai noua ni se pare ca lucrurile merg
ingrozitor de rau.
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P e masura ce epoca separarii se indreapta catre sfarsit si noi ne reunim cu natura,
atitudinea noastra de exceptionalism uman fata de legile naturii se incheie, de
asemenea. De cateva decenii, miscarea ecologista ne-a tot spus ca ,nu suntem scutiti de
legile naturii“. Din ce in ce mai mult, in mod dureros, ne confruntam cu adevarul acestor
spuse. Un copil ia de la mama sa, fericit si nepasator fata de sacrificiile si durerea ei; la fel
am luat si noi de la pAmant, pe parcursul copilariei speciei umane. Sistemul nostru banesc,
ideologia noastra economica, au fost, mai mult sau mai putin, agenti ai deposedarii. Acum,
cand relatia noastra cu pamantul se schimba intr-una de dragoste, devenim in mod acut
constienti de raul pe care il facem. Intr-o legituri romantica, ceea ce 1i faci partenerului,
se intoarce 1napoi la tine; durerea lui este durerea ta.

Si astfel, in timp ce umanitatea se confrunta cu incercarea trecerii la alta varsta prin
crizele prezente si tranzitiile catre maturitate, un nou sistem economic se iveste, ingloband
noua identitate a sinelui inter-relational care traieste intr-un parteneriat co-creator cu
Pamantul. Sistemele noastre economice si banesti nu vor mai fi agenti ai deposedarii, ai
exploatarii, ai cresterii acestui sine izolat. Ele vor fi, in schimb, agenti ai oferirii, ai crearii,
ai slujirii si ai abundentei. Urmatoarele capitole descriu elementele acestei economii sacre.
Toate sunt deja limpezi, latente in cadrul vechilor institutii si chiar nascute din acestea.
Pentru ca aceasta nu este o revolutie in sens clasic, o curatare, o maturare a vechiului; este,
mai degraba, o metamorfoza. Epoca Reunirii a avut o lunga gestatie in cadrul institutiilor
Separatiei. Astazi, incepe sa iasa la iveala.
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CAPITOLUL ¢
POVESTEA VALORII

»Era o poveste veche care nu mai era adevdrata ... Adevarul poate disparea din
povesti, sa stiti. Ceea ce era adevarat a devenit fara valoare, chiar o minciund, deoarece
adevarul s-a dus in alta poveste. Apa izvorului iese la suprafata intr-un alt loc.“ — Ursula
K. Le Guin

B anii sunt inextricabil legati de povestile definitorii ale civilizatiei noastre: a sinelui si
a umanitatii colective. Sunt o parte integranta a ideologiei si a mecanismului
cresterii, a ,ascensiunii umanitatii“ catre suprastapanirea planetei; de asemenea, au jucat
un rol central in dizolvarea legaturilor dintre naturd si comunitate. Pe masura ce aceste
povesti se destrama, pe masura ce dimensiunea lor monetara se desira cu repeziciune,
avem sansa de a le conferi banilor, in mod constient, atributele noilor povesti care 1i vor
inlocui: sinele inter-relational, care traieste intr-un parteneriat de co-creare cu Pamantul.
Dar cum sa imprimam banilor o poveste?

In istoria lor de cateva mii de ani, banii au avut o evolutie accelerati in ceea ce
priveste forma lor. Prima etapa a fost cea a banilor ca marfa — graul, uleiul, vitele, metalul
si multe alte lucruri — acestea au functionat ca mijloace de schimb, fara a avea valoare
fiduciara. Aceasta etapa a durat cateva milenii. Urmatoarea etapa a fost sistemul de
moneda, care a adaugat valoare fiduciara unei valori intrinseci a argintului si a aurului.
Banii aveau atunci doua componente: una materiala si una simbolica.

A fost un lucru destul de natural ca, in cele din urma, simbolul sia devina detasat de
metal, ceea ce s-a intamplat odata cu aparitia creditelor din Evul Mediu si chiar de
dinainte. In China, primii bani de hartie (care erau, de fapt, un fel de politd bancari) erau
in uz in secolul al IX-lea si circulau pana in Persia. (1) De asemenea, in lumea araba, o
forma a cecului era foarte raspandita la acea vreme. Comerciantii italieni foloseau
bancnote de schimb in secolul al XIII-lea, o practica raspandita rapid si urmata, in secolele
al XVI-lea si al XVII-lea, de banca de rezerve fractionare. (2) Aceasta a fost o inovatie
majora, pentru ca a liberalizat detasarea banilor de furnizarea metalului si le-a permis sa
creascd in mod organic, conform activitdtii economice. Detasarea banilor de metal a fost
graduald. Pe parcursul epocii rezervei bancare fractionard, care a durat cateva secole,
biletele bancare erau inca, cel putin in teorie, sustinute de metal.
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Astazi, epoca rezervei bancare fractionara s-a incheiat, iar banii au devenit credit, pur
si simplu. Acest lucru nu este recunoscut in mare masura. Multe autoritati, inclusiv cele
mai multe carti de economie si Rezerva Federala insasi, (3) inca pretind ca rezervele sunt
un factor de limitare in crearea banilor, dar in practica, aproape cd nu mai sunt. (4)
Constrangerile reale pe care bancile le au in ceea ce priveste crearea banilor sunt capitalul lor
total si abilitatea lor de a gasi doritori de imprumuturi care sa fie eligibili — adica cei care fie
au un potential de castig necompromis, fie bunuri colaterale de care sa se poata folosi. Cu
alte cuvinte, acordurile sociale guverneaza crearea banilor, printre acestea fiind si dictonul,
codificat in dobanda, cum ca banii trebuie sa mearga cétre cei care vor face mai multi bani in
viitor. Banii de astazi, asa cum voi explica, sunt sustinuti de crestere; atunci cand, asa cum se
intampla acum, cresterea incetineste, intregul edificiu financiar incepe sa se destrame.

Banii, care s-au dezvoltat in paralel cu tehnologia, sufera daune similare. Fiecare
suportd o constrangere implacabild in ceea ce priveste cresterea: tehnologia — din cauza
ideologiei reparatiei tehnologice, adica folosirea tot mai multor tehnologii pentru
remedierea problemelor cauzate de tehnologia deja existentd; banii — din cauza dinamicii
camatariei pe care am descris-o, creand mai multe datorii, pentru a plati dobanda datoriei
existente. Paralela este aproape exacta. O alta similaritate este aceea ca, fiecare dintre
acestea, a uzurpat domenii care apartineau propriu-zis altor moduri de relationare. Dar nu
pledez in niciunul dintre cazuri sa dam inapoi istoria. Eu cred ca atat tehnologia, cat si
banii, s-au dezvoltat in formele prezente pentru un scop; creditele sunt punctul terminus
natural pentru evolutia banilor cétre fiduciaritatea pura, acordul pur. Ajungand acolo,
suntem liberi sa facem acel acord inadins. Suntem ca niste adolescenti care si-au dezvoltat
capacitatile fizice si mentale prin jocurile copilariei si acum sunt gata de a-si indrepta acele
capacitati catre adevaratul lor scop.

Unii observatori, vazand consecintele dezastruoase ale monedelor de astazi, bazate
pe credite, pledeaza pentru o intoarcere la zilele bune in care moneda era sustinuta de ceva
tangibil, cum este aurul. Ei motiveaza prin faptul ca moneda sustinuta de bunuri de larg
consum nu va produce inflatie si va elimina obligatia de crestere nesfarsita. Cred ca unii
dintre acesti pledanti pentru ,moneda solida“, sau ,bani reali, ating o dorinta atavica de a
se intoarce in zilele mai simple, cand lucrurile erau doar ceea ce sunt ele, de fapt.
Impirtind lumea in doui categorii, reald (obiectivii) si conventionali, ei cred ci banii-
credit sunt o iluzie, o minciuna, care trebuie sa se prabuseasca in mod inevitabil la fiecare
ciclu de decadere. De fapt, aceasta dihotomie este ea insasi o iluzie, o constructie care
reflecta mitologiile mai profunde — cum este doctrina obiectivitatii in fizicd — care sunt
demolate, la randul lor, in vremurile noastre.

Diferenta dintre moneda sustinuta si cea nesustinuta nu este atat de mare cum am
crede. La prima vedere, ele par foarte diferite: o moneda sustinuta isi deriva valoarea din
ceva real, in timp ce o moneda nesustinuta are valoare doar pentru cd oamenii sunt de
acord cu acest lucru. Aceasta este o falsa distinctie: in oricare dintre cazuri, ceea ce confera
in final valoare banilor este povestea care i1i inconjoara, un set de conventii sociale,
culturale si legale.
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In acest punct, cei care pledeazi pentru ,banii reali“, sau pentru moneda sustinuta,
pot obiecta ,Nu, exact aceasta este ideea: 0 moneda sustinutd primeste valoarea de la
bunul de larg consum aferent, nu din acorduri®.

Gresit!

Mai intai sa ne gandim la exemplul standard pentru ceea ce pledantii numesc ,bani
reali“: monedele din aur si argint. Acestea sunt valoroase, spun ei, deoarece materialul din
care sunt fiacute este valoros. Aceasta este sursa valorii lor, iar insemnele de pe ele sunt
acolo ca o garantie, pentru a acorda incredere in greutatea si puritatea lor. Dar, in ciuda
nostalgiei pentru banii reali de altddatda, multe sisteme monetare din aur si argint, din
istorie, nu s-au potrivit cu aceasta descriere, ci au avut o valoare care a depasit-o pe cea a
bunului aferent (vezi capitolul 3). Ele difera de banii de hartie in rang, nu in esenta. Banii
de hartie si cei electronici nu sunt o indepartare de moneda metalica, ci o extensie a
acestora.

Pentru a complica si mai mult lucrurile, ce este aceasta ,valoare a bunului“? La fel ca
banii, proprietatea este o constructie sociala. Ce inseamna sa ai ceva? Posesia fizica devine
detinere doar daca aceasta posesie este legitimata social; daca este legitimata, posesia
fizica nu este nici macar necesard. Pana la urma, pe pietele de bunuri de larg consum de
astazi, cei mai multi investitori nici macar nu ating bunurile pe care le cumpara.
Tranzactiile lor sunt un set de ritualuri, manipulari simbolice investite cu putere prin
intermediul unor credinte comune. Natura fictiva a detinerii nu este un fenomen recent.
Faimosii bani ai locuitorilor de pe insula Yap* — inele imense de piatra care sunt prea grele
pentru a fi mutate, pot cu toate acestea sa schimbe proprietarii destul de usor, atunci cand
se face intelegerea ca noul proprietar este cutare. Aurul nu are niciodata nevoie sa iasa din
ascunzatoare pentru a fi o sustinere pentru moneda. De fapt, nici nu trebuie sa plece din
pamant. Chiar daca am adopta un standard in aur, cele mai multe tranzactii vor folosi tot
simboluri de hartie sau digitale. Doar povestea care confera valoare acestor simboluri ar fi
diferita.

Mai mult, valoarea bunurilor de larg consum depinde de acordurile sociale. Acest
lucru este in special valabil pentru aur care, spre deosebire de alte forme autentice de bani,
reprezentati de bunuri de larg consum — cum ar fi vitele sau camilele, are o valoare
utilitara foarte mica. Puteti face bijuterii dragute din el, dar are o utilitate industriala
foarte mica in comparatie cu alte metale pretioase, cum ar fi argintul sau platina. Aceasta
inseamna ca valoarea aurului depinde de conventie. Acest lucru il face, intr-adevar, o
alegere ciudata pentru cei care vor bani ai caror valoare sa fie independenta de conventie,
bani care au valoare ,reala“.

Ceea ce este adevarat in cazul aurului, este adevarat si in cazul altor bunuri de larg
consum. Intr-o societate cu un inalt grad de diviziune a muncii, cum este a noastrs,
utilitatea celor mai multe bunuri de larg consum depinde, la fel ca in cazul banilor, de o
retea de acorduri sociale. Cat de folositor este pentru Dvs. un lingou de fier? Un baril de

* insuld din Oceanul Pacific de Vest — TEI
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titei neprelucrat? O toni de hidroxid de sodiu industrial? Un busel* de boabe de soia? In
grade diferite, ele sunt valoroase numai in contextul unui numar mare de oameni care sa
indeplineasca rolurile specifice, inter-relationate, care pun aceste lucruri in uz. Cu alte
cuvinte, bunurile de larg consum, la fel ca banii, au de asemenea o valoare fiduciara pe
langa cea intrinesca — intr-adevar, la o examinare atenta, distinctia este demolata aproape
in totalitate.

S4 ne gandim mai mult la ceea ce inseamna sustinerea banilor. In mod superficial
este simplu. Ca sa ludm exemplul dolarului SUA de dinainte de 1972, acest lucru insemna:
»Puteti duce un dolar la Rezerva Federala si sa il rascumparati pe a treizecea parte (sau cat
era) dintr-o uncie** de aur.“ Dar aceastd imagine simpla este plind de complicatii. Pentru
majoritatea utilizatorilor de dolari, chiar daca ar fi fost permis, nu era in mod practic
fezabil sa mergi la cel mai apropiat birou al Rezervei Federale. Din cate stiu, aurul era
foarte rar transportat, nici macar intre banci, pentru achitarea unor plati. Aurul bancilor
era tinut in bancile Rezervei Federale; faptul ca acestea il detineau era o chestiune de
inregistrare, nu de posesie fizica. Sistemul ar fi functionat chiar daca aurul nu era prezent
in mod fizic. Nimeni, in afara de bancile straine, nu schimba, de fapt, dolari in aur. De ce
ar fi facut-o cineva, de vreme ce dolarii — si nu aurul — erau folositi ca bani? Daca credem
ca dolarii (in epoca standardului in aur) erau valorosi deoarece puteau fi schimbati in aur,
nu este probabil si reversul adevarat, ca aurul era valoros pentru ca putea fi transformat in
dolari?

Avem tendinta sa credem ca, intr-un sistem monetar sustinut cu bani de hartie sau
electronici, sustinerea consta in banii reali, iar hartia este doar reprezentarea lor. Dar, de
fapt, hartiile sunt banii reali. Asocierea lor cu aurul a fost doar o proiectie de sens, aproape
o formula magica, oferindu-ne permisiunea de a crede in povestea valorii. Aceasta poveste
creeaza valoare. De fapt, nu a fost niciodata posibil ca cineva sa rascumpere banii de hartie
cu aur. Daca ar fi incercat aceasta prea multi oameni, banca centrala ar fi putut (si deseori
a facut-o) simplu sa declare cd nu va mai rascumpara. (5) Presupusul fapt al
convertibilitatii banilor in cantitatea de aur X este o constructie, o fictiune convenabila,
care depinde de o retea de acorduri sociale si perceptii comune.

In mod similar, inainte ca Statele Unite si anuleze acordul Bretton-Woods, la
inceputul anilor 1970, valutele lumii erau fixate in functie de dolarul SUA, care era, in
schimb, stabilizat in aur. Dacd o tard acumula rezerve de dolari SUA, putea sd ii
rascumpere de la Rezerva Federala prin cateva tone de aur. Aceasta nu era chiar o mare
problema imediat dupa cel de-al doilea razboi mondial, dar la sfarsitul anilor 1960,
aproape toata rezerva de aur a Statelor Unite fusese trimisa peste ocean, amenintand-o cu
falimentul. Deci, Statele Unite au anuntat, simplu, ca nu vor mai rascumpara dolari in aur
in cadrul sistemului bancar international, la fel cum incetasera sa o faca si in cadrul
domestic, cu patru decenii mai devreme, ceea ce denota ca standardul in aur era doar o
fictiune convenabila.

*

unitate de mésura egala cu 36,35 litri — TEI
** 28 de grame — TEI

130



PARTEA A II-A - POVESTEA VALORII

Proclamatia ca banii sunt sustinuti este putin diferita de orice alta incantatie
ritualicd, pentru ca isi deriva puterea din credinta umana colectiva. Oricat de adevarat ar fi
acest lucru in privinta aurului, sunt si mai adevaratele recentele si sofisticatele propuneri
de sustinere a monedei, cum ar fi moneda terra a lui Bernard Lietaer si propunerile
recente pentru Drepturile Speciale de Tragere revizuite ale FMI — care sa fie sustinute de
catre un cos de bunuri de larg consum, menit sa reflecte activitatea economica generala.
Exista un merit al acestei abordari — intr-adevar, este un pas in directia pe care o ilustrez
in aceasta carte. Dar aceastd sustinere este in mod clar o fictiune: nimeni nu isi va
schimba, vreodata, monedele terra pentru livrarea fizica — la usa — a combinatiei prescrise
de petrol, cereale, certificate de emisii de dioxid de carbon, sunca de porc, lingouri de fier
si orice altceva de pe lista. Nicio persoanad nu are nevoie, vreodatd, de aceste lucruri ca
posesie personalad. Valoarea lor este colectiva, existand numai intr-o vasta retea de relatii
economice. Dar acest lucru este OK! Rascumpararea actuala, practica, nu este necesara
pentru a califica ceva drept monedd sustinutd. Da, rascumpdrarea este o fictiune, o
poveste, dar povestile au putere. Toti banii sunt o poveste. Nu avem alternativa la crearea
banilor decat in cadrul unei matrici de povesti. Nimic din ceea ce am scris nu a descalificat
sistemele monetare sustinute. Dar, daca ar fi sa alegem un sistem monetar sustinut, motivele
sa fie clare. Nu este vorba de a face banii ,reali“, intr-un mod in care monedele nesustinute
nu sunt. Este vorba de a conferi banilor povestea valorii pe care dorim sa o cream.

Povestea sustinerii poate fi folositd pentru a limita si pentru a conduce crearea
banilor. Astazi, acorddm acest drept doar bancilor si il indreptdm cétre profitul mobil —
banii merg catre cei care vor face mai multi bani. Din punct de vedere istoric, totusi,
problema banilor este o functie speciala, sacri, la care nu se poate renunta usor. Banii au
puterea magica a semnului si inglobeaza acordul unei societati intregi. O parte din spiritul
societatii traieste in cadrul lor, iar puterea de a-i crea trebuie sa fie pazita la fel de bine
cum un saman isi pazeste punga magica. Pe maini gresite, puterea lor poate fi folosita
pentru a subjuga. Putem sd negam faptul cd astdzi nu s-a intamplat astfel? Putem sa
negam faptul cd, oameni si natiuni intregi, au devenit sclavi ai celor care imprumuta bani?

Nu numai ca asociem, in mod natural, banii cu sacrul, ci si oricare scop in care
folosim banii tinde sa devina sacru: ,,unde-ti este comoara, acolo-ti va fi si inima!“ (Matei
6:21). Astfel, oamenii au ajuns sd venereze aurul. Bineinteles, nu au declarat ca il
venereaza, dar actiunile vorbesc mai mult decat cuvintele. Aurul era ceea ce ravneau ei,
pentru aur se sacrificau, aurul era ceea ce ei respectau, aurul era ceea ce investeau cu o
putere supranaturala si cu un statut special, sfant. Acelasi lucru se intampla si cu vitele in
culturile care fac comert cu vite, si cu graul sau cu uleiul de masline, in culturile unde
acestea sunt folosite ca bani. Au atins un statut sacru, despartite de alte bunuri.

Ultima suta de ani a fost o epoca a monedei nesustinute si, de asemenea, o epoca in
care nimic nu este sacru. Asa cum am afirmat in introducere, daca un lucru este sacru in
zilele noastre, acela este reprezentat de bani. Pentru ca banii sunt cei care au proprietatile
pe care noi le asociem cu divinitatea dematerializata a dualismului: ubicuitate, abstractie,
nonmaterialitate si, totusi, avand capacitatea de a interveni in problemele materiale,
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pentru a crea sau pentru a distruge. Pentru a indeparta complet divinitatea din materialitate
inseamnd, din nou, a nu avea nimic sacru — nimic real, nimic tangibil. Totusi, absenta
sacrului este o iluzie: asa cum multi au demonstrat, stiinta a devenit noua religie, completata
cu povestea sa cosmogonica, cu misterioasele sale explicatii ale lucrarilor lumii, invaluite in
limbajul misterios, cu preotii si interpretii sdi, ierarhia sa, ritualurile sale de initiere (teza de
doctorat, de exemplu), sistemul siu de valori si multe altele. In mod similar, aparenta
absenta a sustinerii este, de asemenea, o iluzie. Banii de tip credit sunt sustinuti (printr-un
model de acord social diferit de sistemele monetare sustinute in mod explicit, dar un acord
pana la urma) de cdtre o totalitate de bunuri si servicii ale unei economii si, la un nivel mai
adanc, de catre crestere. (6) Creati ca o datorie cu dobanda, valoarea lor sustinuta depinde
de expansiunea nesfarsita a bunurilor si serviciilor. Orice lucru care sustine banii devine
sacru: in mod corespunzitor, cresterea a avut un statut sacru pentru multe secole. In multe
dintre aparentele povestii despre Ascensiunea-progres, expolatarea fortelor naturale,
cucerirea frontierelor finale, stipanirea naturii — am purtat o cruciada sfanta, pentru a fi
roditori si pentru a ne multiplica. Dar, cresterea nu mai este sacra pentru noi.

Aceasta carte va descrie o modlitate concretd de sustinere a banilor cu ajutorul
lucrurilor care devin sacre pentru noi astazi. Si care sunt acestea? Putem vedea care sunt
prin eforturile altruiste ale oamenilor de a le crea si de a le pastra. Banii viitorului vor fi
sustinuti de catre lucrurile pe care vrem sa le hranim, sa le cream si sia le pastram:
terenurile neexploatate, apa curata si aer curat, opere extraordinare de arta si arhitectura,
biodiversitate si bunuri genetice comune, drepturi de dezvoltare neutilizate, certificate
pentru emisii de dioxid de carbon nefolosite, drepturi de brevet necolectate, relatii care nu
sunt transformate in servicii si resurse naturale care nu sunt transformate in bunuri. Chiar
si aurul care incd zace In pamant.

Asocierea cu banii (asadar, cu ,,valoarea abstracta“) nu numai ca ridica un lucru la un
statut sacru, ci ne si obligd sa il credm, mai mult si mai mult. Asocierea dintre aur si bani
incurajeaza efortul continuu (si foarte distructiv pentru mediul inconjurator) de a extrage
mai mult aur. A sapa gropi in pamant si a le umple la loc este simbolul muncii in van, desi
aceasta este ceea ce face, in principal, extractia de aur. Cu eforturi uriase, extragem aurul
din pamant, il transportam, il prelucram si, in cele din urma, il punem in alte gauri ale
pamantului, numite depozite. Acest efort, precum si epuizarea aurului, este o modalitate
(aleasa la intamplare) pentru a reglementa furnizarea banilor, dar de ce sa nu facem
aceasta reglementare prin acorduri sociale si politice intentionate, sau printr-un proces
mai organic si sa renuntam la sapatul gropilor?

Problema aurului, mentionatd mai sus, se extinde si la alte bunuri. In locurile unde
vitele servesc drept bani, ele capata o valoare in afara de utilitatea laptelui si a carnii lor,
avand ca rezultat faptul ca oamenii pastreaza cirezile mai mari decéat ar fi nevoie. La fel ca
in cazul extragerii aurului, acest lucru risipeste munca omului si stricd mediul
inconjurator. Ma tem ca orice forma de bani, bazata pe bunuri de larg consum, va avea
acelasi efect. Daca este vorba de petrol, atunci se va crea un stimulent pentru extragerea de
petrol — cantitatea necesara pentru combustibil, plus o cantitate suplimentara pentru bani.
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Generalizand, principiul este ,Folosirea oricarui lucru ca acoperire pentru bani creste
cantitatea acelui lucru®.

Capitolul 11 ilustreaza acest principiu de a crea un sistem monetar care sa creasca
aprovizionarea cu lucrurile pe care noi le consideram bune pentru umanitate si pentru
planeta. Cum ar fi daca banii ar fi ,,sustinuti“ de catre apa curata, aerul nepoluat, ecosistemele
sanatoase si de catre bunurile culturale comune? Exista vreo modalitate de a incuraja crearea
de tot mai multe astfel de lucruri, in acelasi mod in care acordul social cu privire la valoarea
aurului ne face sa extragem din ce in ce mai mult aur? La fel cum monetizarea aurului ne face
sa 1l ravnim si sa cautam sa producem cat mai mult, precum si sa renuntam la el doar pentru
a indeplini o nevoie reald, urgenta, tot astfel folosirea acestor lucruri pentru bani ne poate face
sa cream tot mai multe, sa cream o planeta mult mai frumoasa si sa le sacrificam doar pentru
un motiv bine intemeiat, numai ca raspuns la o nevoie reald, numai pentru a crea ceva la fel
de valoros ca ceea ce a fost distrus. Noi distrugem multe lucruri pentru bani, dar nu
distrugem, in mod voit, banii ingisi. Si asa ar trebui sa fie, de fapt.

Intrebarea legatid de sustinerea monedei ne duce citre intrebari mai vaste si mai
importante: Cine va ajunge sd creeze bani si prin ce proces? Ce limite ar trebui sa
guverneze cantitatea creata? Care sunt acordurile pe care banii le inglobeaza? Mai general,
care este povestea valorii pe care o atribuim banilor?

Inca din Grecia Antic, banii au continut intotdeauna un acord. De obicei, totusi,
acordul a fost unul neintentionat. Oamenii au crezut ca aurul era valoros, rareori incetand
sa creada ca aceasta valoare era doar una conventionala. Mai tarziu, sistemele monetare de
hartie erau, in mod clar, conventionale desi, din cate stiu, nimeni nu a proiectat emiterea
lor avand in minte un anumit scop social, in afara de furnizarea unui mediu de schimb.
Niciodata nu s-a pus intrebarea ,,ce poveste a lumii cream noi si ce fel de bani va ingloba si
va consolida acea poveste?“. Nimeni nu a decis crearea unui sistem de rezerve bancare
fractionare, cu scopul constient de propulsa expansiunea umanititii. In zilele noastre,
pentru prima data, avem oportunitatea de a infuza un grad de constiinta in alegerea
banilor nostri. Este momentul sd ne intrebam pe noi insine ce poveste colectiva dorim sa
legiferam pe acest pamant si sa alegem sistemul monetar in conformitate cu acea poveste.

In restul cartii, voi descrie liniile mari ale unui sistem monetar care si incorporeze
noua relatie a umanitatii cu noi insine si cu pamantul, un sistem al banilor care reflecta si
hraneste lucrurile care devin sacre pentru noi. De asemenea, voi oferi idei cu privire la
modul in care sa ajungem dintr-un punct in altul, atat la nivel colectiv, cat si la nivel
personal. Aceasta economie sacra va avea urmatoarele caracteristici:

Va restaura mentalitatea darului in vocatiile noastre si in viata noastra economica.

Va inversa omogenizarea si depersonalizarea societatii, induse de bani.

Va fi o extensie a ecosistemului, nu o violare a acestuia.

Va promova economia locala si va reinvia comunitatile.

Va incuraja initiativa si va rasplati antreprenoriatul.

Va avea crestere zero si, totusi, se va concentra pe dezvoltarea continua a darurilor
umane unice.
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Va promova o distribuire echitabila a averilor.
Va promova un nou materialism, care trateaza lumea ca pe ceva sacru.

Se va alinia cu egalitatea politica si cu puterea oamenilor si nu va induce mai mult
control centralizat.

Va restaura domeniile pierdute ale capitalului natural, social, cultural si spiritual.

Si, cel mai important, este ceva pe care putem sa incepem sa il credm chiar acum!

Urmatoarele cateva capitole vor prezenta si sintetiza diferite teme ale noii Povesti a
Valorii care vor defini un sistem monetar viitor. Reunind toate acestea, va rezulta o
imagine a unei economii foarte diferita de ceea ce cunoastem astazi.

Note

(1) Temple, Robert, The Genius of China: 3,000 Years of Science, Discovery, and
Invention. Rochester, VT. Inner Traditions: pp. 117, 119.

(2) Vallely, Paul, ,How Islamic Inventors Changed the World“, The Independent, 11
martie 2006.

(3) Consultati, de exemplu, publicatia Rezervei Federale din Chicago ,,Modern Money
Mechanics®, care se gaseste pe internet.

(4) Daca marjele de rezerva ale unei banci sunt insuficiente pentru a indeplini
cerintele, ea va imprumuta banii necesari de la Rezerva Federald sau de pe pietele de bani.
Daca este vorba de o insuficienta de rezerve a intregului sistem, atunci Rezerva Federala
extinde baza monetard prin operatiunile de tip open-market. Iata de ce cresterea Mo
intarzie de obicei, in urma lui M1 si M2, timp de mai multe luni-opusul a ceea ce ne-am
astepta pentru un efect multiplu, daca am trai intr-un sistem de rezerve fractionare. (vezi
Keen, Steven, ,,The Roving Cavaliers of Credit®, Debtwatch, 31 ianuarie 2009). Tot din
acelasi motiv si recenta ,usurare cantitativa“ a Rezervei Federale, si a altor banci centrale,
a reusit foarte putin sa creasca alimentarea cu bani.

(5) Acest lucru, de fapt, s-a intamplat de multe ori; in perioada Marii Crize s-a
intamplat in aproape fiecare tara. Detinatorii de moneda au cerut aurul de la banci si, in
cele din urmi, de la bancile centrale, care in final au spus nu. In Statele Unite ale anilor
1930 a devenit chiar ilegald, sub Ordinul Executiv 6102 al lui Roosevelt, detinerea unei
cantitati mai mari de aur. Totusi, dolarii, a caror valoare se presupune ca depindea de aur,
nu s-au devalorizat.

(6) Priviti astfel lucrurile: creditul emis de catre banca este sustinut de bunurile
colaterale din imprumut sau, in cadrul imprumuturilor neasigurate, de catre castigurile
viitoare ale celui care imprumuta. Extinzand aceasta asupra intregii economii, suma totala
a tuturor creditelor emise este sustinuta de cdtre suma totalda a tuturor bunurilor si
serviciilor existente si viitoare din economie si, asadar, de catre promisiunea cresterii. O
alta modalitate de a vedea aceasta stare este c4, fara crestere, rata implicita se va mari, iar
cantitatea de bani se va micsora.
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,Socialismul a esuat pentru ca nu a putut spune adevdarul economic; capitalismul ar
putea esua, deoarece nu ar putea spune adevarul ecologic.“ — Lester Brown

I ata o certitudine: transformarea liniara a resurselor in deseuri este nesustenabila pe o
planeta finitd. Si mai nesustenabild este cresterea exponentiala, fie ea a consumului de
resurse, de bani, sau cresterea populatiei. Nu numai ca este nesustenabila, ea este, de
asemenea, si nenaturald. Intr-o perspectivd ecologici, nicio specie nu creeazi deseuri pe
care alte specii sd nu le poate folosi, de unde si ideea ca ,,deseurile inseamna hrand“. Nicio
alta specie nu creeaza cantitati tot mai mari de substante toxice pentru tot restul vietii,
cum ar fi dioxina, PCB-urile* si deseurile radioactive. Economia noastra in crestere liniara
/ exponentiald incalcd, in mod vadit, legea naturii privind reciprocitatea si ciclicitatea
resurselor.

O economie sacra este o extensie a ecologiei si se supune tuturor normelor sale,
printre care si legea reciprocitatii. Altfel spus, acesta inseamna ca orice substanta rezultata
din procese industriale, sau din alte activitdati umane, sa fie ori folosita intr-o alta activitate
umana ori, in cele din urma, sa revina in circuitul ecologic intr-o forma, si la o rata, pe care
alte fiinte sa le poata procesa. (1) Aceasta ar insemna sa nu existe deseuri industriale. Totul
se recirculd spre sursa sa. Asa cum se intampla in restul naturii, deseurile noastre ar
deveni alimente pentru alte fiinte.

De ce am califica o astfel de economie ca ,sacra“, mai degraba decat naturala sau
ecologica? Datorita sacralitatatii darului. A respecta legea reciprocitatii inseamna a onora
spiritul daruirii, pentru ca primim ceea ce ne-a fost daruit si, din acel dar, vom darui si noi
ceva in schimb. Darurile sunt menite a fi transmise mai departe. Fie cd le pastram o vreme
si le dam mai tarziu mai departe, fie le folosim, digeram, integram si le transmitem intr-o
formd modificata. Sacralitatea acestei responsabilitati este evidentd, atat in perspectiva
teista, cat si in cea ateista.

In perspectiva teistd, resursele acestei lumi ne-au fost date. Asa cum mi-au spus unii
crestini evanghelici, ar fi o eroare grava sa spunem ca este bine sa folosim natura in mod

* PCB — Bifenil policlorurat — TEI
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distructiv, intrucat, la urma urmei, Dumnezeu ne-a diruit-o. A irosi un dar, sau a-1 folosi
inadecvat, inseamna a devaloriza darul si a-l insulta pe cel care l-a oferit. Daca ati oferi
cuiva un cadou si acesta l-ar arunca chiar in fata voatra, v-ati simti jigniti sau dezamagiti;
cu siguranta, nu veti mai oferi cadouri acelei persoane. Suntem de parere ca oricine crede
cu adevarat in Dumnezeu nu ar indrazni s trateze Creatia sa in acest fel, ci in schimb ar
folosi viata, pamantul si tot ceea ce se gaseste pe el in modul cel mai frumos cu putinta.
Aceasta inseamni si tratim resursele ca pe un dar divin — asa cum si sunt. In semn de
recunostintd, le vom folosi intelept si le vom transmite mai departe. Acesta este motivul
teistic pentru care numim sacra o economie cu zero deseuri.

In perspectiva ateistd, o economie cu zero-deseuri reprezinti indeplinirea economici
a interconexiunii tuturor fiintelor. Aceasta intruchipeaza realitatea ca ceea ce facem pentru
altii, facem pentru noi insine. In misura in care realizim identitatea celor doui aspecte,
vom dori sd transmitem darurile noastre mai departe, sa nu facem vreun rau si sa-i iubim
pe ceilalti semeni, la fel de mult cat ne iubim pe noi ingine.

La un nivel foarte practic, aceasta viziune a economiei sacre necesita eliminarea a
ceea ce economistii numesc ,externalitati“*. Costurile externalizate sunt costurile de
productie pe care altcineva le plateste. De exemplu, unul dintre motivele pentru care
legumele din Central Valley, California, sunt mai ieftin de achizitionat in Pennsylvania**
decat produsele locale este ca ele nu reflectd costul total. Deoarece producatorii nu sunt
obligati sa plateasca cheltuielile curente si viitoare legate de epuizarea resurselor acvifere,
otravirea cu pesticide si salinizarea solului, precum si de alte efecte ale proceselor agricole,
aceste costuri nu contribuie la pretul unei cipitani de salati verde. In plus, costul
transportului pe continent este, de asemenea, puternic subventionat. Pretul unui rezervor
de combustibil nu include costul poluirii pe care o genereazi, nici costul razboaielor
purtate pentru a-1 asigura, nici costul aferent deversarilor de petrol. Costurile de transport
nu reflecta constructia si intretinerea autostrazilor. Daca toate aceste costuri ar fi fost
incorporate in pretul unei cdpatani de salata verde, salata verde de California ar fi
prohibitiv de scumpd in Pennsylvania. Iar noi ne-am cumpdra doar lucrurile foarte
speciale, din locuri indepartate.

Multe industrii pot functiona astazi doar fiindca costurile lor sunt externalizate. De
exemplu, reglementirile legale privind raspunderea pentru deversarile de petrol si crizele
nucleare fac ca forajul marin si energia nucleara sa fie profitabile pentru operatori, chiar
daca efectul lor net asupra societitii este negativ. Chiar daca compania BP*** da faliment,
nu exista niciun mijloc prin care aceasta sa doreasca, sau sa poata sa plateasca costurile
integrale ale deversarilor de petrol in Golful Mexic. Societatea va pliti cheltuielile, de fapt,
transferul de avere de la public la investitorii companiei. (2) Orice industrie cu risc
potential de pagube catastrofale faciliteaza, in primul rand, transferul de bogatie din

* atitudine de minimalizare a efectelor economice negative generate de poluare asupra resurselor mediului — TEI
** distanta dintre California si Pennsylvania este aproximativ 3600 de kilometri — TEI

##* BP — British Petroleum. Una dintre cele sase companii ,supermajore” de petrol si gaze naturale din lume. A provocat
numeroase accidente ecologice grave. — TEI
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patrimoniul public in cel privat, adicd de la cei multi la cei putini. Aceste industrii
functioneaza cu asigurare gratuitd. Ele obtin profiturile, iar noi ne asumam riscurile.
Exista un caz similiar in sectorul financiar, unde cei mai mari operatori isi asuma riscuri
uriase, stiind ca vor fi salvati in caz ca acele riscuri apar. Costurile externalizate favorizeaza
obtinerea de bunuri economice care sunt de fapt nerentabile, cum ar fi in domeniul
forajului petrolier la mare adancime si al energiei nucleare.

Eliminarea externalitatilor zadarniceste planul de afaceri al vremurilor noastre: ,Noi
pastram veniturile si altcineva plateste costurile®. Fertilizam terenul propriu cu
ingrasaminte din azot, iar pescarii de creveti platesc costul de eutrofizare* in aval. Ardem
carbune pentru a produce electricitate, iar societatea plateste costurile medicale ale
emisiilor de mercur si costurile de mediu ale ploii acide. Toate aceste strategii sunt
variatiuni pe aceeasi temd, o tema pe care am descris-o deja: monetizarea bunurilor
comune. Capacitatea pamantului de a absorbi diferite tipuri de deseuri este o forma a
bunurilor comune, cum sunt bogatia solului, a marilor si a stratelor acvifere. Timpul liber
colectiv al societatii ar putea fi considerat, de asemenea, un bun comun care se epuizeaza
atunci cand poluatorii produc mizerie pentru ca ceilalti sa faca curatenie.

»,Noi pastram veniturile si altcineva plateste costurile“ reflecta mentalitatea unui
sine izolat, in care bunastarea celorlalti este fundamental deconectata de la bunastarea
mea proprie. Ce mai conteaza ce se intamplad cu ceilalti? Daca ceilalti sunt saraci, sau
bolnavi, sau incarcerati, ce mai conteaza pentru noi, atata timp cat suntem undeva
suficient de izolati de toxicitatea sociala si a mediului? Ce conteaza pentru noi daca
Golful Mexic este pe moarte, sub un luciu negru? Noi trdim in cu totul alta parte. Ce
conteaza pentru noi daca exista o gramada de 2000 de kilometri de deseuri de plastic,
plutind in Oceanul Pacific? Din perspectiva sinelui izolat, chiar nu conteazi — in
principiu, ne putem izola de efectele actiunilor noastre. Atitudinea de a scoate profit in
baza costurilor externalizate face parte integrantda din aceasta perspectiva. Dar, din
perspectiva unei persoane relationale, conectatd la alte persoane si la pamant,
bunastarea celorlalti este inseparabila de propria bunastare, pentru ca noi si ceilalti nu
suntem fundamental separati. Internalizarea tuturor costurilor reprezinta, pur si simplu,
incorporarea economica a principiului de interconectare a indivizilor: ,ce facem altora,
noua ne facem®.

Costurile internalizate reflectd, de asemenea, perceptiile unei culturi a diruirii. In
cercul daruirii, norocul unora inseamna si norocul celorlalti, iar pierderea unora inseamna
pierderea celorlalti, deoarece fiecare trebuie sa daruiasca, proportional, mai mult sau mai
putin. Din aceasta perspectiva asupra lumii, este o chestiune de bun simt ca daunele aduse
societatii, sau naturii, sa fie incluse in bilant. Dacd unii depind de ceilalti in virtutea
darurilor pe care le primesc, atunci este ilogic ca unii sa se imbogateasca prin saracirea
celorlalti. Intr-o astfel de lume, cea mai buni decizie in afaceri este aceea care-i

*

Proces natural sau artificial de imbogétire cu materii organice si cu substante nutritive (nitrati, fosfati etc.) a apelor
lacurilor si a baltilor. Prin actiunea sa pe termen lung, acest fenomen face ca apele sa fie din ce in ce mai sirace in
oxigen, distrugand in final fauna acvatica - TEI
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imbogateste pe toti, deopotriva: si societate, si planetd. O economie sacra trebuie sa
incorporeze acest principiu, alinierea profitului la binele comun.

Intelegaind acestui principiu, unii oameni de afaceri vizionari au incercat si-l
realizeze in mod voluntar, prin concepte precum ,cele trei principii“ si ,contabilizarea
integrala a costurilor.“ Ideea este ca firma lor va actiona pentru a maximiza nu numai
propriile profituri, dar si ansamblul format din social, mediu si profit — cele trei linii
fundamentale!. Problema este ca aceste firme intra in competitie cu alte firme care fac
exact opusul: exportd costurile spre social si spre mediu. Cele trei principii si
contabilizarea integrald a costurilor sunt instrumente utile de evaluare a politicilor publice
(deoarece acestea includ mai mult decat beneficiile economice), insa cand vine vorba
despre intreprinderile private, primii doi P2 contravin celui de-al treilea3. Pentru un pescar
care Incearca sa pescuiasca sustenabil, aflat in competitie cu traulerele industriale cu plase
lungi de sute de kilometri, nivelul ridicat al costurilor il va face necompetitiv. Iata de ce
sunt necesare unele mijloace de impunere a internalizarii costurilor si de integrare a
performantei triple intr-una singura, care le include pe toate trei. Nu ne putem baza doar
pe speranta ca oamenii ,au priceput®. Trebuie sd credm un sistem care aliniaza interesul
propriu la binele tuturor.

O modalitate de includere in bilant a costurilor externalizate (si a beneficiilor
externalizate) il reprezinta sistemele de plafonare si tranzactionare si alte certificate
negociabile, aferente emisiilor. (3) Cu toate ca astfel de sisteme au dat rezultate mixte in
practica (plafoanele de dioxid de sulf au fost relativ de succes, in timp ce creditele de
carbon ale UE au fost un dezastru), in principiu, acestea ne permit punerea in aplicare a
unui acord colectiv despre cat de mult este indeajuns; ,indeajuns“ depinde de capacitatea
planetei, sau a bioregiunii, de a asimila substanta poluanta in cauza. Pentru dioxidul de
sulf, Europa si America ar putea avea plafoane diferite; pentru a controla ploaia acida, Los
Angeles ar putea avea propriul sau plafon de ozon sau de oxid de azot; planeta ar putea
avea un singur plafon de CO, si CFC4. Aplicarea plafoanelor agregate ar putea combate
paradoxul Jevon, care spune ca imbunatétirea eficientei nu conduce, neaparat, la un
consum mai mic, poate duce chiar la un consum mai mare, prin reducerea preturilor si
eliberarea de capital pentru realizarea unei productii mai mari. (4)

Controverse relevante inconjoara astazi propunerile privind sistemele de plafonare si
tranzactionare si, in general — suntem de acord cu criticile aduse. Un program cu adevarat
eficient privind cotele de emisie ar fi un sistem de licitatie, fara compensatii, fara credite
gratuite, fara clauze de vechime si cu sanctiuni stricte asupra tarilor contraveniente. Chiar
si asa, problemele raman: volatilitatea preturilor, tranzactiile speculative derivate si
coruptia. Punerea in aplicare este o problema deosebit de importantd, deoarece sistemele
de plafonare si tranzactionare ofera un mare avantaj producatorilor din tarile cu legislatie

in engleza, ,triple bottom line“ — People, Planet, Profit — TEI

de la ,,people and planet”, adica oameni si planeta — TEI

profit — TEI

clorofluocarbon. Derivat volatil al metanului si etanului. Cunoscut si sub denumirea comuna de freon. — TEI
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facild, ceea ce ar putea conduce la un nivel de poluare mult mai inalt decat cel vizat de
regimul curent de reglementare. (5) O altd problema este faptul ca, intr-un sistem de
plafonare si tranzactionare, restrictiile individuale elibereaza resurse sau beneficii care
trebuie utilizate de catre altcineva, ceea ce duce la un sentiment de neputinta personala.

Problemele legate de sistemele de plafonare si tranzactionare necesita o abordare
diferita: impozitele directe, aferente poluarii, cum ar fi taxa pe carbon a lui Paul Hawken.
Combustibilii fosili ar putea fi taxati la import, iar castigurile directionate catre public.
Acesta reprezinta un alt mod de a impune internalizarea costurilor, fiind recomandabil
mai ales in situatiile in care costurile sociale si de mediu sunt usor de cuantificat si de
ameliorat. Asemanatoare sistemelor de plafonare si tranzactionare, constrangerile
internationale reprezinta o mare problema deoarece activitatea de productie ar putea
deveni mai profitabila in tarile care au refuzat sa impuna impozite, sau care colecteaza
ineficient impozitele. Aceasta ar putea necesita, de asemenea, ajustari frecvente in scopul
atingerii plafonului dorit.

Pentru cititorii reticenti la ideea unui nou impozit, considerati ca cele doua
mecanisme descrise, sistemele de profanare si tranzactionare si taxele verzi, nu sunt, de
fapt, taxe noi asupra societdtii. Cineva trebuie sa plateasca costurile aferente prejudiciilor
abuzive aduse mediului. In sistemul actual, acesti ,cineva“ sunt fie spectatorii nevinovati,
fie generatiile viitoare. Aplicarea acestor propuneri comutd doar aceste costuri asupra
celor care le creeaza si profita de ele.

Oricare ar fi metoda utilizata, atunci cand costurile de poluare sunt internalizate, cea
mai buna decizie in afaceri se aliniaza celei mai bune decizii pentru mediu. Presupuneti ca
sunteti inventatori si v-a venit o idee nemaipomenita privind deschiderea unei fabrici care
sd reduci poluarea cu 90%, fira pierderi de productivitate. In ziua de azi, acea fabrica nu
ar avea niciun avantaj daca ar pune in aplicare ideea Dvs., deoarece cheltuielile cu
poluarea nu se plitesc. In cazul in care, totusi, costul de poluare ar fi internalizat, inventia
Dvs. ar deveni un subiect fierbinte. Un intreg set de stimulente economice ar deriva din
internalizarea costurilor. Generozitatea inimii noastre, aceia care dorim si reducem
poluarea, nu ar mai trebui sa se lupte cu presiunile financiare, in pofida faptului ca aceasta
situatie nu atrage avantaje economice.

Deoarece ambele programe, atat sistemul plafonare-tranzactionare, cat si taxele de
poluare, au un rol relevant in internalizarea costurilor sociale si ecologice, le-am putea
integra, de asemenea, in insasi structura banilor, un fel de bani care sa intruchipeze, voit,
respectul nostru pentru planeta si sentimentul nostru cu privire la rolul si scopul omenirii
pe pamant. Acest respect imbinad internalizarea costurilor cu rectificarea unei mari
nedreptati, cea legatd de dreptul de proprietate, descris in capitolul 4, returnand
oamenilor bunurile comune si, totodata, lasand frau liber spiritului antreprenorial. Acesta
pune in aplicare principiul descris la capitolul 9: a crea moneda sacra prin asocierea
banilor cu lucruri care au devenit sacre pentru noi — exact aceleasi lucruri pe care taxele de
mediu, si alte asemenea misuri, incearci si le conserve. Intrucat detaliile sistemelor de
plafonare-tranzactionare, emisiunile monetare, si asa mai departe, ar putea necesita un
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sim{ tehnocratic, impulsul fundamental care se va concretiza in capitolul urmator, este de
a alia banii cu lucruri pe care le pastram sacre.

Fie ca realizdm aceasta prin intermediul impozitarii traditionale, sau prin sistemul de
plafonare-tranzactionare, fie ca le incorporam in bani, investim intr-o relatie absolut
diferitd cu Pamantul. In zilele Ascensiunii — povestea expansiunii domeniului uman si
cuceririi naturii, in timpul copilariei umanitatii, cAnd lumea parea sa aiba spatiu infinit
pentru a gazdui dezvoltarea noastra, nu exista nevoia unor acorduri colective cu privire la
cantitatea de peste care poate fi recoltata, nici la numarul de copaci care pot fi taiati, nici la
cat de mult minereu poate fi extras, sau cat de mult din capacitatea atmosferei putem
utiliza, pentru ca aceasta sa absoarba emisiile poluante. Astazi, relatia noastra cu restul
naturii se schimba la nivel fundamental, deoarece este imposibil sa ignoram limitele
mediului. Pestele, padurile, apa curata si aerul curat sunt, evident, toate, aproape de
epuizare. Avem puterea de a distruge pamantul, sau cel putin de a-i aduce prejudicii grave.
Lumea este la fel de vulnerabili fati de noi, precum este un iubit fati de iubita sa. In acest
sens, nu mai este adecvat sd ne i gandim la ea ca la Mama Pamant. Un copil, in dorinta lui,
nu ia in considerare limitele impuse de mama sa. Intre indragostiti, lucrurile stau altfel. De
aceea, prevedem un viitor in care sia mentinem plafoane locale, regionale si globale cu
privire la consumul diverselor resurse. Recoltele piscicole, consumarea apelor subterane,
emisiile de carbon, defrisarea padurilor, degradarea solului, si multe altele, vor fi atent
monitorizate si vor fi mentinute la niveluri sustenabile. Aceste resurse — apa curatd, aer
curat, minerale, flora, fauna si altele — vor deveni sacre pentru noi, atat de sacre incat, fara
echivoc, vom renunta sa le mai calificim cu sintagma ,resurse, asa cum nici propriilor
organe vitale nu le spunem resurse, sau sa ne imaginam cum le-am putea diminua.

De fapt, noi ne istovim propriile organe vitale in scopuri similare celor pentru care
secatuim organele vitale ale pamantului. Asa cum se poate intelege din conceptul de sine
relational, tot ceea ce facem noi pamantului, ne facem noud insine. Paralelele sunt
profunde, astfel ca, de dragul conciziei, ne vom limita doar la una singura: paralela dintre
extractia de combustibili fosili stocati in sol si vatamarea glandelor suprarenale prin
stimulente psiho-chimice. In gandirea medicali traditionali chinezi, glandele suprarenale
sunt parte a sistemului renal, considerat a fi rezervorul de qi original sau de energie vitala,
forta vitala, precum si poarta de acces la o sursa continua de qi acumulat. Cand suntem in
armonie cu scopul vietii noastre, aceste porti catre forta vitala se deschid larg si ne
furnizeaza, constant, energie. Dar, atunci cand pierdem acest echilibru, trebuie sa folosim
metode din ce in ce violente (cafea, tehnici motivationale, amenintari) pentru a constrange
forta vietii prin intermediul glandelor suprarenale. In mod similar, tehnologiile pe care le
folosim pentru a avea acces la combustibilii fosili au devenit tot mai violente — fracturare
hidraulica (sau fracking), distrugerea varfurilor muntoase pentru minerit, exploatarea
minereurilor de nisip bituminos si asa mai departe — si vom folosi acesti combustibili in
scopuri frivole sau distructive, care sunt, in mod evident, in dezechilibru cu scopul speciei
umane pe pamant. Latura umana se repercuteaza asupra celei planetare si invers. Acest
aspect este mai mult decat o simpla analogie: tipul de munca pentru care folosim cafea si
motivatii externe (de exemplu, bani) pentru a ne forta sa il facem este exact genul de
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munca care contribuie la jaful planetei. Noi nu vrem, cu adevarat, sa-1 facem nici pentru
corpurile noastre si nici pentru lume.

Vrem sa daruim si nu doar sd primim in relatia noastra cu Pamantul. Cu aceasta
mentalitate, vom aborda inca un aspect al legii reciprocitatii, precum si unitatea universala
a daruirii si a primirii. S-ar parea ca exista o exceptie flagranta a legii reciprocitatii in
natura, ceva ce ecosistemele nu recicleaza, ceva ce intra in mod constant ca nou si iese
intotdeauna ca deseu. Acel ceva este energia. Radiind de la soare, ea este captata de plante
si transformata ireversibil de-a lungul sistemului digestiv, de la o forma la alta, spre
destinatia finald: cdldura reziduala. Mai devreme sau mai tarziu, toate radiatiile
electromagnetice cu entropie scazuta, furnizate de soare, sunt radiate inapoi dinspre
pamant sub forma de caldura de entropie ridicata. (6)

Nu suntem surprinsi ca oamenii din vechime se inchinau la soare, singurul lucru
despre care stim ca ofera fara a astepta in schimb ceva, sau chiar o eventuala reciprocitate.
Soarele este simbolul generozitatii. El pune in miscare intregul regat al vietii si, sub forma
de combustibili fosili, energie solara, eoliana sau hidroelectrica, poate alimenta, de
asemenea, tehnosfera. Minunandu-ne de aceasta sursa de energie libera, practic
nelimitatd, putem intui expresia aproape copildreasca a recunostintei pe care trebuie sa o
fi simtit oamenii din vechime care se inchinau la soare.

Si ar mai fi multe de adiugat. In traditia spiritualistd se spune c#, la rAndul nostru,
oferim ceva in schimb soarelui. Si cd soarele poate continua sa straluceasca prin
recunostinta noastra. (7) Ritualurile vechi, inchinate soarelui, nu au fost doar un semn al
multumirii aduse lui, ci aveau si scopul sa-1 pastreze stralucitor. Energia solara este lumina
iubirii pamantesti reflectata inapoi, inspre noi. Cercul daruirii functioneaza si aici. Noi nu
suntem separati nici macar de soare — motiv pentru care, probabil, putem simti uneori ca
un soare launtric straluceste din interiorul nostru, iradiindu-i pe toti ceilalti cu lumina si
caldura generozitatii.

Note:

(1) Aceasta inseamna ca anumite substante, chiar daca sunt biodegradabile, incalca
legea in cazul in care le producem in cantitati excesive.

(2) Chiar daca firma intra in faliment si ruineaza detinatorii actuali de actiuni si
obligatiuni, investitorii din trecut au profitat deja.

(3) In astfel de sisteme, se stabileste un plafon total al emisiilor si al dreptului de a
polua, repartizate pe tari sau intreprinderi. Drepturile de poluare pot fi cumparate si
vandute, astfel incat, daca o fabrica reduce emisiile sale, aceasta poate vinde altcuiva cota
ramasa neutilizata.

(4) De exemplu, atunci cand scad costurile cu iluminatul datorita introducerii
becurilor CFC*, unele facilitati reactioneaza prin cresterea utilizarii iluminatului exterior.

*  becuri pe baza de clorofluorocarburi — TEI
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Atunci cand memoria calculatoarelor devine mai ieftina, dezvoltatorii de aplicatii software
realizeaza programe care solicita si mai multd memorie. Atunci cand o resursa oarecare
este utilizata mai eficient, cererea pentru aceasta scade, pretul scade si el, incurajand mai
apoi cresterea cererii.

(5) Poluatorii din tarile cu legislatie permisiva ar putea vinde cotele lor de emisie
catre poluatorii din tarile cu o legislatie exigenta, care sa le permita acestora din urma sa
polueze la un cost scazut, iar celor dintai sa polueze dincolo de plafonul total al emisiilor.

(6) ,Mai tarziu®“ ar putea insemna sute de milioane de ani, de exemplu, in cazul
arderii carbunilor.

(7) Interesant este ca, daca epoca neajunsurilor si-a atins apogeul in ultimii treizeci
de ani, radiatia soarelui s-a schimbat aparent si ea, iar puterea heliosferei a scazut
semnificativ. Poate mi se pare mie, dar parca imi aduc aminte ca soarele era mult mai
galben atunci cind eram noi copii. Intre 2008 si 2010, activitatea petelor solare s-a
diminuat la niveluri fara precedent (vezi, de exemplu, Clark, ,,Absence of Sunspots Makes
Scientists Wonder If They're Seeing a Calm before a Storm of Energy“, Washington Post,
22 iunie 2010). Oare ar putea intra soarele, simbolul generozitatii, intr-o faza turbulenta,
oglindind criza financiara de pe pamant, care este, la urma urmei, un dezechilibru al
daruirii si primirii?
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CAPITOLUL 11
MONEDA BUNURILOR COMUNE

,Banii sunt o chestiune de credinta.“ — Adam Smith

T raim pe o planeta abundenta prin natura ei, o sursa de binefaceri care sustin viata
pentru noi toti. Asa cum ati observat in capitolul 4, bogatiile planetei — solul, apa,
aerul, mineralele, genomul — n-au fost create de om si, prin urmare, n-ar trebui sa fie
proprietatea nimanui, ci doar administrate in comun de catre toate fiintele. Acelasi lucru
este valabil si pentru acumularea umana de tehnologie si cultura, care reprezinta o
mostenire lasata de stramosii nostri colectivi, o sursa de bogatie pe care nicio fiinta nu o
merita mai putin decat alta.

Dar ce sa facem noi cu aceasta teorie? Aceste adevaruri sunt in stransa corelatie cu
critica marxista si anarhista adusa proprietatii, insa solutia marxista — proprietatea
colectiva asupra mijloacelor de productie administrate de stat — nu patrunde suficient de
adanc; nici nu rezolva problema reala. (1) Problema reala este ca, in ambele sisteme —
sistemul comunist si sistemul corporatist-capitalist — o elita a puterii e cea care decide
asupra modalitatii de dislocare a bogatiei societatii si beneficiaza de ea. Conventia asupra
proprietdtii — comuna sau privata — este folositd, in ambele cazuri, pentru a justifica si a
facilita repartizarea bogatiei si a puterii.

Metamorfozarea economiei umane, care este in curs de desfasurare in vremurile
noastre, va merge mai departe decat revolutia marxista, deoarece Povestea Oamenilor care
se tese nu va reprezenta doar o noua fictiune a proprietatii, ci si o recunoastere a naturii
sale fictive, conventionale. Ce inseamna proprietatea, daca nu un acord social, care confera
unei anumite persoane anumite drepturi de a folosi ceva, in anumite moduri prescrise?
Proprietatea nu este o caracteristica obiectiva a realitatii, iar pentru a o materializa si a o
transforma in ceva elementar, asa cum o fac atat teoria capitalista, cat si cea comunista,
trebuie sd ne aservim, inconstient, povestii care o contine. Nu cred ca o economie sacra
poate incepe cu proprietatea ca element esential, pentru ca, intr-o viziune planetara,
aceasta mentalitate determina o poveste a sinelui si a lumii care nu este, sau a incetat sa
mai fie, reald — un sine izolat si detasat dintr-un univers obiectiv. Asadar, in loc sd spunem
— precum marxistii — cd mostenirea de natura si culturd ar trebui sa fie detinuta colectiv,
sa incetam cu desavarsire aplicarea conceptului de proprietate asupra acestor lucruri si sa
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gandim, in schimb, un mod de a le incorpora valoarea intr-un sistem economic intr-o
maniera justd, creativa si prietenoasa.

Astazi, accesul la bani prin credit este asigurat celor susceptibili de a-si extinde
domeniul bunurilor si serviciilor. Intr-o economie sacri, el va fi asigurat celor care vor
contribui la o lume mai frumoasa. Desi nu putem cédea cu totii la un acord asupra felului
in care sa arate acea lume, mai multe valori comune, definitorii, se infatiseaza inca in
timpurile noastre. Am fost incantati sa descoperim in interactiunea cu oameni din toate
zonele spectrului politic o preocupare aproape universald pentru comunitate, pentru
naturi si pentru frumoasele produse ale culturii umane. In jurul acestor valori comune, pe
care limbajul politic tinde sa le eclipseze prin suprapunerea unor diviziuni situate
deasupra umanitatii comune, va aparea moneda economiei sacre.

In acest capitol, ne vom referi la ,guvern® in contextul problemei monedei, dar vi rog
sd retineti cd, la fel ca toate institutiile noastre, guvernul se va schimba dramatic in
urmitorii ani. In final, vom proiecta expresia unei vointe politice supuse unor conditii de
descentralizare, auto-organizare, convergenta, de egalitate si integrare ecologica. De
asemenea, ne vom imagina, in paralel, o ecologie a banilor, un sistem economic cu mai
multe moduri complementare de circulatie si de schimb. Printre ele vom gasi noi
perspective ale darului, eliberarea muncii de constrangere si garantarea celor necesare
vietii tuturor.

Indiferent de forma pe care o ia, un scop esential al guvernului — poate chiar scopul
lui fundamental — este de a servi, in calitate de administrator al bunurilor comune.
Bunurile comune includ suprafata pamantului, mineralele subterane, apa de suprafata si
cea subteranad, bogatiile solului, spectrul electromagnetic, genomul planetar, flora si fauna
ecosistemelor locale si globale, atmosfera, cunoasterea si tehnologia umana, acumulate de-
a lungul secolelor, precum si comorile artistice, muzicale si literare ale stramosilor nostri.
Asa cum au remarcat reformatorii sociali de peste doua mii de ani, niciun individ nu poate
reclama, de drept, insusirea vreunuia dintre aceste lucruri.

In trecut, am fi spus ci scopul guvernului este de a administra aceste comori in
beneficiul tuturor oamenilor. Este un bun inceput, dar astizi, deoarece am intrat intr-o
relatie de afectiune cu pamantul, spunem ca guvernul intruchipeaza gospodarirea colectiva
a acestor comori, in numele pamantului insusi, pamant care include umanitatea ca cel mai
nou organ al sau. Nu mai putem privi umanitatea ca pe o forma de viata oarecare,
deoarece avem puterea de a transforma, sau chiar de a distruge planeta, cum nicio alta
specie nu a mai facut-o pana acum.

Ce altceva ar putea fi un punct de plecare mai bun pentru un sistem monetar —
povestea valorii — decat aceste lucruri atat de pretioase, atat de sfinte, atat de valoroase? In
consecintd, o parte a ofertei de bani sacri va fi ,,sustinuta“ de acele lucruri de care suntem
responsabili in colectiv. Iatd un mod in care lucrurile ar putea functiona: in primul rand,
ar trebui sa ajungem la un consens, mediat politic, cu privire la masura corecta in care
putem vicia natura in scopurile umanitatii: cat din produsul marii, cat din cel al solului, al
apelor curgatoare; cat din capacitatea atmosferei de a absorbi si transforma emisiile; cat
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din abilitatea pamantului de a-si vindeca cicatricile cauzate de extractia mineralelor; cat
din ofranda de combustibili fosili, minereuri metalice si alte bogatii; cat de mult din
linistea naturii sa o dam pe zgomotul produs de masini, cat de mult din cerul intunecat al
noptii sa-1 dam pentru luminile orasului. Aceste decizii necesita, adesea, cunoastere
stiintifica dar, tot la fel de des, incorporeaza judeciti de valoare. Ambele contribuie la
acordul nostru colectiv cu privire la masura in care consumam capitalul natural.

O astfel de decizie ar insemna ceva nou pe fata pamantului. Pentru a fi sigure,
guvernele utilizeaza legi si taxe pentru a opri sau incetini consumul anumitor contingente
de bunuri comune, dar niciodatd pana acum nu am ajuns impreuna la intrebarea: ,,Cat de
mult este suficient?“. Vechile sate isi protejau bunurile comune prin traditie, prin obicei si
prin presiune sociala (,tragedia bunurilor comune® este in mare masura un mit) (2), dar la
scara societatii de astdzi, avem nevoie de un angajament politic pentru a atinge si a
implementa un consens. Acest proces ar putea lua in considerare un consens stiintific cu
privire la modalitatile sustenabile de utilizare a bunurilor comune si un consens social cu
privire la importanta relativa a, sa zicem, confortul pe care il oferd motoarele cu combustie
interna, care economisesc efortul, in comparatie cu placerile unei zile linistite de toamna.

Dupa ce ne-am decis cat de mult din fiecare bun comun ar trebui sa fie disponibil
pentru utilizare, putem emite bani ,sprijinindu-ne“ pe aceasta decizie. De exemplu, am
putea decide cd atmosfera poate tolera emisii de dioxid de sulf in cantitate totala de doua
milioane de tone pe an. Putem converti apoi aceste drepturi de emisie ca sprijin al
monedei. Acelasi lucru este valabil pentru restul de bunuri comune. Rezultatul ar fi o lista
lunga care cuprinde toate elementele bunurilor comune pe care acceptam sa le folosim in
scopuri economice. Abstract, aceasta ar putea arata astfel:

Banii nostri isi deriva valoarea din dreptul de a recolta 300.000 de tone de cod din
pescuitul de cod al insulei Terra Nova* dreptul de a extrage 113 milioane litri de apa lunar
din acviferul Ogallala**, dreptul de degaja 10 miliarde de tone de dioxid de carbon in
atmosfera, dreptul de a pompa 2 miliarde de barili de petrol din sol, utilizarea benzii de X-
microherzi a spectrului electromagnetic ...

Cum sa transpunem in practica acest lucru? O modalitate ar fi ca guvernul sa creeze
bani si sd-i cheltuie in economie in modul in care guvernele cheltuiesc taxele fiscale azi.
Banii ar circula prin economie si, in cele din urma, inapoi spre guvern, atunci cand
producatorii 1i vor rascumpara pentru produsele suport. Acest lucru s-ar putea intampla
prin licitatie, sau atunci cand preturile relative pentru produsele suport ar putea fi stabilite
in avans si apoi ajustate in fiecare an, in functie de preturile curente de pe piata secundara.
Oricum, rascumpararea de bani pentru produse suport va functiona la fel ca un impozit pe
resurse, sau pe poluare.

S4 vedem un exemplu concret despre cum ar putea sa functioneze lucrurile. Un
guvern local asigura salariile pentru serviciile de politie, pompieri, precum si pentru

* insuld mare, situata pe coasta de est a continentului american, apartinand de statul Canada — TEI
** bazin acvifer din SUA, unul dintre cele mai mari din lume — TEI

145



Charles Eisenstein - ECONOMIA SACRA

echipajul local de salubritate si ecologizare. Unii dintre acestia isi cheltuie salariul pentru
alimente, pentru electricitate, sau pentru un nou sistem de transmisie la masina.
Alimentele provin de la o ferma locald, care isi cheltuie o parte din bani pentru dreptul de
a pompa un milion de litri de apa pe an din stratul acvifer local. Aceasta plata ajunge in
bugetul administratiei locale, care este administratorul unei parti din bunurile comune.

Intre timp, o parte din banii aferenti sistemului de transmisie ajung la o fabrici
dintr-o regiune oarecare, fabrica ce plateste o parte din bani pentru costul creditelor de
poluare, necesare functionarii. Acest cost este incorporat in pretul sistemului de
transmisie, care reflectd si creditele de poluare pentru benzina folosita in transport, si
drepturile de extractie a minereului de fier folosit pentru producerea otelului si asa mai
departe. Aceste plati ajung in bugetele diferitilor administratori de bunuri comune, unii
locali, unii regionali, unii nationali sau mondiali. Orice fabrica care identificd o modalitate
de a utiliza mai putine bunuri comune — de exemplu, o modalitate de reducere a poluarii,
sau de folosire a metalelor reciclate de la fier vechi — isi va putea reduce costurile si va
castiga un profit mai mare. Motivatia profitului devine, prin urmare, aliatul si nu inamicul
dorintei noastre de a insanatosi pamantul.

Amintiti-va de principiul conform caruia orice marfa am folosi drept moneda de
schimb, aceasta devine mai valoroasa, astfel incat creste cererea pentru ea. Cand aurul
devine moneda, vom extrage mai mult aur, dincolo de orice necesitate practica pentru aur.
In societitile in care vitele sunt folosite drept monedi de schimb, oamenii vor creste cirezi
de vite peste limita a ce au nevoie. Daca vom folosi petrolul sau energia drept moneda de
schimb, asa cum propun unii, atunci vom incerca sa producem si sa stocam mai mult
petrol. Dar dacd am folosi drept moneda de schimb petrolul aflat incd in pamant, aurul
inca aflat sub munte sau padurile inca in starea lor nativa? Nu le-am ridica valoarea si nu
vom incerca sd le multiplicAm la fel de mult? Mecanismul nu este deloc secret. Daca
trebuie sa platim toate costurile de mediu legate de extractia de petrol, vom gasi in mod
garantat modalitati de a-1 pastra in pamant. Daca va trebui sa platim pentru fiecare unitate
de poluare, ne vom stradui sa poludm mai putin.

O solutie alternativa, cu acelasi rezulat, ar fi ca guvernul sd creeze credite din
imprumuturi de la banca centrald cu dobanda zero si sa le ramburseze cu bani din
vanzarea de bunuri comune pe care le are in griji. Guvernul ar putea emite, de asemenea,
obligatiuni catre investitori, iar banca centrala si-ar putea exercita politicile monetare, la
fel cum face astdzi prin achizitionarea sau vanzarea de cantitati variabile din aceste
obligatiuni pe piata deschisa. Este crucial ca aceste obligatiuni sa poarte o dobanda zero
(sau negativi), o posibilitate pe care o voi explica in urmitoarele doui capitole. In caz
contrar, s-ar crea o crestere artificiala a cererii de utilizare a bunurilor comune.

Oricare ar fi solutia adoptata, producatorii ar beneficia de un stimulent financiar
pentru a minimiza utilizarea bunurilor comune. Niciun astfel de stimulent nu exista astazi
sau, daca existd, cazurile sunt intamplatoare. Acest sistem ar internaliza, in totalitate,
costurile sociale si ecologice. Astazi, atunci cand o companie miniera epuizeaza un strat
acvifer, sau cand o flota de traulere nimiceste un banc de peste, costurile suportate de

146



PARTEA A II-A - MONEDA BUNURILOR COMUNE

societate si de planeta sunt externe bilantului producatorului. Folosind acest sistem, asa
ceva nu se mai intampld. Deoarece aceste costuri vor fi transmise catre industriile de
prelucrare si, in cele din urma, catre consumatori, consumatorii nu ar mai intdmpina
dilema cu care se confruntd astazi — aceea ca cele mai ieftine produse sunt cele care
provoaca cele mai mari daune sociale si de mediu, in timp ce produsele de comert echitabil
si produsele prietenoase cu mediul sunt mult mai scumpe. in schimb, produsele care
elimina poluarea in procesul de fabricatie vor fi mai ieftine, deoarece cotele de poluare vor
costa o gramada de bani. Produsele vor fi mai scumpe in functie de cantitatea bunurilor
comune naturale consumata in producerea lor.

Unii ar putea obiecta ca acest sistem ar necesita multd birocratie si o multime de
documente, deoarece necesita trasabilitatea costurilor de poluare si sociale, generate in
procesul de productie. Rispunsul este echivoc. In primul rand, acest sistem integreazi
noua atitudine fatd de mediu, care urmareste cunoasterea si asumarea responsabilitatii
pentru efectele actiunilor noastre asupra altor fiinte. Priviti ce se intampla cu pamantul
atunci cand nu ne dam seama de riscul deversarilor de petrol si al dezastrelor nucleare!
Dorim sa stim din ce in ce mai mult ce avem de facut, dorim sa stim toate efectele
actiunilor noastre si dorim sa ne asumam responsabilitatea pentru aceste actiuni. Aceasta
atitudine este destul de naturald pentru o persoana relationala, care stie ca ,ceea ce facem
pentru ceilalti, facem pentru noi insine“.

In al doilea rand, ceea ce am descris este, de fapt, mult mai putin complicat decat
sistemul de reglementare corupt si neeconomic de astazi, care pune in opozitie
responsabilitatea fatd de mediu si profitul financiar. Din punctul de vedere al
consumatorului, nu este nimic mai mult decat o mutare a impozitului mai departe de
vanzari si venituri si mai aproape de materii prime si poluare. Producatorii privati ar
trebui sa plateasca pentru bunurile care sunt in prezent ,libere“- cel putin, libere pentru ei.
Ati putea vedea acest lucru ca pe o forma de impozitare indirecta, dar un alt mod de a privi
este acela ca producatorii platesc, pur si simplu, pentru lucrurile pe care le iau din
bunurile comune, lucruri pe care le iau de la noi toti. Doar astfel este corect. Am putea
spune ca o astfel de impozitare reprezinta aplicarea principiului ca ,,aceia care beneficiaza
de o comunitate mai mare de viata trebuie sa contribuie, de asemenea, la o comunitate mai
mare de viata“. Cei care iau de la comunitate trebuie sa contribuie la binele comun, in
egala masura.

Tipul de taxe, mijloacele de percepere a contributiilor la binele comun, pe care le
avem astazi, sunt aproape opusul a ceea ce dorim sd cream in lumea noastra. Dintre
bunurile comune pe care nimeni n-ar trebui sa si le insuseasca fara sa plateasca, singurul
lucru despre care se poate spune ca ne apartine este forta de munca, supusa impozitarii
sub formi de impozit pe venit. In acelasi timp, suntem obligati si plitim un impozit pe
circulatia marfurilor, un impozit pe vanzari, in timp ce nu exista nicio taxa pe acumularea
de averea neutilizatd pentru schimb. Noi o ludm invers. Sistemul monetar pe care il
descriem in acest capitol inverseaza impozitul pe venit, mutand taxele mai departe de ceea
ce castigdm si mai aproape de ceea ce ludm. Urmatorul capitol descrie o inversare similara
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a impozitului pe vanzari, transferarea costurilor departe de consum si catre acumularea de
avere.

In pofida unei educatii primite intr-o comunitate politic liberald, care justifici
impozitele pe venit pe motivul ca s-a pus povara fiscala pe aceia mai in masura sa
plateasca, am simtit intotdeauna un fel de indignare primara cu privire la impozitul pe
venit. Pare nedrept. De ce ar trebui oamenii cei mai productivi, sau mai muncitori, sa
plateasca mai mult? Pare mai logic ca oamenii sa plateasca pentru ceea ce iau.

Pentru cititorii nefamiliarizati cu gandirea economica neortodoxa, trebuie subliniat
ca aceasta propunere se incadreaza intr-un context istoric onorabil. Este o sinteza a mai
multor elemente. Ideea mutdrii impozitelor pe poluatori si consumul de resurse a fost
dezvoltata de A.C. Pigou in secolul al XX-lea si dezvoltata de personalitati precum Herman
Daly, Paul Hawken si numerosi ecologisti. Ideea de a elimina profitul generat de dreptul
de proprietate asupra bunurilor comune provine din legile instituite de Henry George,
despre care am discutat in capitolul 4.3. Numerosi ganditori contemporani au sugerat
sustinerea monedei cu elemente cum ar fi energia, sau alte resurse (desi, din cate stiu, ei
nu au luat in considerare sustinerea monedei cu energie sau cu resurse in stare nativa).
Ceea ce releva acest capitol este extinderea naturala a ideilor lui Henry George si ale lui
Silvio Gesell intr-o epoca a ecologiei, ferm intemeiata pe doua sau trei moduri convergente
de gandire.

Cel mai important element al proprietatii comune este, fara indoiala, terenul — obiect
al criticilor initiale aduse proprietatii. Propunerile lui George si Gesell, care decurg din
aceasta critica, se potrivesc perfect sistemului monetar pe care I-am descris. Caci ce altceva
este ,taxa unica“ a lui George, dacad nu un comision platit pentru dreptul de a utiliza
bunurile comune (ale terenului)? Acest impozit, care se aplicd la valoarea nominala a
terenului, independent de imbunatatirile intreprinse pe acel teren (4), ar putea lua forma
unui contract de inchiriere, sau a unei plati aferente dreptului de utilizare. Evident, de
vreme ce aceste imbunatatiri aduse terenurilor sunt imobile si adesea necesita ani, sau zeci
de ani, pentru a le realiza, chiriasii ar trebui sa se bucure de primul drept de reinnoire. Mai
multe modalitati graduale si moderate au fost propuse pentru recuperarea bunurilor
comune ale terenurilor in favoarea publicului; nu este nevoie sa confiscam proprietatile
concernelor imobiliare, ci doar sa punem in aplicare principiul cd pamantul apartine
tuturor, in egalda masura. (5) Asta inseamna ca nimanui nu ar trebui sa i se permita sa
beneficieze financiar de simpla ipostaza de proprietar al terenului.

Acelasi lucru este valabil pentru spectrul electromagnetic, pentru mineralele
subterane, pentru genomul uman si pentru fondul cumulat al cunoasterii umane. Acestea
ar trebui sa fie disponibile spre folosinta, nu pentru proprietate, iar veniturile din chirii ar
trebui sa fie directionate catre public. Probabil, cei care pot utiliza aceste bunuri in cea mai
buna formula de utilizare ar fi si cei mai dornici sa le inchirieze. Ar fi inca loc pentru
antreprenoriat — chiar mai mult decat in prezent — deoarece accesul la resurse ar trebui sa
se bazeze nu pe importanta proprietatii, ci pe cea mai eficientda utilizare. Nu s-ar mai
profita de sintagma ,,eu am acest lucru, tu nu“.
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Contul anterior de emisiuni monetare ar putea sa fi lasat impresia ca guvernul
federal este cel care va crea cea mai mare parte a banilor. Nu este ceea ce ne imaginam
pentru viitor. Multe dintre bunurile comune pe care se vor baza banii sunt cel mai bine
administrate la nivel bioregional. Multi poluanti, de exemplu, isi dezlantuie efectele cele
mai devastatoare asupra ecosistemelor locale si doar indirect asupra planetei, ca intreg.
Limitarea emisiilor globale de ozon genereazd un efect minor atunci cand prejudiciul
asupra oamenilor si copacilor provine din concentratiile regionale ale acestor emisii.
Astfel, ar putea fi statul California sau, poate, diviziunile administrative mai mici ale
acestuia, cele care emit moned sustinuti de certificate pentru emisiile de ozon. In unele
cazuri, unde exista o suprapunere a efectelor locale si globale, s-ar putea ca poluatorii sa
fie nevoiti sa suporte costul a doua certificate diferite, pentru acelasi poluant.

Terenul, cel mai important bun comun este, de asemenea, in mod inerent, un bun
comun local — de fapt, terenul oferd, in primul rand, atributul de ,local“. In general, banii
care au ca provenienta bunurile comune presupun o descentralizare generala a autoritatii
financiare si, in cele din urma, a autoritatii politice, si o responsabilizare la nivel local.
Desigur, exista unele tipuri de proprietate comuna si unele intreprinderi umane care
implica intreaga planeta; inevitabil, trebuie sa existe putere politica la nivel global si
abilitatea de a coordona activitatea umana folosind, probabil, bani. Dar guvernele globale,
sau nationale, nu ar trebui sa administreze orice forma de bunuri comune, care sunt in
mod inerent regionale sau locale. Din moment ce atat de multe dintre bunurile comune —
teren, ape, minerale, resurse piscicole, precum si capacitatea ecosistemului de a gestiona
mai multe tipuri de poluare — sunt locale, sistemul monetar descris corespunde unei
migrari a puterii politice departe de guvernele centralizate. Autoritatile locale sunt cele
care au puterea de a emite bani sustinuti de o valoare reala.

Am descris pana acum modul in care guvernele nationale si locale ar putea emite
bani pe baza unei bogatii naturale pe care o administreaza, titular, pentru comunitati,
umanitate si pamant. Cu toate acestea, nu orice sursa de bogatie apartine bunurilor
comune colective. Criticii proprietatii, incepand cu Sfintii Parinti crestini din primele
veacuri, afirmau ca o persoana detine cel putin propriul sau timp, propria sa putere de
munca si propria viata. La urma urmei, nu ne-am nascut cu nimic altceva in plus si ne vom
intoarce in mormant cu nici macar atat. Daca exista ceva care ne apartine, atunci viata este
aceea. N-ar trebui, atunci, ca oamenii sa fie capabili sa emita bani sau sa obtine credite
ssustinute“ de propriile lor resurse productive?

Ei bine, facem deja acest lucru in prezent, cand intreprinderile private si indivizii
creezd bani prin credit bancar. Indiferent dacd putem sau nu putem sd ne numim
»stapanii“ vietii noastre, suntem cu siguranta administratorii timpului nostru, ai energiei
noastre si ai puterii creatoare care silisluieste in noi. In cazul in care un guvern poate
emite moneda pe baza bogatiei productive pe care le tine sub tuteld, de ce n-ar putea o
entitate privata sa faca acelasi lucru?

Pun aceasta intrebare deoarece unii reformatori monetari cred ca aceasta ar fi o idee
neadecvata si au construit filozofii economice intregi in jurul standardului aur, sau al
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sistemelor monetare fiduciare, in care rezervele bancare fractionare sau crearea creditelor
private sunt interzise. Voi aborda aceastd problemd mai in profunzime, pentru ca
reprezinta una dintre liniile de gandire importante ale Noii Economii. Propunerile recente
ale istoricului Stephen Zarlenga au atras simpatia ramurilor politicii americane, in special
a congresmanului Ron Paul. Eliminarea rezervelor bancare fractionare face parte, de
asemenea, din filozofiile unor adepti ai miscarii pentru credite sociale, Scoala Austriaca de
Economie si multe altele. Logica lor mi s-a parut de la bun inceput convingatoare, iar ele
ofera o detaliere a efectelor dezastruoase ale cresterii datoriei la mijlocul si sfarsitul secolului
al XX-lea, atunci cand monedele s-au disociat de standardul aur. Se pretinde ca un sistem de
rezerve de 100% ar impiedica cresterea datoriei generate de volatilitatea monedei — dar, oare
cum am putea atunci sa prevenim concentrarea bogatiei generate de dobanda?

Cu exceptia Scolii Austriece, cei mai multi sustindtori ai rezervelor de 100% sustin,
de asemenea, un anume mod de redistribuire economica sau de expansiune monetara,
cum ar fi cheltuirea directa in economie a cantitatii de moneda fara echivalent in aur a
guvernului, astfel incat debitorii sa poatd obtine suficienti bani pentru a rambursa
principalul si dobanzile unui imprumut. Frederick Soddy, unul dintre primii economisti
moderni care au recunoscut imposibilitatea cresterii exponentiale, nelimitate si au facut
distinctia intre bani si avere, a propus rezerve minime obligatorii de 100% pentru banci,
excluzandu-le din afacerile creatoare de bani, dar a prevazut si ca guvernul ar cheltui bani
la un nivel suficient pentru a preveni deflatia. Irving Fisher, unul dintre fondatorii
economiei matematice si, fara indoiald, cel mai mare economist al Americii, a facut mai
departe o propunere foarte asemandtoare, numitd ,bani 100%“. Major Douglas a mers
chiar mai departe, prin sustinerea unui dividend social platit tuturor cetatenilor.

Am petrecut destul de mult timp in incercarea de a rezolva problema daca rezervele
bancare fractionare sau rezervele minime obligatorii de 100% ale bancilor sunt in
concordantd cu economia sacra. Dupa o luptd acerba cu dificultatile formidabile ale
problemei si dupa lecturarea documentelor de la 1930 incoace, intr-o zi am renuntat si m-
am iIntins pe canapea, unde, previzibil si oarecum spre dezaméagirea mea, mi-am dat seama
ca cele doua sisteme nu sunt fundamental diferite, asa cum ar crede majoritatea
oamenilor. Confuzia, atat de raspandita pe internet, vine pe de o parte de la o perspectiva
simplista si eronatd asupra modului in care rezervele bancare fractionare functioneaza de
fapt si, pe de alta parte, de la o antiteza artificiala si irelevanta intre conventional si real.
Vom prezenta o viziune alternativa in anexa.

Este suficient sa spunem ca propunerile din aceasta carte se pot incadra in orice
sistem. In general, suntem mult mai intelegitori cu un sistem care include creditul privat,
in primul rand pentru ca permite crearea endogena si organica a monedei, independent de
o autoritate centrald; in al doilea rand, pentru ca incorporeaza mai usor noi moduri
interesante de cooperare economicd, cum ar fi cercuri de bartere comerciale si sisteme de
credite mutuale; in al treilea rand, pentru cd permite o mai mare flexibilitate in
intermedieri financiare si formarea de capital; si, in al patrulea rand, pentru ca simplifica
compensarea interbancara a creditului. Mai mult decat atat, asa cum unii dintre asociatii
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lui Irving Fisher au inceput sa realizeze pe la mijlocul anilor 1930, este aproape imposibil
sd previi aparitia in forme disimulate a depozitelor de rezerve fractionale. (6) Detaliem
acest punct in anexa, dar luati in considerare: chiar daca emiteti un IOU* unui prieten, iar
prietenul il va oferi altui prieten in loc de numerar, contribuiti la cresterea ofertei de bani.

Oricare ar fi avantajele si neajunsurile crearii banilor privati prin credit si daca
guvernul emite bani fara convertibilitate in aur, sau creeaza bani de credit in parteneriat
cu o banca centrald, o proportie mult mai mare de bani va proveni din afara sistemului
bancar privat decat se intampla in prezent. Motivul este destul de simplu: o mare parte din
bogatia comuna naturald, folosita ca baza pentru crearea creditului privat de azi, va deveni
publica. O companie nu va mai putea sa ia un imprumut pentru afacere bazandu-se pe
veniturile viitoare prognozate din exploatarea unui strat acvifer, de exemplu. Costurile
viitoare de exploatare vor fi internalizate si vor reveni la dispozitia publicului prin
intermediul platii drepturilor de utilizare. Cu toate acestea, ar mai putea exista, in
continuare, oportunitatea obtinerii de profituri, de exemplu, in cazul in care cineva identifica
o modalitate de utilizare mai eficientd si mai productiva a aceleiasi cantitati de apa. Astfel de
lucruri reprezinta o baza legitima pentru producerea de credit privat; ceea ce este ilegitim
este crearea de moneda prin acapararea a ceva ce ar trebui sa apartina tuturor.

Din cauza proprietatii private concentrate a bogatiilor comune de astazi, profiturile
generate de un simplu drept de proprietate sunt, de asemenea, extrem de concentrate.
Atunci cand producatorii (si, in cele din urma, consumatorii) vor plati costul integral cu
energia si materiile prime incorporate si pretul echitabil cu inchirierea de terenuri si de
alte bunuri comune, o mare parte din bogitia care se concentreazd in mainile catorva
astazi se va acumula, mai degraba, la administratorii de bunuri comune. Situatia va fi
similara cu ceea ce se intampla atunci cand o natiune, cum ar fi Venezuela sau Bolivia,
nationalizeazda domeniile petroliere. Producatorii externi pot exploata in continuare
domeniile, dar ei vor obtine profit numai din serviciul de extractie a petrolului si nu din
dreptul de proprietate asupra petrolului. Acea parte din profit se indreapta catre natiune.
Ce se intampla cu banii depinde de politica: ar putea merge la o gasca de oficiali corupti, ar
putea merge catre proiecte de lucrari publice, sau ar putea fi platite direct catre cetateni, ca
un fel de redeventa (ca in Alaska, unde fiecare locuitor primeste o platd anuala de cateva
mii de dolari). Extinzand exemplul petrolului la toate bunurile comune, sume enorme de
bani vor deveni disponibile pentru diferite niveluri de guvernare, in special la nivel local si
bio-regional, inlocuind formele actuale de impozitare.

O altd consecinta a monedei bazata pe bunurile comune este cad vom plati mult mai
mult pentru multe lucruri care sunt ieftine astazi, deoarece preturile lor ar incorpora
costuri suportate in prezent de alti oameni, sau de generatiile viitoare. Marfurile ar deveni
mai scumpe in comparatie cu serviciile, oferind stimulente economice pentru remediere,
reutilizare si reciclare. Dusa ar fi economia denaturata, care ne permite sd cumparam un
televizor nou mai ieftin, decat sa-1 reparam pe unul vechi. Dus ar fi stimulentul financiar

* abreviere pentru ,I owe you“ — imi esti dator — TEI
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actual, acordat pentru uzura morala planificata. Un nou model de afaceri (in curs de
dezvoltare deja in anumite industrii) ar inflori: masini extrem de durabile, usor de reparat,
care vor fi mai mult inchiriate decat vandute catre consumatori.

Cu doar doua generatii in urma, aparate umile, cum ar fi prajitoarele de paine, erau
preluate in ateliere de reparatii. Chiar si incaltdimintea sau imbracamintea erau reparate.
Nu numai ca astfel de servicii sunt inerent locale, contribuind astfel la revigorarea
economiilor locale, ci acestea contribuie, de asemenea, la o atitudine de grija fata de
lucrurile noastre materiale si, prin extensie, fata de pragul de semnificatie, in general. O
viatd plind de lucruri de doi bani nu este o viatd bogata. Cum putem avea o economie
sacra, daca nu tratam cu respect subiectii ei — lucrurile pe care oamenii le creeaza si le
schimba? Mi se pare foarte satisfacitor ca un sistem monetar, bazat pe un respect
protector fata de natura, sa induca, la nivel individual, aceeasi atitudine reverentioasa fata
de lucrurile pe care le realizam din materii prime naturale.

La nivel colectiv, acest respect va lua forma unui accent mult mai diferentiat pe
cheltuielile guvernului. Resursele uriase, puse la dispozitie prin recuperarea bunurilor
comune pentru binele public, pot merge spre vindecarea daunelor provocate de-a lungul
secolelor trecute de jaful bunurilor comune. Dezastrele ecologice vor directiona atentia,
implacabil, asupra necesitatii urgente de salvare a padurilor, a zonelor umede, a oceanelor,
a atmosferei si a oricarui alt ecosistem, de la ravagiile cauzate in era industriala. Caracterul
urgent al acestei nevoi va comuta energia departe de consum si de razboi.

Réazboiul este o consecinta inevitabild la un sistem economic care impune cresterea. Fie
prin colonizarea terenurilor, fie prin subjugarea popoarelor, avem o nevoie constanta de a
accesa noi surse de capital social si natural, pentru a alimenta masina de bani. Razboaiele
creste consumul, de asemenea, atenuand criza de supracapacitate descrisa mai sus.
Concurenta pentru resurse si piete a reprezentat, astfel, generatorul principal al razboaielor
din secolul al XX-lea, atat in randul marilor puteri, cat si impotriva oricui a rezistat colonizarii
si imperialismului. Consumul limitat de resurse este unul dintre pilonii unei economii de
echilibru, sau de descrestere, care scurtcircuiteaza aceasta forta motrice primara pentru
razboi si elibereaza resurse vaste pentru intoarcerea spre vindecarea planetei.

Sistemul monetar pe care l-am descris strabate drumul lung spre inversarea
inechitatii arhaice generate de dreptul de proprietate, precum si inversarea dezmostenirii
celor putini, in favoarea celor multi si impotriva unui viitor inerent de exploatare a
bunurilor comune. Existd, totusi, o mare lipsd: asa cum am stabilit in capitolul 5, aceeasi
inechitate care rezida in proprietate, rezida si in bani. Am relatat o noua poveste a valorii
si modul in care valoarea poate fi incorporata in bani, dar nu m-am referit deloc, pana
acum, la impulsul valorii, care este independent de povestea valorii, impusul care conduce
fie la crestere economicd, fie la concentrarea bogatiei (sau la ambele). Este posibil sa
tratam banii ca pe un bun comun, in acelasi mod cum tratam terenul sau atmosfera? Este
posibil sd inversam mecanismul dobanzii care, la fel ca exproprierea bunurilor comune, sa
permita celor care o detin sa profite doar de simplul drept de proprietate asupra lor? La
aceasta chestiune cruciala ne vom reintoarce in curand.
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Note:

(1) Trebuie sa mentionez aici ca teoria pur marxista nu priveste proprietatea de stat
drept etapa finala a comunismului, dar spune ca statul va pieri in cele din urma si,
probabil, conceptul de proprietate odata cu el.

(2) ,Tragedia bunurilor comune® este o poveste pseudo-istorica menita sa ilustreze
ipostaza parazitismului. In aceasti poveste, islazul unui sat a fost total deposedat de
vegetatie, intrucat avantajul fiecarui sdtean era si-si pascd acolo cat mai multe oi cu
putinta. Cand toti si-au urmarit propriul avantaj, rezultatul a fost un pasunat excesiv si o
pierdere pentru toti.

(3) Nedreptatea si ineficienta economica a chiriilor economice au fost recunoscute de
catre economistii clasici, precum si criticate in scrierile lui Adam Smith, David Ricardo si
John Stuart Mill. A se vedea Hudson, Michael — ,Deficit Commission Follies®,
Counterpunch, 6 decembrie 2010.

(4) Aceasta distinctie este, de fapt, destul de problematica. Valoarea terenului si
valoarea ,imbunititirii“ aduse terenului nu pot fi intotdeauna separate. In primul rand,
activitatea umana poate sa deformeze permanent terenul si sa-i schimbe ,valoarea de
bazi“. In al doilea rand, imbunititirile pot atrage alte persoane in zoni, ridicind pretul
terenurilor, in general, indiferent de imbunatétiri. Astfel, in mod paradoxal, imbunatatirea
terenului poate ridica valoarea terenului neamenajat care sta la baza, creand un factor de
descurajare a imbunatatirilor. Cred ca aceste dificultati, care se aplica intr-o anumita
masura la alte tipuri de capital natural, sunt rezolvabile, dar o discutie detaliata este
dincolo de domeniul de aplicare al acestei carti.

(5) De exemplu, terenul ar putea fi rdscumparat treptat din proprietate privata prin
instituirea de 3% impozit pe valoarea terenului, valoare platita initial de catre fondurile
existente, astfel incat proprietarii ar trebui doar sa inceapa sa plateasca taxa treizeci si trei
de ani mai tarziu.

(6) Economistul Henry Simons i scria lui Fisher in 1934, ,depozitele de economii,
certificatele de trezorerie si chiar documentele comerciale sunt aproape la fel de aproape
de depozitele solicitate, precum sunt depozitele la vedere, in cazul licitatiilor juridice in
valutid. Intreaga problemd pe care acum o asociem cu bincile comerciale ar putea
reaparea, cu usurintd, in alte forme de aranjamente financiare ... S-ar castiga putin prin
punerea depozitului bancar solicitat pe o baza de 100%, in cazul in care schimbarile ar fi
insotite de cresterea dispozitiilor de detinere si de cresterea facilitatii pentru detinere de
rezerve lichide ,in numerar®, sub forma de depozite la termen. Faptul ca aceste depozite
nu pot servi drept mijloace circulante nu este important in mod decisiv, pentru ca
reprezinta un mijloc substitutiv eficient pentru scopul balantei de numerar. Extinderea
depozitelor la termen, eliberarea mijloacelor circulante din ,tezaure“, ar putea avea un
efect la fel de inflationist precum expansiunea cererii de depozite — iar contractia lor, o
influenta la fel de deflationistd“. Citat in Allen, William R., ,Irving Fisher and the 100%
Reserve Proposal®, Journal of Law and Economics, 36, nr. 2 (1993). pp. 708-9.
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,Datoria poate dura pentru totdeauna; averea nu — deoarece, prin dimensiunea et
fizica, ea este afectata de entropie.” — Frederick Soddy

S a presupunem ca am doudsprezece paini, iar tie iti este foame. Nu pot manca atata
paine inainte de a se invechi, asa ca sunt bucuros sd-ti pot imprumuta tie o parte.
,Uite, ia astea sase paini si, pe viitor, cAnd o si ai paine, o sd mi le dai inapoi. Iti dau sase
paini proaspete tie, iar tu, pe viitor, imi vei returna tot sase paini proaspete.

Intr-o lume unde lucrurile pe care le folosim si de care avem nevoie se stricd,
impdrtirea acestora e un lucru firesc. Avarul sfarseste prin a sta singur in varful unui
morman de paine veche, unelte ruginite si fructe stricate si nimeni nu va vrea sa-1 ajute
pentru ca nici el nu a ajutat pe nimeni. Astédzi, banii nu sunt precum painea, fructele sau
oricare alt obiect natural. Ei sunt unica exceptie de la legile naturale ale reciprocitétii,
vietii, mortii si renasterii, care spun ca, in cele din urma, toate lucrurile se intorc la sursa
din care au venit. Banii nu se deterioreaza odata cu trecerea timpului ci, in exceptia pe care
o fac de la legile fizicii, raman neschimbati, sau chiar cresc exponential cu timpul prin
puterea dobanzilor.

Noi asociem banii foarte mult cu propriul nostru sine. Exact cum implica cuvintele
»al mei“, noi vedem banii ca fiind o extensie a noastra si, din acest motiv, simtim ca ,ni se
ia pielea de pe noi“ atunci cand ne sunt luati. Asa ca banii violeaza nu numai legea naturala
a reintoarcerii la sursa, dar si legea spirituala a efemeritatii. Asocierea a ceva care persista
si creste cu timpul, cu sinele care imbatraneste, moare si se intoarce in pamant,
perpetueaza o iluzie. Desi cu totii stim acest lucru, cumva ne imagindm ca acumuland
bogitia addugam ceva sinelui nostru si castigim din nemurirea banilor. Ii adundm pentru
anii batranetii, ca si cum, cu ajutorul lor, am reusi sa ne prevenim propria degradare fizica.
Care ar fi efectul banilor dacd, la fel ca celelalte lucruri, s-ar degrada si s-ar intoarce la
sursa?

Noi am atasat cresterea exponentiala a banilor sinelui si unei lumi care nu sunt nici
exponentiale, nici liniare, dar sunt ciclice. Rezultatul, asa cum l-am descris, consta in
competitie, sardcie si concentrarea bogatiei. Rdspunsul la intrebarea pe care am adresat-o
mai devreme, ,,Ce anume a mers rau la aceasta idee frumoasa numita bani, care nu poate
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face legatura intre darurile si nevoile oamenilor?“, se rezuma in mare parte la dobanda, la
camata. Dar camata in sine nu este un fenomen izolat, care ar fi putut fi diferit daca am fi
facut doar alegeri mai inspirate undeva, de-a lungul drumului. Este legata, iremediabil, de
sinele nostru, acel sine izolat intr-un univers obiectiv, a carui evolutie merge paralel cu
evolutia banilor. Nu este o intamplare faptul ca prima societate profund monetizata,
Grecia antica, a fost si locul de nastere al conceptului modern de individ.

Aceasta legatura intima dintre bani si fiinta este o veste bund, deoarece identitatea
umana trece, actualmente, printr-o metamorfoza. Ce tip de bani va fi potrivit noului sine,
sinelui relational, si unei lumi in care realizam, din ce in ce mai mult, adevarul inter-
relationdrii: acela ca mai mult pentru tine inseamna mai mult si pentru mine? Dat fiind
rolul determinat al dobanzii, primul sistem monetar alternativ de luat in considerare este
unul care elimind structural dobanda, sau chiar unul care inglobeaza opusul dobanzii.
Pana la urma, daca dobanda provoca competitia, saracia si polarizarea, atunci opusul
acesteia nu ar putea crea cooperarea, abundenta si comunitatea? Si daca dobanda
reprezintd castigurile realizate din vechiul jaf, incad in desfasurare, aplicat bunurilor
comune, opusul acesteia nu ar putea sa le readuca la loc?

Cum ar arata acel opus? Va fi precum o moneda care, la fel ca painea, se
devalorizeaza cu timpul. Cu alte cuvinte, vor fi bani care se descompun — bani care vor fi
subiectul unei rate a dobanzii negative, cunoscuta drept taxa cu contrastalii. (1) Moneda
care se degradeaza este una dintre ideile centrale ale acestei carti dar, inainte de a-i
prezenta istoria, aplicarea, teoria economica si consecintele, as vrea sa vorbesc, un pic,
despre termenul de ,degradare®, pe care am fost sfatuit sa-l evit, datoritd conotatiilor
negative ale acestuia.

De ce ,degradarea” pare sa fie negativa, iar ,conservarea“ o virtute? Din nou, aceasta
atitudine izvoraste din povestea Ascensiunii, in care destinul umanitatii este acela de a
transcende natura; de a triumfa asupra entropiei, haosului si decaderii si de a instaura o
realitate ordonata: stiintifica, rationala, curata, controlatd. Complementara acesteia este o
spiritualitate a separarii, in care un suflet nematerial, nemuritor, etern, divin, salasuieste
intr-un corp profan, muritor si nepermanent. Asa cad am cautat sa cucerim corpul, sa
cucerim lumea si sa intrerupem procesele de degradare. Din nefericire, prin acest mod, am
reusit sd oprim si procesele mai ample, dintre care degradarea este o parte componenta:
reinnoirea, renasterea, reciclarea si evolutia in spirald catre o complexitate integratd, mai
vasta. Din fericire, povestile Separarii si Ascensiunii se indreapta catre un final. Este
momentul sid recuperam frumusetea si necesitatea degradarii, atat in gandire, cat si in
economie.

Istoric si context

Formele incipiente ale marfurilor-moneda, precum cerealele, vitele si altele asemenea,
erau in mod cert supuse degraddrii: cerealele se stricau, vitele imbatraneau si mureau si
chiar terenul fermelor revenea la forma salbatica, daca era lasat nelucrat. A existat si un
sistem monetar cu monede,care aproxima fenomenul degradarii prin incorporarea in
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sistem a unui gen de dobanda negativa. Un exemplu brut de astfel de sistem era folosit pe
scara largd, in perioada medievala, in sistemul european al bracteatelor, in care
monedeerau periodic adunate si reemise cu o valoare micsorati. (2) in Anglia, regii saxoni
bateau monede penny din argint, la fiecare sase ani, emitand trei pentru fiecare patru
penny colectati, cu o ratd anuald a deprecierii de 4%. (3) Acest lucru a impus in mod
eficient o sanctiune acumuldrii banilor, incurajand in schimb circulatia si investitiile in
capitalul productiv. Dacd aveai mai multi bani decat puteai folosi, erai bucuros sa-i
imprumuti fara dobanda, deoarece banii tai s-ar fi devalorizat daca 1i pastrai prea mult
timp. De notat ca rezerva de bani nu se reducea, in mod neaparat, ca si rezultat al acestui
sistem, din moment ce domnitorii injectau, probabil, diferenta in economie, pentru a-si
acoperi propriile lor cheltuieli. Aceasta dobanda negativa a banilor a fost, prin urmare, un
fel de impozit.

Pionierul teoretician al banilor cu dobanda negativa a fost omul de afaceri germano-
argentinian Silvio Gesell, care i-a numit ,bani liberi“ (Freigeld), nume pe care il voi adopta
in onoarea lui. Sistemul pe care l-a propus el in lucrarea lui de capatai din 1906, The
Natural Economic Order (Ordinea economica naturald), consta in folosirea banilor de
hartie, pe care se aplica un timbru care costa o mica parte din valoarea bancnotei si care
trebuia atasat periodic. Asta adduga, pur si simplu, un cost de intretinere bogatiei
monetare. La fel ca orice alta marfa fizica, acesti bani ,,se stricau“ (la o rata determinata de
valoarea timbrului necesar pentru pastrarea valida a bancnotei). De exemplu, daca o
bancnota de un dolar necesita un timbru de un cent, in fiecare luna, pentru a raméane
valida, se va deprecia cu o rata anuala de 12 procente. (4)

Gesell a ajuns la ideea de moneda taxata dintr-o alta directie decat mine. El scria intr-
o era in care aproape nimeni nu punea la indoiald necesitatea cresterii economice si, oricat
de vizionar a fost, Gesell nu s-a indoit niciodata (din cate ce stiu eu) de capacitatea
pamantului sau a tehnologiei de a se adapta la nesfarsit. (5) Grija lui prioritara era aceea
de a remedia distributia inechitabila si injustd a bogatiei pe vremea lui, a saraciei fara
precedent, in mijlocul bogatiei fara precedent. El a atribuit aceasta unui avantaj imens si
nedrept detinut de cei care posedau banii: ei posedau o ,marfa acumulabild, care era in
acelasi timp si mediu monetar”. Alte bunuri (poate cu exceptia terenurilor) nu sunt
acumulabile asa cum sunt aurul sau alte monede: ele putrezesc, ruginesc sau se
degradeazd; sunt subiectul furtului sau uzurii morale; implicad costuri de depozitare si
transport, si asa mai departe. El scria:

yAurul nu se armonizeazd cu caracterul bunurilor noastre. Aurul si paiele, aurul si
petrolul, aurul si guano, aurul si caramizile, aurul si fierul, aurul si pielea! Doar o fantezie
salbaticd, o halucinatie monstruoasd; doar o doctrind a ,yvalorii“ le poate uni. In general,
bunurile, paiele, petrolul, guano si celelalte, pot fi schimbate in sigurantd doar atunci cdnd
tuturor le va fi indiferent dacd posedd bani sau bunuri, iar acest lucru este posibil doar dacd
banii vor fi afectati de toate defectele care sunt inerente bunurilor noastre. Asta e evident.
Bunurile noastre putrezesc, se degradeazd, se stricd, ruginesc, asa cd, dacd banii ar fi la fel de
dezagreabili, proprietdtile care implicd pierderi pot duce la schimburi rapide, sigure si ieftine.
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Deoarece banii de acest fel nu vor putea fi niciodatd preferati, sub nicio formd, in detrimentul
bunurilor.

Doar banii care expird precum ziarele, putrezesc precum cartofii, ruginesc precum fierul,
sau se evapord precum eterul, sunt capabili sd treacd testul ca instrument de schimb al
cartofilor, ziarelor, fierului sau eterului. Pentru cd astfel de bani nu vor fi preferati in locul
bunurilor, nici de cumpdrdtor si nici de vanzdtor. Atunci vom impdrti bunurile noastre pentru
bani doar dacd vom avea nevoie de bani ca mijloc de schimb, nu pentru cad asteptdm vreun
avantaj din posesia banilor. (6)*

Dar, in ziua de azi, la fel ca pe vremea lui Gesell, banii sunt preferati in locul
bunurilor. Abilitatea de a retine mediul de schimb da posibilitatea celor care detin banii sa
solicite dobanda; ei ocupa o pozitie privilegiata, comparativ cu detinatorii de capital real
(si chiar mai mult, fata de cei care isi vind timpul, timp care dispare in totalitate in fiecare
zi, chiar daca nu este vandut). Rezultatul il constituie polarizarea bogatiei, deoarece toata
lumea, in cele din urma, plateste o taxa celor care detin banii.

Un corolar la punctul de vedere al lui Gesell este acela ca, pentru noi, nu este corect
sa platim doar pentru faptul ca facem schimburi. Gesell credea ca doar simpla dorinta de a
face un schimb ar trebui sa fie suficienta. Daca am ceva de oferit, de care tu esti interesat,
de ce trebuie sa platim pentru faptul cd unul il da si altul il primeste? De ce trebuie sa
platesti pentru privilegiul primirii unui dar? Acesta este unul dintre aspectele pentru care
banii lui Gesell merita sa fie intitulati ,gratuiti“. Dupa cum vom vedea, un sistem de
credite bazat pe o moneda devalorizanta permite imprumuturile cu dobanda zero. Cu toate
ca tot trebuie sa platim imprumuturile, nu va mai trebui sa platim pentru ele. Din acest
punct de vedere, banii devin gratuiti.

Gesell a pledat pentru o monedd degradabild, cu rol de delimitare a banilor ca
depozit de valoare, de bani cu rol de mijloc de schimb. Banii nu vor mai fi preferati in
detrimentul capitalului fizic. Rezultatul pe care l-a prevazut el, ar fi sfarsitul saraciei
impuse artificial si recesiunilor economice care apar atunci cand sunt foarte multe bunuri
disponibile pentru schimb, dar prea putini bani pentru a realiza schimbul intre ele.
Propunerea lui ar forta banii sa circule. Detinatorul acestora nu ar mai avea motive sa-i
retragd din circuitul economic, asteptand ca raritatea acestora si ajungd la un punct in
care castigul, in capital real, sa depdseasca rata dobanzii. Acesta este al doilea motiv
pentru a-i numi ,bani-gratuiti“: eliberati de controlul bogatasilor, banii vor circula liber, in
loc sa se adune 1n rezerve vaste si stagnante, asa cum se intampla in ziua de azi.

Gesell vedea proprietatea banilor de a purta dobandd drept o frand pusa
prosperitatii. Imediat ce bunurile devin asa abundente incat castigurile din investitia
capitalului scad sub rata minima a dobanzii, detinatorii banilor refuza sa-i mai
investeasca. Banii necesari pentru realizarea tranzactiilor dispar din circulatie si se
intrevede familiara criza a supracapacitatii, cu paradoxalul acompaniament al lipsei
bunurilor, pentru cei mai multi dintre oameni.

Sistemul monetar din 1906 era destul de diferit fata de cel din ziua de azi. Cele mai
multe valute erau, cel putin in teorie, acoperite de metale pretioase si nu exista nimic
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asemanator cu vasta expansiune a creditelor peste baza monetara, pe care o avem astazi.
Intr-adevir, Gesell a viazut creditul ca pe un substituit al banilor, un mod in care
intreprinderile sa poata realiza tranzactii in absenta monedei. Dar, actualmente, creditul si
banii sunt aproape identice. Teoriile economice curente vad folosirea creditului ca bani ca
pe o dezvoltare pozitiva, partial pentru cd permite rezervei de bani sa se extindd, sau sd se
restranga organic, ca raspuns la cererea unui mediu de schimb. Cu toate acestea, dupa
cum am vazut, creditele cu dobanda nu numai ca raspund dar, de asemenea, cer cresterea
economiei monetare. Mai mult decat atat, in forma lor actuala, creditele sunt o cauza a
saraciei, nu mai putin decat erau banii pe vremea lui Gesell.

Desi aproape necunoscute in a doua jumatate a secolului XX, ideile lui Gesell s-au
bucurat de o larga sustinere in anii 1920 si 1930 si au ajuns sa influenteze economisti
remarcabili, precum Irvin Fisher si John Maynard Keynes. Fisher a promovat in mod
viguros ideile lui Gesell in Statele Unite, iar Keynes i-a oferit o laudd neobisnuita,
numindu-l un ,profet neglijat pe nedrept®, iar munca lui, ,profund originald“. (7) in
invalmaseala care a urmat dupa primul razboi mondial, Gesell a fost chiar numit Ministru
de Finante al nefericitei Republici Bavareze, care a rezistat mai putin de un an. In anii
1920, o moneda purtatoare de timbre — wara — emisa de un prieten al lui Gesell, a circulat
in Germania dar, la fel ca peste tot, a fost nevoie de o recesiune economica pentru a fi luata
in serios. Fie ca este vorba de viata colectiva sau de cea personala, schimbarile reale vin
foarte rar in lipsa unei crize.

In 1931, un operator al unei mine de ciarbune din Germania a decis si-si deschida
mina inchisa, efectuand plata muncitorilor in wara. Deoarece a fost de acord sa
rascumpere aceasta moneda cu carbune, pe care oricine il putea folosi, comerciantii locali
si angrosistii au fost convinsi sd o accepte. Orasul minier a inflorit i, in mai putin de un
an, cel putin o mie de magazine din toatd Germania acceptau wara, iar bancile au inceput
sa accepte depozite exprimate in wara. (8) Acest lucru a adus moneda pe radar. Simtindu-
se amenintat, guvernul german a incercat sa declare wara ilegala in instanta; cand a esuat
in acest demers, pur si simplu a interzis-o, printr-o ordonanta de urgenta. (9)

Anul urmator, orasul Worgl din Austria, aflat in recesiune, si-a emis propria moneda
purtatoare de timbre, inspirata de Gesell si de succesul avut de wara. Moneda orasului
Worgl a fost, potrivit tuturor, un imens succes. (10) Au fost pavate drumuri, au fost
construite poduri si au fost returnate impozite. Rata somajului a scazut si economia a
prosperat, atragand atentia oraselor vecine. Primari si oficiali de peste tot din lume au
inceput sa viziteze orasul Worgl pina cand, la fel ca in Germania, guvernul central a abolit
moneda Worgl si orasul a alunecat inapoi in recesiune.

Atat monedele wara, cat si Worgl, purtau o ratd de depreciere lunara de 1%.
Evidentele contemporane au atribuit acestui lucru viteza foarte mare de circulatie a
acestor monede. In loc sd genereze dobandi si crestere, acumularea avutiei devenea o
povard, la fel de mult cum bunurile reprezentau o povard pentru vanatorii-culegdtori.
Exact cum a teoretizat Gesell, banii afectati de proprietati, de devalorizare, inceteaza sa
mai fie preferati in locul oricaror marfuri pentru a stoca valoarea. Oricum, este imposibil
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de demonstrat ca efectele revigorante ale acestor monede au aparut datoritd devalorizarii
si nu din cresterea volumului de bani, sau de la localizarea efectelor economice produse de
o moneda locala, precum Worgl.

O alta moneda care a aparut in aceasta perioada si care inca se afla in uz, a fost WIR-
ul din Elvetia. Moneda este emisa de o banca cooperativa si este sustinuta doar de
intelegerea mutuala dintre membrii cooperativei de a o accepta pentru plati. Fondata de
catre partizanii teoriilor lui Gesell, moneda originala purta o devalorizare care a fost
eliminata pe durata perioadei de crestere puternica de dupa cel de-al doilea razboi
mondial. (11) Dupa cum voi explica, dobanda negativa nu este necesara intr-un mediu cu
crestere puternicd; astazi, cum ne apropiem de o economie in stare de echilibru si intram
intr-o noua etapa de dezvoltare, aceasta ar putea deveni din nou atractiva.

In Statele Unite, la inceputul anilor 1930, au fost emise multe asa numite ,monede
pentru cazuri de urgenta“. Cu o moneda nationala care se volatiliza intr-un esec epidemic
al bancilor, cetatenii si conducerile locale si-au creat propriile lor monede. Rezultatele au
fost amestecate si foarte putine dintre ele incorporau modelul lui Gesell, in schimb
impuneau o taxd mai degraba pe tranzactie, decat una saptamanald, sau lunara. (12)
Aceasta a avut un efect invers fata de devalorizare, deoarece penaliza circulatia banilor in
locul penalizarii acumularii acestora. Oricum, in 1933, cel putin o suta de orase se
pregateau sa-si lanseze propriile monede purtiatoare de timbru, multe de tipul corect
gesellian. (13) Mai mult decat atat, cu sustinerea lui Irvin Fisher, a fost prezentata atat
Camerei Reprezentantilor, cat si Senatului, o bancnota nationala de un miliard de dolari,
purtatoare de timbre. Aceasta, precum si multe altele din cele propuse pentru nivelul de
stat, sau nivelul local, avea o rata de depreciere mult mai mare — 2 % pe saptamana — care
ar fi facut ca bancnota sa devina nula in decursul unui an. Aceasta este o lighioana cu totul
diferitd de moneda Worgl si multe alte propuneri moderne, dar arata ca notiunea de baza a
fost luata in considerare in mod serios. Aici este un fragment din amendamentul
Bankhead-Pettengill la proiectul de lege de ajutor de somaj Costigan-LaFollette (S. 5125)
din 1933:

ySecretarul Trezoreriei va da dispozitie sd fie gravate si tipdrite monede ale Statelor
Unite sub formd de bani purtdtori de timbre. Respectivele certificate trebuie sd se denomineze
cu 1 dolar fiecare si emiterea trebuie limitatd la 1 miliard de dolari. Respectivele certificate vor
fi de o mdrime potrivitd pentru a putea oferi spatiu suficient pe revers, pentru aplicarea
timbrelor... Pe aversul certificatelor amintite trebuie sd specifice, in mod clar, urmdtoarele:
JAcest certificat este mijloc legal de platd, contra 1 $, pentru plata tuturor datoriilor si
impozitelor publice si private, vamale, datorii si taxe: cu conditia ca la data transferului sdu sd
fi fost aplicat un timbru de 2 centi pentru toate datele de dinaintea datei transferului, cum
sunt stabilite in orarul de pe revers.*“

Proiectul de lege 5125 din Senat nu a ajuns sa fie supus votului si, o luna mai tarziu,
atunci cand a lansat politica New Deal (Noua Orientare), Roosevelt a interzis toate
s,monedele pentru cazuri de urgenta“ printr-un decret al executivului. Dupa spusele lui
Bernard Lietaer, motivul pentru care a facut acest lucru nu a fost din cauza ca monedele

159



Charles Eisenstein - ECONOMIA SACRA

locale sau statale nu ar fi eficiente in inlaturarea recesiunii, ci pentru ca ar fi insemnat o
pierdere a puterii guvernului central. (14)

Astazi ne aflam la un pas de o criza similara si avem in fata aceleasi optiuni: sau
sprijinirea pe scurta durata a lumii vechi, printr-o intensificare a controlului centralizat,
sau renuntarea la control si pasirea intr-o lume noua. Sa ne intelegem: consecintele unui
sistem cu bani gratuiti vor fi profunde, cuprinzand dimensiuni economice, sociale,
psihologice si spirituale. Banii sunt atat de esentiali, atat de definitorii pentru civilizatia
noastra, incat ar fi o naivitate sa speram la o schimbare a civilizatiei care sa nu implice si
un schimb fundamental in ceea ce priveste banii.

Teorii si aplicatii moderne

Ideea din spatele banilor gratuiti, asa de populara la inceputul secolului XX, a ramas
latenta timp de saizeci de ani. Ea renaste acum, pe masura ce criza economica demoleaza
garantiile din ultima jumatate de secol si recheama gandirea din perioada Marii Recesiuni.
O parte din aceasta este o renastere keynesiana, deoarece baza prescriptiei monetariste de
scddere a ratelor dobanzilor si de cumparare a titlurilor de stat, pentru stimularea
economica, a atins limita ,,zero“, dincolo de care bancile centrale nu pot sa mai scada ratele
dobanzilor. Raspunsul keynesian standard (oricum bazat pe o lectura incompleta a lui
Keynes) este stimularea fiscala — inlocuirea cheltuielilor de consum anemice ale populatiei
cu cheltuielile guvernamentale. Primul stimul economic al presedintelui Barack Obama a
fost o masura keynesiand, desi, probabil, insuficient de viguros chiar si in aceasta
paradigma.

Problema legata de limita zero a dus unii oameni cu gandul la ratele dobanzilor
negative: cercetarea mea pentru acest capitol a dus la descoperirea unui studiu al unui
economist al Rezervei Federale (15), unui articol din New York Times scris de un profesor
de economie de la Harvard (16) si unui articol din revista The Economist. (17) Atunci cand
stimulentii keynesieni esueaza (in cele din urma, din cauza epuizarii bunurilor comune,
asa cum am discutat), solutia mult mai radicala a devalorizarii monedei poate ajunge pe
tapet. In prezent, economia se afl intr-o usoari revenire, iar speranta iluzorie a intoarcerii
catre normalitate incd mai poate fi mentinutd. Dar, datoritd iminentei epuizari a
capitalului comun, probabil ca revenirea o sa fie anemica, iar ,normalul va raméane
undeva departe.

Primul esec evident al stimulentelor keynesiene a aparut in Japonia, unde cheltuielile
masive cu infrastructura, incepute in 1990, nu au reusit sa reaprinda cresterea economica.
Mai este doar putin loc pentru crestere interna. Solutia pentru cel putin douizeci de ani a
fost, de fapt, importarea cresterii din tarile in curs de dezvoltare prin monetizarea
bunurilor comune si sociale ale acestora, pentru a sprijini propria noastra piramida a
datoriilor. Aceasta poate lua diferite forme: sclavia datoriilor, unde o natiune este fortata
sd treaca de la productia de subzistenta si autosuficientd la productia de bunuri necesare
pentru a plati imprumuturile externe; sau hegemonia dolarului, in care tari puternic
productive, precum China, nu au alternativa decat finantarea datoriei publice si private a
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Statelor Unite (pentru ca ce altceva ar putea face cu acel excedent de dolari rezultat din
comert?). Desi, in cele din urma, solutia importarii cresterii va esua, deoarece tarile in curs
de dezvoltare si planeta ca intreg vor atinge aceleasi limite ca si tarile dezvoltate.

Statisticile economice oficiale au ascuns probabilitatea ca economiile vestice sa fi fost
in faza de crestere zero pentru cel putin douazeci de ani. Orice crestere ar fi existat, a
provenit in mare parte din bulele imobiliare, din industria inchisorilor, din costurile
sistemului de sanatate, asigurari si servicii financiare, costurile educationale, industria
armamentului si asa mai departe. Cu cat acestea sunt mai costisitoare, cu atat mai mult se
presupune ca a crescut economia. In zone precum internetul, in care a existat crestere,
mare parte din aceasta crestere este o forma acoperita de importare a cresterii. Veniturile
obtinute pe internet provin, in cea mai mare parte, din vanzari si publicitate, nicidecum de
la o0 noud productie. Noi suntem mult mai eficienti in a unge rotile benzii care transporta
bunurile din China citre vest. In orice caz, tirile in curs de dezvoltare nu pot tine pornita
la nesfarsit masina de crestere. Cu cat se incetineste mai mult, cu atat va fi mai necesar sa
ne apropiem de valoarea zero.

Desi ideea de a aplica timbre pe bancnote pare ciudatd, recent, tot mai multi
economigti remarcabili au propus alternative moderne. Din moment ce mare parte a
banilor sunt oricum electronici, masura-cheie ar consta intr-un fel de taxa pe lichiditate
(cum propusese Irving Fisher prin anul 1935), sau, in mod echivalent, o rata negativa a
dobanzilor la depozitele din Rezerva Federalda. Ultima masura a fost propusa de Willem
Buiter, pe atunci profesor de economie, in prezent economist-sef la Citibank, in 2003, in
ziarul Economic Journal si apoi in Financial Times, in 2009 (vezi bibliografia). A mai fost
analizat de profesorul de economie de la Harvard, Greg Mankiw si de presedintele
American Economics Association (Asociatiei Economistilor Americani), Robert Hall (18),
si chiar discutat de economisti de la Rezerva Federald. (19) Sper ca aceste nume sa
lamureasca faptul ca acest lucru nu este o propunere traznita.

Desigur, moneda in sine ar trebui sa fie supusa aceleiasi rate de depreciere ca si
provizioanele, iar asta s-ar realiza fie prin metoda Gesell, prin care valuta are termen de
expirare, inlocuindu-o cu (sau redefinind-o ca) obligatiuni la purtator cu o rata negativa a
dobanzii, fie prin utilizarea monetarului aflat in circulatie, diferind de unitatea oficiala de
cont, fie lasand rata de schimb intre rezervele bancare si valutare sa varieze. (20) O alta
optiune ar fi interzicerea tuturor valutelor oficiale, ceea ce ar putea spori considerabil
puterea de guvernare, deoarece toate tranzactiile electronice ar putea fi inregistrate. Oricat
de infricosator este pentru cei care sunt precauti (inclusiv pentru mine) in ceea ce priveste
nivelul de supraveghere, raspunsul meu la aceastd ingrijorare este ,prea tarziu.“ Deja, in
prezent, aproape toate tranzactiile importante sunt efectuate electronic, cu exceptia notabila
a celor care implica droguri ilegale. Numerarul este utilizat pe scara larga, in economia
informald, pentru a ajuta oamenii sa evite taxele, un motiv care ar putea sa dispara daca
impozitarea ar fi mutata de la venituri si orientata catre resurse, asa cum propun aici.

Mai mult decat atat, nu exista nici un motiv pentru care valutele neoficiale nu ar
trebui sa prospere alaturi de moneda oficiala, purtatoare de dobanda negativa. Depinde de
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aplicabilitate daca acestea sunt in format electronic sau hartie: probabil, in relatiile
comerciale de barter si cooperativele de credit de compensare s-ar folosi moneda
electronica, in timp ce valutele comunitare ar prefera hartia imprimata. Oricum,
tranzactiile care folosesc aceste valute ar fi in afara competentei guvernului. Posesiunea lor
comuna in utilizare va decide ce nivel de evidenta se va exercita asupra monedei. Oamenii
care opereaza complet intr-o economie locala, cum ar fi hipiotii, adeptii intoarcerii la tara
si alti oameni pe care eu ii iubesc, ar duce o viata economica invizibila pentru autoritatile
centrale. Existd, totusi, alte motive pentru a face toate tranzactiile si inregistrarile
financiare in mod transparent, nu numai pentru guvern, ci pentru toata lumea. Asta a fost,
intr-adevar, propus in general, ca un antidot la supravegherea de stat — face publica si
omniprezenta tehnologia de supraveghere — si acest lucru se intampld deja odata cu
proliferarea camerelor video incorporate in telefoane mobile, console de jocuri portabile si
alte dispozitive. Atunci cand activitatile guvernului vor fi la fel de transparente pentru
oameni ca activitatile oamenilor pentru guvern, vom avea o societate cu adevarat deschisa.

Vreau si subliniez practicabilitatea actualei propuneri de dobandi negativi. In timp
ce moneda de urgenta expusa de Gesell pare ca un vis iluzoriu, anacronic, care ar implica o
masiva perturbare economica, perceperea unei taxe pe provizioane nu ar necesita aproape
nici o infrastructurd financiaria noui. Intr-adevir, este o extensie citre care politica
monetard a fost deja indreptata. Aceeasi Rezerva Federald, aceleasi banci centrale, acelasi
sistem bancar de baza ar putea ramane intacte. Dar ar urma schimbari profunde, numai ca
acestea ar fi schimbari evolutive, care ar scuti societatea de intreruperile unei
dezmembrari a sistemului financiar si de a incepe din nou. Asa cum am scris in capitolul 5,
~economia sacra este in intregime parte dintr-un alt fel de revolutie, o transformare si nu o
golire.“

Unele binci centrale au flirtat deja cu dobanzile negative. In iulie 2009, Riksbank
(banca centrala suedeza) a trecut pe minus, stabilind un comision de 0,25 procente la
depozite, un nivel la care a ramas pana in februarie 2010. (21) Desi este o diferenta
neglijabild pana la zero, justificarea pentru scaderea dobanzii atat de mult se aplicd in
cazul unei scaderi si mai mari. Risksbank, Buiter, Mankiw si alti avocati ai dobanzilor
negative o vad ca pe o masura temporara, pentru a forta bancile sa relanseze
imprumuturile si sd puna la dispozitie credit ieftin, pand cand economia incepe din nou sa
creascdi, punct in care se preconizeazi ci dobanzile ar trebui si redevini pozitive. Insa,
daca se intra intr-o perioada fara crestere economica sau chiar descrestere permanenta,
dobanzile negative ar putea deveni si ele permanente.

Valoarea optima a dobanzii, pozitivd sau negativa, depinde de trendul crescator sau
descrescitor al economiei. In vechea gindire, politica monetard avea scopul de a
impulsiona sau de a restringe cresterea economici la un nivel sustenabil. In noua gandire,
politica monetara trebuie sd se orienteze, in functie de nivelul de baza al dobanzii, catre
rata de crestere sau descrestere a economiei. Keynes a estimat ca ar trebui sa fie
saproximativ egald cu excesul dobanzii capitalizate pe productivitatea marginala a
capitalului in raport cu rata unei noi investitii compatibile cu ocuparea completa a fortei
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de munca.“ Aceasta formula ar trebui sa fie modificata daca, dupa cum am sugerat in
Capitolul al 14-lea, nu ar mai trebui si nu am mai putea sa consideram ocuparea complet
remuneratad ca pe un bun social pozitiv (aceasta este o consecintd necesara a economiei in
stare de echilibru si nu atat de infricositoare in prezenta unui dividend social). In fapt,
ceea ce sugereaza Keynes este ca taxa pe lichiditati ar trebui sa fie fixata la un nivel care sa
compenseze excesul de dobanda in raport cu rolul mediu al capitalului productiv. Cu alte
cuvinte, trebuie fixat la un nivel care sa nu avantajeze posesia bogatiei mai mult decat
utilizarea ei.

Buiter si Mankiw nu sunt liberali, ceea ce e semnificativ pentru ca propunerile lor
sunt contrare intereselor clasei creditorilor, reprezentata in mod obisnuit de conservatori.
Economistii liberali sustin uneori un echivalent apropiat al taxei de stagnare: inflatia.
Inflatia este din punct de vedere matematic foarte asemandtoare in efectele ei cu
deprecierea valutei, prin faptul ca incurajeaza circulatia monetara, descurajeaza crearea
rezervelor si faciliteazi plata datoriilor. Banii-liberi au citeva avantaje importante. In plus
fata de eliminarea costurilor clasice ale inflatiei (costurile cu schimbarea listei de preturi,
costurile pielii pentru incaltaminte etc.), nu impovareaza oamenii cu un venit fix. Iata un
argument tipic pro-inflatie al lui Dean Baker de la Center for Economic and Policy
Research (Centrul de Cercetare Economica si Politica):

,Dacd din punct de vedere politic este imposibil sd fie crescut deficitul, atunci
politicile monetare sunt un alt instrument potential pentru impulsionarea cererii. Board-ul
Rezervei Federale poate sa mearga dincolo de programul de facilitare cantitativa, catre o
politica care sa tinteasca in mod explicit o ratd moderata a inflatiei (de ex. 3-4%), aducand
astfel dobanda reala la o rata negativa. Acest lucru ar avea si beneficiul reducerii imensei
poveri constituite de datoriile ipotecare ale zecilor de milioane de proprietari, ca rezultat al
colapsului imobiliar. (22)

Problema este: intr-un mediu deflationist cand bancile nu crediteaza, cum ar putea
FED-ul sa creeze inflatie? Aceasta este cea mai mare problema cu solutiile inflationiste
intr-o situatie de supraindatorare si supracapacitate. Facilitarea cantitativa schimba active
extrem de lichide (fondul de rezerva, alte rezerve) pentru active mai putin lichide (de
exemplu, diverse derivate financiare), dar asta nu va cauza inflatia preturilor sau a
salariilor daca banii noi nu vor ajunge la oamenii care 1i vor cheltui. (23) Chiar si daca
FED-ul ar monetiza intreaga datorie, publica si privatd, problema esentiala tot nu s-ar
rezolva. Din cauza unei rate procentuale nule, FED nu a reusit sa creeze inflatie pentru a
iesi din capcana datoriilor in 2008 si 2009. Aici ne intoarcem la argumentul original
pentru banii liberi: a face banii sa circule.

In sisteme de rezerve cu dobanzi negative, bincile ar fi reticente in a pistra rezerve.
Daca dobanda negativa ar fi de ordinul a 5 pana la 8 procente (cat s-au gandit Gesell,
Fisher si alti economisti ca ar trebui sa fie), atunci chiar ar fi in interesul bancilor sa
imprumute cu dobanda zero, sau poate chiar cu dobanda negativa. Va intrebati probabil
cum ar face bani atunci. In mod esential ar face la fel cum fac si acum. (24). Depozitele ar
fi si ele subiectul unor dobanzi negative, doar ca mai mici decat dobanda fondului de
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rezerva. Bancile ar oferi dobanzi pentru depozitele la vedere de, sa zicem, -7% sau depozite
la termene de -5% sau -3% si ar comisiona creditele cu -1% sau chiar 0. (Vedeti acum de ce
si banii lichizi ar trebui sd se deprecieze; altfel cine ar constitui depozite cu dobanzi
negative?)

Dobanzile negative la fondul de rezerve sunt compatibile cu infrastructura financiara
existenta: aceleasi piete de hartii de valoare, aceleasi piete interbancare si, daca vrem,
chiar si acelasi aparat de securitizare* si de tranzactionare a derivatelor. Tot ce s-a
schimbat este dobanda. Fiecare dintre aceste institutii are un scop superior, care sta la
panda la fel ca o gend recesiva, asteptand sa se facd auzitd. Acest lucru este la fel de
adeviarat pentru cea mai maligna institutie, ,inima“ sistemului financiar: Rezerva Federala
(dar si alte banci centrale).

Contrar parerii consacrate, inima nu pompeaza sange in sistem, ci mai degraba il
primeste, il asculti si-1 trimite inapoi in sistem. (25) Este un organ de perceptie. in functie
de ceea ce 1i transmite sangele, inima produce o varietate de hormoni, multi din ei
descoperiti abia de curand, care comunica si cu alte parti ale corpului, la fel cum propriile
ei celule sunt influentate de hormoni exogeni. Functia de receptor si de modulator al
inimii, ofera o cu totul alta perspectiva asupra rolului autoritatii monetare centrale: un
organ care sa asculte si sa raspunda nevoilor sistemului, mai degraba decat sa pompeze
bani in el. FED ar trebui sd ia pulsul economiei ca sa regularizeze masa monetara, pentru a
mentine dobanzile la nivelul corespunzator. (26) Injectarea de noi bani in economie ar
putea fi facuta la fel ca astazi — tranzactii dechise pe piatd — sau prin cheltuirea
guvernamentald de bani fiduciari, in functie de ce versiune de taxa pe utilizarea bunurilor
comune ar angaja. In general, banii pierduti pe taxa de stagnare trebuie injectati inapoi in
economie; altfel, nivelul rezervelor ar scadea in fiecare an, indiferent de nevoia de bani
pentru facilitarea activitatii economice. Rezultatul ar fi acelasi tipar de lipsuri, privatiune
si concentrare a bogatiei care ne ameninta astazi. De aceea, incd mai avem nevoie de o
inima financiara care sa asculte sangele si semnalele pentru a crea mai mult sau mai putin
din acesta.

Un cititor critic ar putea obiecta ca, daca depozitele valutare si bancare ar fi subiectul
dobanzilor negative, oamenii ar trece la un alt mediu de schimb, care serveste ca mijloc
mai bun de stocare al valorilor: aur, de exemplu, sau hartii de valoare. Daca ati facut
aceastd observatie, stati linistiti, s-a intamplat si la case mai mari. Scriind laudativ despre
ideea lui Gesell, John Maynard Keynes a tras urmatorul semnal de alarma: daca
bancnotele ar fi private de sporul de lichiditate de catre sistemul de emisiune, le-ar lua
locul o lunga serie de substituenti: instrumente bancare de plata, bilete la ordin, valute
strdine, bijuterii si metale pretioase in general s.a.m.d.“ (277) Aceasta obiectie poate fi
privita pe mai multe planuri (nici Keynes nu a vazut-o ca pe un obstacol de netrecut, ci mai
mult ca pe ,dificultate”, pe care Gesell ,nu a intAmpinat-o“). Instrumentele bancare de
plata, ar trebui, la fel ca si moneda fizicd, sa fie supuse aceleasi deprecieri, dupa cum a fost

* O tranzactie sau o schema prin care riscul de credit asociat unei expuneri, sau unui portofoliu de expuneri, este
segmentat pe transe — TEI
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descris mai sus. Biletele la ordin implicd un spor de risc, care depaseste sporul de
lichiditate. (28) Bunurile, bijuteriile s.a.m.d. au costuri mari de stocare.* Insi, cel mai
important este faptul ca banii sunt, in fond, un contract social care, prin legi, conventii si
alte tipuri de consens social, sunt alesi si folositi in mod constient. In concluzie, Keynes di
verdictul: ,Ideea care se afla la baza monedei depreciative sta in picioare.“

In practici, orice lucru din lumea materiali si sociald are si costuri de stocare, dupi
cum Gesell a indicat prin exemplele lui referitoare la ziare, cartofi s.a.m.d. Masinile si
echipamentele se strica, au nevoie de mentenanta si, in final, se caseaza. Chiar si acele
putine substante care nu se oxideaza, cum ar fi aurul si platina, trebuie transportate, pazite
si asigurate impotriva furturilor; si monedele din metale pretioase se pot zgaria sau indoi.
Banii sunt exceptia de la aceasta regula universala, legea deprecierii. Este parte din
ideologia mai generald a omenirii, referitoare la superioritatea omului fatd de natura.
sDescompunerea“ monedelor nu este asadar nicio smecherie; este doar acceptarea
realitatii. Inspirandu-se din calitatile acestui nou lucru numit bani, grecii antici au creat o
conceptie despre spirit similara in ceea ce priveste situarea deasupra legilor naturii —
etern, abstract, nonmaterial. Aceasta diviziune a lumii intre spirit si materie si tratarea
lumii in consecintd, ca fiind non-sacri, se apropie de sfarsit. in acelasi ritm, se sfarsesc si
tipurile de bani care au dus in primul rand la aceasta diviziune. Banii nu vor mai fi o
exceptie de la legea universala a perisabilitatii.

,Dificultatea® lui Keynes subliniazd importanta ideii de nu mai crea depozite
artificiale de bogatie care, la fel ca si banii de astazi, incalca legile naturii. Un exemplu
constd in dreptul de proprietate asupra pamantului care, din punct de vedere istoric, a fost
instrumentul de concentrare al averii pe care au adus-o astazi banii. Dobanda negativa la
bani trebuie sa acompanieze si taxele pe pAmant mentionate de George si Gesell, precum si
orice altd sursa de ,profit economic®. Bunurile fizice, precum banii, genomul, ecosistemul
si spectrul electromagnetic, precum si bunurile culturale, cum ar fi ideile, inventiile,
muzica si povestile, trebuie sa poarte aceleasi costuri de stocare ca si banii, altfel
ingrijorarea lui Keynes se va adeveri. Din fericire, dispunem de o norocoasd convergenta
intre corectitudine si logica, prin aceea ca obligatiile sociale care rezida din utilizarea
bunurilor comune, apar pe de alta parte ca taxa pe lichiditate pentru orice mijloc
inlocuitor de stocare a valorii. In esentd, indiferent daci este aplicat la bani sau la bunuri
comune, acest principiu este general valabil: pastram doar folosind intr-un mod social —
productiv. Punand deoparte, pierdem.

Nu toata lumea ar putea beneficia de banii liberi, mai ales intr-o prima faza. La fel ca
si inflatia, moneda depreciativa este in avantajul debitorilor si in dezavantajul creditorilor.
Scriind despre inflatie, acest comentator rezuma clar:

s,Cauza de baza a acestei dorinte de inflatie foarte joasa este dorinta din partea
detinatorilor de obligatiuni de a vedea un rezultat real din investitiile cu risc zero si din

*  Costul de stocare al unui bun include costul depozitirii, al asigurarii si/sau dobanda sau alte costuri neprevazute —
TEI
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depozite... Este scandalos faptul ca oamenilor ar trebuie sa le fie plitit un beneficiu real
pentru ca imprumuta bani aceleiasi banci centrale care i si tipareste. Nevoia oamenilor
bogati, mai putin supusi taxelor, consta in faptul ca ei isi pot permite riscul si astfel pot sa
atragd investitii si crestere in economie. Daca vor sa isi pastreze o parte din portofoliu sub
forma de depozite cu risc zero, atunci nu ar trebui sa se astepte sa isi mentina aceeasi
bogétie relativa.” (29)

Acest argument este in spiritul lungii traditii a lui George si Gesell, descrisa mai sus,
care recunoaste faptul ca oamenilor nu ar trebui sa le fie posibild obtinerea de profit din
simplul act al detinerii. Posesorii averii sunt cei care au grija de ea, administratorii ei si,
daca nu o pun in beneficiul societatii, atunci, pana la urma, bogatia va ajunge la altii care
vor face asta.

Revolutionarii din trecut care au recunoscut ilegitimitatea celor mai multe acumulari
de bogdtie, au vrut sa indrepte lucrurile prin confiscare si redistribuire. Eu pledez pentru o
abordare mai blanda si mai treptatd. Una dintre perspective ar fi o taxd pe detinerea de
bani, asigurand ca singurul mod de mentinere a averii este investitia cu risc, sau am mai
putea spune, o decizie inteleapta referitoare la cum sa directionezi fluxul magic al
creativitatii umane. Cu siguranta, aceastd abilitate merita o recompensa si aici apare, de
altfel, o esentiala veriga lipsd a teoriei marxiste a valorii, care ignora dimensiunea
antreprenoriald a alocarii capitalului.

In timp ce economistii curajosi, dar totusi conventionali, pe care i-am mentionat, vid
dobanda negativd ca pe o masura temporara pentru promovarea imprumuturilor si
salvarea din capcana lichiditatilor deflationare, adevarata ei insemnatate merge mult mai
departe. O capcana a lichiditdtilor nu este o aberatie temporara, cauzata de colapsul unei
himere economice; este o stare predefinita omni-prezenta, care isi are originea in scaderea
productivitatii marginale a capitalului (30), ea insasi rezultatul imbunatatirilor
tehnologice si al competitiei. Dupa cum a aratat Keynes:

,Daca creste umarul activelor care incep prin a avea o productivitate marginala cel
putin egalad cu rata dobanzii, atunci productivitatea lor marginala (din motive suficient de
evidente, deja mentionate) are tendinta de a scadea. Astfel ca vine un moment cand nu
mai merita sa le produci, decat daca dobanda descreste pari passu*. Daca nu este nici un
activ al carui productivitate marginala sa atinga rata dobéanzii, productia urmatoare de
capital se va opri. (31)

Dupa cum am argumentat deja, aceasta posibilitate a fost amanata foarte mult timp
deoarece tehnologia si imperialismul au transferat bunurile si serviciile din sfera bunurilor
comune in cea a economiei monetizate. Cand bunurile comune se epuizeazd, creste
necesitatea indepirtirii barierelor dobanzii. In mod previzibil, Keynes opineazi ci ,acei
reformatori — care au cautat un remediu prin crearea unor costuri de stocare artificiale
pentru bani, prin intermediul unui mijloc de plata legal, care sa se deprecieze periodic cu o
valoare data, in scopul de a-i pastra calitatea de moneda — erau pe drumul cel bun; si

*

Sintagma latina care inseamna ,,cu acelasi pas“ — TEI
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valoarea practica a propunerii lor merita a fi luata in considerare.” (32) O astfel de masura
(si echivalentul ei modern pe care l-am discutat) ar permite investitia de capital cu
productivitate marginald negativd — cu alte cuvinte, bancile ar imprumuta, de buna voie,
firmelor care obtin o rentabilitate a investitiilor zero sau mai putin de zero.

Dat fiind faptul ca sursa crizei economice este incetinirea inevitabila a cresterii si
faptul ca suntem in tranzitie spre o economie ecologica, in stare de echilibru, propunerile
de moneda depreciativa ofera mai mult decat un remediu temporar pentru o economie
care stagneaza; ele promit o baza sustenabila, pe termen lung, pentru o economie care nu
mai creste deloc. Din punct de vedere istoric, contractia economicd, sau cresterea
stagnanta, a insemnat saracie: polarizarea economica, o adancire a prapastiei intre cei care
au si cei care nu au. Banii liberi previn astfel de intamplari, punand la dispozitie un mod
de circulatie a banilor care nu e nevoie sa fie impulsionat de imprumuturi dependente de
crestere.

Combinati cu alte schimbari mentionate in aceasta carte, banii liberi vor avea efecte
profunde asupra economiei umane si a psihologiei. Ne-am obisnuit atat de tare cu lumea
banilor-camata, incat confundam multe din efectele lor cu legile de baza ale economiei,
sau cu natura umana. Dupa cum voi descrie, un sistem monetar care incorporeaza o noua
perspectiva a identitatii si o nouad poveste a oamenilor — un sine conectat, care traieste
intr-un spirit co-creativ cu pamantul — va avea efecte cu totul diferite. Intuitiile dezvoltate
secole de-a randul nu vor mai fi valabile. Lacomia, lipsurile, cunatificarea si transformarea
tuturor bunurilor in marfuri, ,preferinta de timp“ pentru consum imediat, dispretuirea
viitorului de dragul prezentului, opozitia fundamentala dintre interesul financiar si
bunastarea comuna, sau semnul egalitatii intre securitate si acumularea de averi, nu vor
mai fi axiomatice.

Criza datoriilor: o oportunitate pentru tranzitie

O oportunitate grozava pentru tranzitia la moneda cu dobanda negativa ar putea fi foarte
aproape, sub forma ,bombei datoriilor care aproape a distrus economia mondiala in
2008. Fiind formata de valori foarte mari ale datoriilor suverane, datorii ipotecare,
restante ale cardurilor de credit, imprumuturi de studiu si alte datorii care nu vor mai fi
platite niciodata, bomba datoriilor nu a fost niciodata dezamorsata, ci doar amanata. Au
fost acordate imprumuturi noi pentru a-i ajuta pe cei imprumutati sa le plateasca pe cele
vechi, dar bineinteles, pana cand datornicii nu isi cresc veniturile, ceea ce se poate realiza
doar prin crestere economica, aceasta solutie nu face decat sa prelungeasca agonia si sa
inrautateasca situatia. La un moment dat incapacitatea de plata nu va mai putea fi evitata.
Exista vreo iesire?

Existd. Raspunsul consta intr-o versiune moderna a reformei economice a lui Solon,
de acum 2600 de ani: stergerea datoriilor si reformarea conventiilor privitoare la bani si
proprietate. La un moment dat va fi necesar sa infruntam realitatea: datoriile nu vor mai fi
platite niciodata. Ori vor fi pastrate oricum, iar datornicii individuali si guvernamentali
vor ramane intr-o stare de servitute, ori vor fi sterse si se va lua totul, din nou, de la zero.
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Problema celei de-a doua variante este cd, din cauza faptului ca economiile si datoriile sunt
doud fatete ale aceleiasi monede, cei care economisesc si investitorii s-ar ruina
instantaneu, iar intregul sistem financiar s-ar prabusi. O prabusire brusca ar avea ca
rezultat un dezechilibru social generalizat, razboaie, revolutii, infometare s.a.m.d. Pentru a
preveni aceste consecinte, o alternativa imediata este reducerea treptata a datoriilor.

Criza din 2008 a oferit un indiciu despre cum s-ar putea intdmpla aceasta, fiind
vazuta ca parte din tranzitia spre o economie cu dobanda negativa. Atunci cand criza a
amenintat cu insolventa cele mai importante institutii financiare, raspunsul Rezervei
Federale a fost monetizarea datoriilor nerecuperabile, care inseamna ca le-a cumparat — a
schimbat instrumente financiare toxice pe bani lichizi. Si continud sa monetizeze datoria
guvernamentala (care, de asemenea, cel mai probabil nu va fi platita niciodatd) prin
programul de facilitare cantitativa.* La un moment dat, pentru a evita colapsul total, in
viitor vor fi necesare masuri similare, la o scara si mai mare.

Problema este ca toti acesti bani merg la creditori, nu la debitori. Debitorilor nu le
este mai usor sa plateascd; nici creditorilor nu le este mai facil s& imprumute. Actiunea
FED-ului a atras critici inversunate deoarece, prin efectul sdu, a oferit institutiilor
financiare pradatoare, bani gheatd imediat disponibili, in schimbul investitiilor proaste pe
care tot ei le-au creat si tranzactionat, in mod iresponsabil, a caror valoare de piata era
probabil de cativa banuti. Au primit pentru ele valori nominale si, ca sa fie totul si mai rau,
au investit lichiditatile in obigatiuni cu risc zero, le-au platit ca prime manageriale, sau au
cumpirat firme mai mici. Intre timp, niciuna dintre datorii nu le-au fost sterse datornicilor.
Ca urmare, programul nu a facut nimic pentru a ameliora polarizarea bogétiei.

Ce s-ar intampla daca datoriile ar fi monetizate in bani liberi? Atunci, chiar daca
creditorii nu si-ar pierde banii peste noapte, asa cum s-ar intampla in cazul intrarii in
incapacitate de platd, sau a colapsului financiar sistemic, solutia salvatoare nu i-ar
imbogati si mai mult, pentru cd ar primi un activ depreciativ. Cat despre datornici,
autoritatea monetara ar putea reduce sau anula datoriile lor cu orice valoare pe care o
considera potrivita (care, probabil, ar fi determinata printr-un proces politic). Asta ar
putea include reducerea dobanzii pana la zero, sau chiar reducerea ratei ipotecare. Astfel,
spre exemplu, dobanzile creditelor de studiu ar putea fi reduse la zero, ratele ipotecare ar
putea fi aduse la nivelul de dinainte de boom-ul imobiliar, iar datoriile suverane ale tarilor
din lumea a treia ar putea fi sterse complet.

Este adevarat ca, desi aceasta monetizare a datoriilor ar putea creste consistent masa
monetara, deoarece banii ar fi subiectul deprecierii, ea ar scadea totusi din nou, in timp, in
mod natural. Autoritatea monetara ar putea sa o reduca mai repede prin vanzarea de
datorii restructurate pe piata deschisa.

Fara dobanzi negative sau stergerea datoriilor descrise pana aici, actiunile de salvare
ale FED nu inseamna nimic altceva decat bani gratis (si nu bani liberi), pentru acei oameni

* Facilitarea cantitativa reprezinta o politici monetard guvernamentala, utilizata in cresterea ofertei de bani prin
cumpararea de titluri de stat sau alte titluri de pe piata. O banca centrala cumpara active financiare de la banci
comerciale sau institutii private, marind astfel masa monetara — TEI
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care 1i au deja pe cei mai multi. Daca li se va permite mai departe bancilor mari si
insitutiilor financiare sa isi pastreze amagirea, macar sa accepte in schimb un sistem croit
impotriva unor noi acumulari de avere. Da, interesele financiare pierd in cazul acestei
propuneri, chiar si dacd doar gradual, dar care e alternativa? Polarizarea crescanda a
bogétiei nu este sustenabila.

Oportunitatea pe care am avut-o in 2008 se va repeta, deoarece criza datoriilor nu va
trece (fara o miraculoasa crestere economica). De fiecare datd, solutia a fost si mai multa
datorie, care este trecuta de la indivizi si corporatii la natiuni si inapoi, crescand mereu. De
exemplu, cand bancile irlandeze erau la marginea prapastiei in 2010, guvernul le-a salvat,
transferand problema in propriile sale bilanturi si riscand o criza a datoriilor suverane. Ca
s evite catastrofa, FMI si BCE au acordat Irlandei imprumuturi cu dobanda de 6% pentru
a-si achita datoriile vechi. Daca economia Irlandei nu creste cu 6% pe an (ceea ce este
imposibil, avind in vedere masurile dure de austeritate prin care au fost conditionate
imprumuturile), problema va reaparea in cativa ani si va fi si mai mare. De fapt, tot ce
facem este sa impingem problema undeva in viitor.

Detindtorii de obligatiuni nu vor sd isi asume o pierdere. (33) Ei vor tot mai mult si
mai mult pentru ei insisi. Pe termen lung, este matematic imposibil sa fie indeplinita
aceasta dorintd. Poate fi sustinutd numai atata timp cat restul societatii este dispusa sa
suporte conditii tot mai proaste: mai multa austeritate, mai multa saracie si mai mult venit
in serviciul datoriilor.

La un anumit moment, noi ca societate vom spune ,Ajunge!“ O salvare tot va fi
necesara, pentru ca urmarile unui colaps brusc al sistemului ar fi catastrofale. Dar cand se
va intampla — si s-ar putea intampla simultan pentru mai multe categorii de datorii — hai
sa infruntam adevarul. Concentrarea averii si camata din spatele ei trebuie sa inceteze. S-
ar putea sa nu avem alta solutie decat sa salvim bogatasii, pentru ca fiecare parte din
economia globala este legatd de celelalte, dar sa platim pretul corect pentru aceasta
salvare: eliberarea treptata a societatii de datorii.

Sd ne gandim la viitor

Concentrati la toate detaliile tehnice despre bani si finante, sa nu pierdem din vedere
esenta acestui efort: restabilirea adevaratului scop al banilor, acela de conector intre
daruri si nevoi si de talisman magic, care coordoneaza creativitatea umana pentru un final
comun. E ciudat sa spun ca banii sunt un element cheie al unei lumi mai frumoase, despre
care inima imi spune ca e imposibila, pentru ca banii mi-au repugnat mult timp, privindu-i
ca pe cauza raului si a ruinei.

Oricum, repulsia noastra fata de bani se bazeaza pe ceea ce au fost banii, nu pe ceea
ce ar putea deveni. Banii cu dobanda negativa, sustinuti de lucruri sacre, intr-o economie
ecologica, intorc Era Camatariei cu susul in jos. Este complet revolutionar, modificand
fundamental experienta umana. Aceasta transformare reverbereaza la toate nivelurile, de
la cel exterior la cel interior, de la cel economic la cel spiritual.
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In capitolul al 9-lea, ,Povestea valorii“, am explicat ci actuala conventie sociald
referitoare la bani este ,,Se vor da bani, numai acelora care fac si mai multi“, care de fapt
inseamnd participarea la expansiunea domeniului bunurilor si serviciilor. Energia
societatii este directionatda spre ceea ce extinde domeniul banilor si al proprietatii,
domeniul uman, acela care a devenit posesie. Este parte din Ascensiunea Omenirii pe
calea dominarii naturii. Diminuarea dobanzilor sub zero face posibile investitiile care au
rentabilitatea capitalului zero sau sub zero. Va suna contraintuitiv? Pare ca e in
contradictie cu intregul concept de ,investitie“? Chiar este contraintuitiv, dar doar pentru
ca intuitia noastra a fost conditionata de o cultura a cresterii economice veche de secole,
asa incat abia mai putem concepe posibilitatea unei alte functii a banilor, sau un alt model
de business, care sa nu fie dependent de profit. (Bineinteles, avem organizatii non-profit,
dar acestea sunt fundamental diferite de afaceri. Aceasta este o diferenta care se va
diminua).

Uitati un exemplu tipic de cat de ciudat de contraintuitiv poate fi asta. Imaginati-va
ca mergeti la banca si spuneti ,,As vrea sa imprumut bani pentru afacerea mea. Acesta este
planul de afaceri. Vedeti, daca imi imprumutati 1 000 000 dolari, o sa castig 900 000
dolari in patru ani. Deci, va rog sa imi imprumutati 1 000 000 dolari cu dobanda negativa
si va returnez in rate 900 000 dolari.”

»Planul dumneavoastra de afaceri e minunat®“, ar spune banca. ,,Uitati banii.“ De ce
sunt de acord? Deoarece daca 1 000 000 dolari ar fi pastrati ca bani lichizi, ei s-ar deprecia
cu o ratd mai mare, sa spunem de 7%, iar dupa patru ani ar mai raméane doar vreo 740 000
dolari. Este in beneficiul bancii sd facd imprumutul descris mai sus.

Un at mod de a intelege dinamica monedelor depreciative este ca, la fel ca inflatia,
face ca speculatia cu fluxurile monetare viitoare sa fie neinteresanta. In ,Ascensiunea
omenirii“, dau urmatorul exemplu:

oin timp ce dobanzile incurajeazi speculatiile cu fluxuri monetare viitoare,
deprecierea ofera oportunitatea unei gandiri pe termen lung. Conform calculelor din zilele
noastre, o padure care genereaza pentru totdeanuna sustenabilitate de 1 milion dolari pe
an, este mai valoroasa daca e tdiata pentru un profit imediat de 50 milioane dolari.
(Valoarea neta actuala a padurii sustenabile, calculatad cu o rata de discount de 5%, este de
doar 20 milioane dolari). O dispretuire a rezultatelor viitoare in comportamentul infam de
scurta durata al corporatiilor, care sacrifica (pana si propria) buna-starea pe termen lung
de dragul rezultatelor pe termen scurt ale trimestrului financiar. Acest comportament este
perfect justificat intr-o economie bazata pe dobanda, dar intr-un sistem depreciativ, purul
interes propriu ar dicta ca padurea sa fie pastratd. Lacomia nu ar mai motiva jefuirea
viitorului in beneficiul prezentului. Deoarece discontarea exponentiald a cash-flow-urilor
viitoare implica, pana la urma, ,cheltuirea“ intregului pamant, aceastd caracteristica
depreciativa devine extrem de atractiva.”

Imaginati-va ca sunteti Presedintele Lumii si primiti urmatoarea oferta de la
extraterestri: ,Lider suprem, produsul mondial brut sustenabil este de 10 trilioane dolari
pe an. Am vrea sa iti facem o oferta: 600 trilioane dolari pentru intreaga planeta. E
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adevarat ca planuim sa extragem toate resursele, sa distrugem stratul de sol fertil, sa
otravim oceanele, sa tranformam padurile in deserturi pe care sa le folosim drept groapa
de gunoi pentru deseuri radioactive. Dar gandeste-te numai — dolari trilioane dolari! O sa
fiti toti foarte bogati!“ Bineinteles ca ati spune nu, dar privind colectiv, in zilele noastre
cam spunem da acestei oferte. Respectam indeaproape planul extraterestrilor, atingand
poate in urmatorii zece ani 600 trilioane dolari (produsul mondial brut actual este de 60
trilioane dolari pe an). Ruindm pamantul prin milioane de mici decizii zilnice.

Si asta este inca economic. La actualele rate ale dobanzilor, 600 trilioane de dolari
generaza venituri de 20 trilioane de USD. In ,Ascensiunea omenirii“ citez mai multi
economisti cunoscuti care sustin ca, din moment ce agricultura insumeaza doar 3% din
PIB, incalzirea globala, sau o scadere de 50% din rezultatul agriculturii, nu ar conta prea
mult. Cel mult, PIB-ul (va amintiti, nivelul total al ,binelui®) ar scadea cu numai 1,5%. Pare
absurd, dar in actuala logica a jafului este destul de rezonabil. Intr-un articol din 1997, din
revista Nature, economistul ecologist Robert Constanza a apreciat ecosistemul global la o
valoare de 22 trilioane dolari, cu doar 20% mai mult decat produsul mondial brut anual. A
fost bine intentionat, sperand sd aduca un motiv economic (si nu doar unul moral) pentru
pastrarea planetei. Doar ca, in ton cu acelasi principiu, principiul ,valorii“, nu ar fi in
interesul nostru sa o pastram, daca primim o oferta mai buna.

Mai mult, nu vi se pare total neinspirat sa rezumi argumentul pastrarii ecosistemului
doar la suma de bani pe care o vom economisi? Acest argument cade in acelasi pacat care a
cauzat deja atatea necazuri: ca banii sunt un standard potrivit al valorii; ca toate lucrurile
pot fi si trebuie sa fie masurate si cuantificate; ca putem lua cele mai bune decizii doar
adunand numere.

L~Sustenabilitatea“ a fost de multa vreme un cuvant ,la moda“, incat acum a devenit
aproape un cliseu. Totusi, in ciuda faptului ca toata lumea e de acord cu el, sustenabilitatea
duce o lupta deja pierduta cu profitul. Padurile mor, lacurile seaca, deserturile se intind,
iar padurile tropicale continua sa cada prada defrisarilor — ritmul nu s-a diminuat in ciuda
eforturilor sustinute ale ecologistilor din ultimele patru decenii. La fiecare colt trebuie sa
infrunte puterea banilor care, fard mild, cautad profitul pe termen scurt, chiar si in
detrimentul supravietuirii pe termen lung. Dupa cum a scris Lenin intr-un context ceva
mai diferit, ,Capitalistii ne vor vinde franghia cu care o sa 1i spanzuram.“ Miopia
capitalului se trage, la nivel profund, din dobanda, care necesita discontarea cash-flow-
urilor viitoare.

Cu rate ale dobanzilor sub zero, ar predomina gandirea opusa. Imaginati-va ca
sunteti Presedintele Lumii. Acum oferta extraterestrilor nu mai este atat de atractiva. De
fapt, cu dobanda negativa, nicio suma de bani nu ar fi suficientd pentru a cumpéara
pamantul, pentru ca banii vor fi mai valorosi in viitor decat echivalentul cantitativ din
prezent, iar valoarea lor viitoare creste exponential in timp. Le-ati spune extraterestrilor:
,Pamantul nu e de vanzare cu nici un pret“.

Nu este asta ceea ce ar trebui sd spunem astazi, cind economia insistd sd pund un
pret pe baza ecologica a civilizatiei si a vietii? Nu este asta ceea ce ar trebui sa spunem
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astazi si pentru orice schimb al comorii infinite pentru o suma finita de bani? Cred ca e
timpul sd ne oprim din a pune pret pe frumusete, viata, sanatate si pe viitorul copiilor
nostri.

Imi dau seama ci exemplul meu legat de specularea financiari a pamantului pare
tras de par si ca cineva ar putea construi un argument economic care sa il chestioneze
serios. Ideea mea este cd dobanda negativd modificd perspectiva asupra a ceea ce se
numeste comportament ,economic®. Activitdtile care aduc beneficii peste treizeci,
cincizeci, sau o suta de ani — care intr-adevar aduc beneficii celei de-a saptea generatii —
au o motivatie economica totul opusa celei de azi, cand doar o persoana idealista ar face
asa ceva. Cu dobanda negativa si moneda depreciativa, ideile noastre nu se vor mai bate
cap in cap cu interesul economic.

Sa luam in considerare un exemplu practic. S4 presupunem ca va ganditi daca sa
instalati panouri solare pentru afacerea Dvs. Costul initial ar fi de 100 000 dolari si v-ar
aduce economii de 1 000 dolari pe an. In acest moment nu ar fi economic si le instalati,
deoarece valoarea neta actuald de 1 000 dolari pe an este mult mai mica decat 100 000
dolari (chiar si la o rata mica a dobanzii). Dar daca dobanda este zero sau negativa, decizia
devine economica. Oamenii iau deja astfel de decizii chiar daca nu sunt economice, pentru
ci adevarul din inimile noastre contrazice logica economici. In inimile noastre stim foarte
bine ca ideologia care echivaleaza banii cu binele este gresita. Trebuie sa repunem banii si
binele in pozitiile si raporturile lor initiale.

Incid un exemplu: si presupunem ci aveti o padure. Puteti ori si o distrugeti,
vanzand-o pentru a fi tdiata si exploatatd pentru un profit imediat de 1 milion dolari, sau
puteti tdia busteni in mod sustenabil pentru 10 000 dolari pe an, pentru totdeauna. Ei
bine, dobanda la 1 milion de dolari este cel putin dubld fatd de venitul obtinut in urma
exploatarii sustenabile — ati putea chiar sa o incasati. Dar daca dobanzile sunt negative,
aceastd logica nu mai tine.

Internalizarea costurilor externe functioneaza in mod sinergetic cu moneda
depreciativa pentru a transforma banii intr-o fortd a binelui. Prima aliniaza interesul
privat cu cel public, cea de-a doua promoveaza gandirea pe termen lung, in detrimentul
celei pe termen scurt. Desi ambele sunt imbunatatiri ale aceluiasi sistem, niciuna nu
garanteaza o lume sustenabild daca sunt aplicate individual. Doar impreuna echilibreaza
decizia economica si interesul pe termen lung al societatii si planetei.

Bineinteles, sunt timpuri cand gandirea pe termen lung nu este potrivita. Avem
multe nevoi pe care preferam sa le satisfacem acum, mai degraba decat mai tarziu. Daca
murim de foame, preferim si mancim o masi astiizi, decat o sutd peste un an. In special
Scoala Economica Austriaca, dar in general economistii neoclasici, extrapoleaza asemenea
exemple pentru a sustine ca dorinta de a consuma cat mai mult, chiar acum, e in natura
umani. In viziunea lor, dobinda este un fel de compensare pentru amanarea consumului,
o recompensa pentru o rasplata intarziata. Cu alte cuvinte, tu, drag cititor, iti doresti la
nebunie sa iti maximizezi utilitatea prin cheltuirea tutror banilor chiar acum, dar iti este
indus sa nu o faci, pentru ca stii ca vei putea avea mai mult, mai tarziu, datorita dobanzii.
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Acest concept este cunoscut in economie drept postulatul preferintei de timp. Preferinta
de timp — aceastd preferintd presupusa pentru consum imediat — este cruciald pentru
modelul utilitatii cu discount, dezvoltat de Paul Samuelson in 1930, care sta la baza celor
mai multe teorii economice conventionale de astazi. De asemenea, este cruciala pentru
multe din ,negarile“ moderne ale lui Keynes. Am descoperit un material unic de economie
matematica care se adresa monedelor depreciative, in care postulatul preferintei de timp
era variabila cheie in construirea unei demonstratii (amagitoare) referitoare la cat de
daunatoare sunt astfel de monede pentru bunastarea publica. (34)

Logica lui Keynes pe care am descris-o minimizeaza preferinta de timp. Keynes nu a
negat-o complet, dar a spus ca fiintele umane tind sa cheltuiasca o proportie mai mica din
venitul lor, cu cat acesta creste. E evident ca dacad mori de foame, o sa iti consumi tot
venitul, imediat, pe mancare; daca ai suficienti bani ca sa iti rezolvi toate problemele
urgente, vei putea sa folosesti surplusul poate pe carti, sau distractii; cand si acele dorinte
iti vor fi fost indeplinite, vei dori probabil sa iti cuamperi un Rolls-Royce. Dar cu cat ai un
venit mai mare, cu atat devine mai putin urgent sa il cheltuiesti. Keynes credea, asadar, ca
oamenii au o inclinare spre a economisi, fara sa aiba nevoie de un premiu (dobanda) ca sa
isi amane consumul. Intr-adevar, el credea ci aceastd tendinti de economisire poate fi
distructiva daca duce la concentrarea averii. De aceea, el era de acord cu rate zero, sau
negative, ale dobanzii.

Citind literatura din anii 1930 si 1940 am fost socat de intensitatea si putin deghizata
afectivitate a criticii indreptate catre Keynes de catre economistii sistemului. (35) Acest soi
de dispret este tipic pentru orice discutie, atunci cand sistemul consacrat intuieste ca o
noua teorie 1i pune in pericol perceptele centrale, care 1i definesc domeniul. Teoria lui
Keynes prezinta cel putin doua provocari foarte profunde. Prima, ideea lui despre tendinta
naturald de a economisi, sustine in fond ca banii in sine sunt subiectul diminuarii utilitatii
marginale — cu cat am mai multi, cu atat imi este mai inutil fiecare dolar in plus. (36) Mi
se pare evident, dar aparent nu este atat de evident pentru economistii clasici, care
sugereaza o ecuatie liniara intre bani si utilitatea indivizilor si a societatii. De fapt, ei o
definesc ca atare si sustin teorema de baza ca fiintele umane cauta sa isi maximizeze
propriul interes prin maximizarea veniturilor.

Daca respingem ecuatia liniard a banilor si utilitatii (adica ,bunul®), respingem si
ideologia mult prea iubitd conform careia putem maximiza bunurile comune prin
maximizarea cresterii economice. Negam si argumentul utilitarian al capitalismului care
maximizeaza bogatia, deschizand usa unor idei care subliniaza, in schimb, distributia
echitabild a bogéatiei. Din punct de vedere matematic, daca banii sunt subiectul diminudrii
utilitatii marginale, distributia optima a banilor este cat se poate de echitabild. Oferind o
justificare pentru redistribuirea bogatiei de la bogati, gandirea lui Keynes este, destul de
logic, anatema pentru ideologii bogatilor.

Dar viziunea lui Keynes referitoare la preferinta pentru lichiditdati implicd o
provocare si mai mare decat asta. Sa ne gandim din nou la perspectiva opusa,
exemplificatd de economistii clasici si avocatii Scolii Austriece, cum ca oamenii sunt
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risipitori prin natura lor. Dupa cum a exprimat economistul de sec. al IX-lea, N. W. Senior,
»a te abtine de la o placere care iti este la indemana, sau a cduta rezultate distante mai
degraba decat imediate, sunt printre cele mai dureroase exercitii pentru vointa umana.“
(37) Aici este un exemplu mai recent, al unui urmas al lui von Mises:

»,Nu poate exista nicio rezervd de fonduri care se pot imprumuta fara economii
precedente, adica fara abtinere de la de posibilul consum al unor bunuri prezente (un
exces al productiei curente fata de consumul curent). Nu ar exista nici rata a dobanzii, nici
a preferintei de timp. Sau, mai degraba, rata dobanzii ar fi infinit mai mare, ceea ce
oriunde in afara Gradinii Raiului ar fi echivalent cu o existentd asemdndtoare cu a
animalelor. Oamenii si-ar duce cu greu existenta primitiva, infruntand realitatea cu
mainile goale si doar cu dorinta de gratificare imediata.“ (38)

In acest caz, dobanda este un premiu pentru cumpitare si retinere. In aceasti viziune
gdsim ecoul unor ideologii profunde si ascunse, care stau la baza civilizatiei noastre; de
exemplu, ca progresul uman, atat cel spiritual, cat si cel material, vin din castigarea unui
razboi cu natura: fortele naturale in exterior si dorinta, placerea si instinctele animalice in
interior. Austeritatea devine o virtute majora; fara ea, idelologia spune ca nu am fi cu
nimic mai buni decat animalele. Nu am fi beneficiat de ascensiune intr-o zona umana,
separata si mai buna, despartita de natura. Karl Marx o spune asa:

,Cultul banilor are partea lui ascetica, auto-negarea si sacrificiul propriu —
economisirea si frugalitatea, dispretul pentru lumesc, temporal si placeri frugale; fuga
dupa comoara eterna. De aici, legatura dintre puritanismul englez sau protestantismul
danez si imbogatire.“ (39)

Aceastd mentalitate depaseste cultura noastra. Trebuie sa amani gratificarea. Trebuie
sd iti tii in frau dorintele, cu gandul la recompense viitoare. Durerea de acum inseamna
castigul de mai tarziu. Fa-ti tema pentru examen. Du-te la munca pentru salariu. Fa
miscare ca sa fii sanatos. Tine o dietd ca sa fii slab. Dedica-ti viata catre ceva care se
plateste bine, chiar daca nu e pasiunea ta, ca sa poti sa beneficiezi de o pensionare placuta.
In toate acestea aplicim un regim al amenintirilor si recompenselor, structurat astfel incat
sa ne autodepasim lenea sau egoismul. Dobanda devine un motivator in razboiul cu sinele,
depasirea usuratatii noastre demne de pedeapsa.

Dar asta este, cu adevarat, natura umana? Este intr-adevar in natura noastra sa
consumam si sa supra-consumam, fara sa ne gandim la alti oameni, alte fiinte, sau la
viitorul nostru? Nu. Vechii greci, desi nu sunt cunoscuti aviand cele mai filantropice
perspective asupra naturii umane, au avut dreptate. Dupa cum a spus Aristofan, in toate
lucrurile — paine, vin, sex s.a.m.d. — exista satietate. Nevoile noastre sunt limitate si cand
le-am indeplinit, ne indreptam spre alte lucruri si suntem impinsi spre generozitate. ,Dar
satietate de bani nu existd“. Nu tendinta de consum este cea care nu are limitd;
dimpotrivda, dorintele fira limitd apar odatd cu banii. Dupd ce obtin un exces de
consumabile, oamenii ravnesc pur si simplu dupa bani, nu dupa ceea ce ar putea cumpara
cu ei si aceasta nazuinta nu are limita. Economistii neoclasici (si Scoala Austriaca) o spun
invers, dar Gesell si Keynes au avut dreptate cand cdutau sa le ia banilor macar cateva din
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caracteristicile care 1i transforma intr-o tentatie fara limita. Keynes era constient — si a
explicat intr-adevar — ca dominatia preferintei pentru lichiditati, fatd de preferinta de
timp, era un element de baza al teoriei lui: ,,0 lege psihologica“, dupa cum a numit-o.

Bininteles, pentru unii oameni — dependenti de mancare, sex sau alcool — chiar nu
existd satietate in lucrurile enumerate de Aristofanes. Oare asta demonstreaza cd oamenii
sunt totusi lacomi? De fapt, exemplul adictiilor ne ilumineaza referitor la ceea ce este
eronat cu banii. Dependenta apare cand folosim ceva ca pe un substitut pentru altceva care
ne este cu adevarat necesar — mancarea de exemplu, ca substitut pentru legaturi, sexul ca
substitut pentru intimitate emotionala; s.a.m.d. Banii ca scop universal devin un substitut
pentru multe alte lucruri, inclusiv acelea pe care economia monetara le-a distrus:
comunitatea, legatura cu locul, legatura cu natura, timpul liber si altele.

Cand vorbim despre lichiditatea banilor, ne referim simplu la faptul ca ii putem
schimba usor pe orice altceva ne dorim. Acum, in economia monetara, putem schimba
orice marfa pe o alta marfa, dar nu direct, ci prin intermediul mijlocului de schimb (banii).
De ce am prefera atunci banii altor marfuri? Cu exceptia acelor cazuri cind avem o nevoie,
care trebuie satisfacuta rapid (si asta presupune sa ai la indeméana o cantitate suficienta
din mijlocul de schimb), singurul motiv pentru preferinta banilor este acela cd, prin
pastrare, nu isi pierde din valoare. Neperisabilitatea banilor 1i transforma nu numai intr-
un intermediar universal, dar si intr-un scop universal. Daca reusim sa cream o moneda
care sa nu fie de durata, atunci 1i pastram functia de intermediar, dar nu si pe cea de scop.
Si atunci facem posibila o forma de bogétie care se diferentiaza radical de tot ceea ce am
cunoscut pana acum.

Mai mult pentru mine este mai mult pentru tine

Odata cu introducerea banilor liberi, valoarea banilor a fost redusa la aceea a umbrelelor;
prietenii si rudele se ajuta reciproc, imprumutundu-se cu bani, ca si cum asta ar fi cea mai
banala chestiune. Nimeni nu pastreaza sau nu poate pastra rezerve de bani, deoarece este
obligatoriu ca banii sa circule. Dar pentru ci nimeni nu are voie sa pastreze rezerve de
bani, acestea nici nu sunt necesare. Deoarece circulatia banilor este ordonata si
neintrerupta. — Silvio Gesell

Echivalentul ,mijlocului universal® si al ,,scopului universal® in economia moderna
este ,mijloc de schimb®, respectiv ,mijloc de pastrare a valorii“. Un mod de a intelege
efectul dobanzii negative este ca separa aceste doud functii. Aceasta este o schimbare
profunda. Cei mai multi economisti considera faptul ca sunt ,mijloc de schimb®, respectiv
~mijloc de pastrare a valorii, functii definitorii ale banilor. Dar combinarea acestor doua
functii intr-un singur obiect cauzeaza necazuri, deoarece un mijloc de schimb trebuie sa
circule pentru a fi util, iar un mijloc de depozitare a valorii trebuie sa fie pastrat, pentru a
nu circula. Aceasta contradictie a creat secole de-a randul tensiuni intre bunastarea
individuala si cea a societatii.

Tensiunea dintre bunastarea individuala si cea a societatii reflecta conceptia sinelui
atomizat, care domina societatea actuala. Asa ca un sistem care rezolva aceasta disputa,
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promite consecinte profunde pentru constiinta umani. In Capitolul I, am scris ,,In timp ce
banii de astdzi incorporeaza principiul ,Mai mult pentru mine, inseamna mai putin pentru
tine“, intr-o economie a darului, ,mai mult pentru tine“ este, deopotriva ,,mai mult pentru
mine®, pentru ca cei care au, daruiesc celor care sunt in nevoie. Darurile intaresc intelegerea
mistica a participarii la ceva mai mare decat tine si care, totusi, nu este separat de tine.
Axiomele interesului rational pentru sine se schimba, pentru ca acest sine s-a extins, pentru
a cuprinde ceva din celdlalt.“ Putem atribui banilor aceleasi proprietati ca si darurilor?

Intr-o economie bazati pe bani liberi, bogitia ar insemna ceva total diferit fati de
ceea ce inseamna astazi si, de fapt, ar imprumuta multe din caracteristicile pe care le-a
avut in societatea primitiva, cea bazati pe dar. In societitile de vanitori si culegitori, care
erau in general nomade, posesiunile erau literalmente o povara. ,Costurile de depozitare®
pe care le au banii astazi erau destul de reale. Si in societdtile sedentare agriculturale,
posesiunile precum cirezile sau hambarele cu grane, desi dorite, nu aduceau aceeasi
siguranta cu faptul de a fi integrat intr-o retea vasta de relatii sociale ale daruirii si
primirii. Granele pot putrezi, iar cirezile pot muri, dar daca ai fost generos cu averea ta fata
de comunitate, nu ai de ce sa te temi.

Banii liberi reintroduc mind-set-ul economic al unui vanitor-culegitor. In sistemul
de azi, e mult mai bine sd ai o mie de dolari decat ar fi sa existe zece oameni, care sa iti
datoreze fiecare o sutd de dolari. Intr-un sistem de dobanzi negative, daci nu ai neapirat
nevoie sa cheltuiesti banii chiar acum, opusul este valabil. Din moment ce banii se
depreciaza in timp, daca am bani pe care nu ii folosesc, sunt fericit sa ti-i imprumut, la fel
cum ar fi daca ag avea mai multa paine decat as putea s mananc. Daca o sa am nevoie de o
parte din ei in viitor, pot sa fac apel la cei pe care i-am imprumutat, sau sa descopar
persoane noi in reteaua mea, care au mai multi bani decit au nevoie imediat. In mod
similar, cand un vanator primitiv a ucis un animal mare, ar da cea mai mare parte din
carne in functie de gradul de rudenie, de afinititi personale si de nevoi. In timp ce cu banii
depreciativi era mult mai bine sa ai multi oameni care sa iti datoreze cate ceva, decat sa ai
o gramadd mare de carne care se stricd, sau chiar si de carne uscatd, care trebuia
transportata, sau adapostita. De ce ai vrea asta oricum, din moment ce comunitatea ta este
la fel de generoasa cu tine, precum esti tu cu ea? Siguranta venea impartind. Sansa
vecinului tau era si sansa ta. Daca ai fi dat brusc peste o sursa foarte mare de bogdtie, ai fi
dat o petrecere. Dupa cum a explicat un membru al tribului Pirah3, atunci cand a fost
chestionat cu privire la modul de depozitare al mancarii, ,,Pastrez carnea in burta fratelui
meu“. (40) Sau sd ludm in considerare conceptul de bogitie !Kung explorat in acest
schimb de replici dintre antropologul Richard Lee si un om !Kung, !Xoma: l-am intrebat
pe !Xoma ,,Ce face un om sa fie //kaiha (bogat) — faptul ca are multi saci cu //kai (margele
si alte valori) in coliba sa?“. ,A pastra //kai nu te face un //kaiha“ a replicat !Xoma. ,,Ci
atunci cand cineva face ca bunurile sa circule in jur, atunci il putem numi //kaiha.”

Ceea ce parea a spune !Xoma era ca nu numarul de bunuri pe care il ai constituie
bogatia, ci numarul de prieteni. Bogatia persoanei era masurata prin frecventa
tranzactiilor si nu prin inventarul bunurilor pe care le are la indemana. (41)
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Bogatia, intr-un sistem al banilor liberi, evolueaza in ceva asemanator modelului din
nord-vestul Oceanului Pacific sau Melanezia, in care un lider ,actioneaza ca o statie de
deviere a bunurilor care circuld in mod reciproc intre propriile grupuri si alte grupuri
asemanatoare ale societatii.“ (42) Statutul nu a fost asociat cu acumularea banilor sau a
posesiilor, ci mai degraba cu o mare responsabilitate de a fi generos. Va puteti imagina o
societate unde cel mai mare prestigiu, putere si leadership sunt in acord cu aceia care au
cea mai mare inclinatie si capacitate de a da?

Asa era situatia in societatile arhaice. Statutul consta in generozitate si generozitatea
crea gratitudine si obligatie. Ca sa fii lord sau rege, trebuia sa tii serbari somptuoase si sa
dai daruri luxuriante egalilor si subordonatilor. Avem un exemplu extrem de clar al
acestor fapte in Nibelungii, epopeea germana a evului mediu, care contine idei din surse
mult mai vechi. Cand Kriemhild, viduva marelui erou Siegfried, a inceput sa imparta cu
generozitate mostenirea de la el, regele s-a simtit atat de amenintat incat a omorat-o si a
aruncat comoara in Rin (unde a ramas pana in zilele noastre!). Autoritatea regelui era
sustinutad de daruri si aceasta autoritate a fost subminata cand altcineva dddea daruri mai
mari decat el.

Imprumuturile cu dobandi zero dintr-o economie bazati pe bani liberi sunt
echivalente cadourilor din vremurile de demult. Chiar daca aceste imprumuturi par sa
incalce principiul darului, deoarece reciprocitatea nu este stabilitd in avans, ele tot sunt
daruri: Nu banii sunt diruiti, ci utilizarea lor. In vremurile strivechi, obligatiile si
asteptarile legate de actul de a darui erau stabilite la nivelul societatii. Acelasi lucru este
valabil acum: determinarea sociald ia forma contractelor, intelegerilor, legilor s.a.m.d.
Dinamica ce sta la baza acestor forme este echivalenta: aceia care au mai mult decat au
nevoie, dau si altora. Este chiar atat de simplu, o expresie a unei generozitati inascute a
fiintei umane, asa cum am descris-o in Capitolul I. E necesar doar un sistem monetar care
incurajeazda, mai degraba decat infraneazd, aceasta generozitate. Nu e necesard nicio
schimbare miraculoasi a naturii umane. Dupi cum am descris in ,Ascensiunea omenirii“, ,In
timp ce intr-un sistem bazat pe dobanzi, siguranta vine din acumularea banilor, intr-un
sistem depreciativ vine din canalele productive prin care sa fie directionati — si asta pentru a
deveni centrul fluxului bogatiei, si nu scopul acumularii ei. Cu alte cuvinte, se concentreaza
pe relatii, nu pe avutie. Se potriveste cu un alt simt al sinelui, care se afirmd nu acumuland
tot mai mult dintr-o lume care se limiteaza la mine si la al meu, ci dezvoltand si adancind
relatiile cu altii. Incurajeazi reciprocitatea, diruirea si circulatia rapidi a averii.

Uneori oamenii se intreaba daca moneda cu dobanda negativa, la fel ca inflatia, n-ar
stimula si mai tare consumul. In termeni economici, asta s-ar putea intAmpla doar daci
rata deprecierii ar fi prea mare, ducand la preferinta bunurilor in detrimentul banilor
pentru stocarea valorii. (43) Cele doua ar trebui si fie egale. Dar sa investigam mai detaliat
aceastd problema. Cand am descris o moneda a abundentei, oamenii au protestat ,,ca traiim
intr-o lume a lipsurilor. Resursele naturale sunt finite si le-am folosit aproape pe toate.
Problema e ca le-am tratat drept nelimitate.“ Ca urmare, cineva ar putea crede ca o
atitudine si o moneda a abundentei sunt ultimele lucruri de care avem nevoie.
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Ca raspuns la aceasta ingrijorare, va rog sa va ganditi daca moneda lipsurilor, cea pe
care o avem acum, a limitat sau nu consumul de resurse limitate. Nu a facut-o. Lipsa
banilor a agravat incercarea de a le converti in bani. Este o atitudine a lipsurilor, nu a
abundentei, care a dus la epuizarea bunurilor noastre comune naturale. Competitia si
acumularea a mai mult decat cineva are nevoie sunt raspunsurile normale ale unei lipse de
resurse percepute. Supraconsumul obscen si risipa din societatea noastra s-au nascut din
saracie: deficitul fiintei care afecteaza sinele intim si scindat, lipsa banilor intr-un sistem
bazat pe dobanzi, saracia relatiilor care vine din intreruperea legaturilor cu comunitatea si
natura, presiunea neconteniti de a face ceva, orice, din care si triiesti. In contrast,
raspunsul firesc la o atmosfera a abundentei este generozitatea si darul. Aceasta include
daruirea intre oameni, dar si dincolo de ei. De unde cursa noastra frenetica de a
transforma natura in marfuri, care nici macar nu ne indeplinesc nevoile, daca nu din
insecuritate?

Ganditi-va putin. Este o atitudine de lipsuri, sau de abundenta, atunci cand cineva
cumpara cincizeci de perechi de incaltiminte? Este o persoana sigura pe sine, sau
nesigura, atunci cand cumpara a treia masina sport si o casa de aproape 1000 mp? De
unde aceasta dorinta de a avea, de a domina si de a controla? De la un sine singur si sarac
intr-o lume ostild, care nu daruieste nimic.

Banii liberi incorporeaza invataturile spirituale ale abundentei, interconectivitatii si
efemerititii. Insd aceste invitituri sunt in conflict cu lumea pe care am creat-o prin
credinta noastra, in special setul de credinte care compun povestea banilor. Este timpul sa
ne obisnuim cu o lume noud, in care nu mai incercam sa ne imbogatim pastrand,
depozitand, avand. Este o lume in care esti bogat daca daruiesti. Profesorii ,programarii
prosperitatii“ New Age, pe care i-am criticat in Capitolul al 6-lea, anunta de fapt un adevar
important. Chiar trebuie sa ne insusim o atitudine a abundentei si sa cream o lume care sa
o incorporeze.

Dragii mei cititori, ganditi-vd doar: chiar sunteti Dvs. cei care spuneti ,,Iti imprumut
bani, dar doar daca imi aduci mai multi inapoi“? Daca avem nevoie de bani ca sa traim, nu
este o forma de sclavie? In mod semnificativ, iertarea datoriilor pentru care a fost faimos
Solon a fost determinata, partial, de servilismul indatorat al unei parti tot mai mari a
populatiei. Astazi, tinerii se simt sclavii sistemelor de imprumut pentu studii, proprietarii
— ai creditelor ipotecare, iar intregile natiuni ale lumii a treia, datoriilor straine. Dobanda
este sclavie. Si din moment ce conditia sclaviei umileste atat proprietarul de sclavi, cat si
sclavul, in inimile noastre nu vrem niciuna din ele.

Daca imprumutati bani cuiva, chiar trebuie sa mentineti la nesfarsit umbra acelei
obligatii asupra persoanei careia i-ati acordat imprumutul? Dobanda la un imprumut duce
la aceasta: este o presiune de returna. Este o amenintare, ,Daca nu returnati banii, suma o
si tot creascd.“ Dobanda zero sau negativii poate fi suportatd cu o oarecare libertate. Ii
lipseste acea amenintare a sclaviei indatorate o viatd intreagd. (44) Cred ca dobanda
negativa este destul de naturald. Dacd imprumut bani unui prieten si el nu mi-i
returneaza, eventual voi spune ,lasa, nu vreau sa ai grija asta toata viata.“ Nu vreau sa tin
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cu dintii de lucruri vechi, de datorii vechi. Un sistem monetar bazat pe dobanzi negative
consolideaza aceastd tendinta salutard, nativa noua tuturor, de a abandona trecutul si de a
merge mai departe.

Note

(1) La inceput, contrastaliile se refereau la costurile implicate de depozitarea
bunurilor, costuri adaugate costurilor legate de transport. Aceste termen se aplica in mod
natural monedelor devalorizante, deoarece se aplicd doar banilor folositi ca ,mediu de
stocare” a valorii. Bunurile pentru care ar putea fi schimbati au costuri de intretinere, de
transport si de depozitare; prin urmare, si banii ar trebui sa le aiba. Dezavantajul acestui
termen consta in faptul ca nu este familiar celor mai multi oameni si e ciudat. Moneda
devalorizanta cuprinde ideea ca valoarea banilor scade in timp. Din pacate, termenul este
usor gresit interpretat, in sensul scaderii puterii de cumparare a modei in sine, decat
scaderea in valoare a fiecarei unitati a acesteia. De obicei, deprecierea se refera la valoarea
monedei in raport cu alte monede. ,,Dobanda negativa“ transmite foarte eficient ideea de
baza, mai ales in descrierea sistemului ca intreg. Cu toate astea, se poate crea confuzie,
deoarece dobanda se aplici banilor imprumutati si nu banilor in sine. In aceasti carte, voi
folosi alternativ acesti termeni diferiti, impreuna cu termenul de ,bani gratuiti“ al lui Silvio
Gesell.

(2) Kennedy, Margrit, Interest and Inflation-Free Money, Seva International, 1995. p. 40.

(3) Zarlenga, Stephen, Lost Science of Money, NV. American Monetary Institute.
2002; p. 253.

(4) Fara timbre, ar valora efectiv 88 de centi.

(5) Doar cateva din scrierile lui Gesell au fost traduse in engleza. As fi interesat sa
aflu daca a abordat vreo tema ecologica in voluminoasele lui scrieri in limba germana.

(6) Gesell, Silvio. The Natural Economic Order, traducere de Philip Pye. Berlin: NEO-
Verlag. 1906. chapter 4.1.

(7) Keynes scrie despre Gesell in capitolul 23 al operei lui clasice, General Theory of
Money, Employment, and Interest [Teoria generald a ocupadrii fortei de muncd, a dobanzii
si a banilor - tradusa in romaneste la editura Publica, 2009 - TEI]. El considera
rationamentul sdu ca fiind sonor, dar incomplet, spundnd ca ,a esuat in a cobori pana la
esenta problemei“. Md voi ocupa de criticile sale principale, legate de faptul ca Gesell
neglijeazd sd ia in considerare prima de lichiditate a altor forme de bani, intr-o sectiune
ulterioara.

(8) Aceste date provin din ziarele financiare contemporane (de exemplu, Cohrssen,
SWara“).

(9) Fisher, Irving, Stamp Scrip, New York, Adelphi, 1933. capitolul 4.

(10) Thomas Greco citeaza trei contabili ai vremii, care apar in 1934 in revista Annals of
Collective Economy (Analele economiei colective): Alexander von Muralt, ,The Woérgl
Experiment with Depreciating Money“, M. Claude Bourdet, ,A French View of the Woérgl
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Experiment: A New Economic” si Michael Unterguggenberger, ,The End Results of the Worgl
Experiment®. Greco contestd afirmatia care atribuie succesul monedei contrastaliilor.

(u) Withrich, W. ,Alternatives to Globalization: Cooperative Principle and
Complementary Currency, tradus de Philip Beard. Current Issues (Zeit-Fragen), 9 august
2004. http://www.reinventingmoney.com/documents/Beard WIR.pdf

(12) Champ, Bruce. ,Stamp Scrip: Money People Paid to Use*, Federal Reserve Bank of
Cleveland Reseach Paper, 1 aprilie 2008.

(13) Fisher, Irving. Stamp Scrip, New York, Adelphi, 1933, capitolul 5.

(14) Lietaer, Bernard. The Future of Money, Post Falls, ID. Century. pp. 156—160.

(15) Champ, Bruce. ,,Stamp Scrip: Money People Paid to Use®, Federal Reserve Bank of
Cleveland Reseach Paper, 1 aprilie 2008.

(16) Mankiw, N. Gregory. ,It May Be Time for the Fed to Go Negative“, New York
Times, 18 aprilie 2009.

(17) Autor necunoscut, ,Depreciating Currencies: The Money-Go-Round®, The
Economist, 22 ianuarie 2009.

(18) Hall, Robert and Susan Woodward, , The Fed Needs to Make a Policy Statement*,
Vox, 13 aprilie 2009.

(19) Koenig, Evan and Jim Dolmas, ,Monetary Policy in a Zero-Interest Economy®,
Southwest Economy, volumul 4, iulie/august 2003. Rezerva Federala Dallas.

(20) Ultimele doua variante au fost discutate de Buiter, Willem in ,,Negative Interest
Rates: When are They Coming to Central Bank Near You?“, Financial Times Online, 5 iulie
2009

(21) Ambele optiuni au fost discutate de cdtre Buiter in ,,Rate negative ale dobdnzilor

(22) Baker, Dean. ,No Way Out: Roadblocks on the Way to
Recovery.“ Counterpunch, 2 aprilie 2010

(23) De fapt poate cauza inflatia preturilor din cauza unor supralicitdri speculative
ale preturilor marfurilor in absenta oportunitatilor de investitii productive.

(24) Unii dintre cititorii mei care sunt mai buni cunoscatori, vor protesta cu
sigurantd spunand ca este gresit sd crezi ca bancile fac bani din extinderea ratei dobanzii.
Cand bancile acorda un credit, nu imprumuta banii din depozite, ci mai degraba creeaza
bani noi — creditul — printr-o singura operatiune contabild. Din pacate si asta este o
deformare a ontogeniei banilor. Voi explica mai multe in Anexa Cuantumul monetar si
dubiul asupra rezervelor. Aceasta concluzie referitoare la scopurile prezente este cd un
sistem bancar bazat pe dobanzi negative ar fi fundamental similar cu cel de azi (cel putin
inainte de instaurarea economiei de tip ,,cazino®).

(25) Cele mai multe descrieri fiziologice ale inimii 0 aseamdna cu o pompa, dar inima
nu furnizeaza forta propulsatoare pentru circulatia sangelui. Ar fi imposibil pentru un
organ de 300 grame sa pompeze un lichid vascos prin mii de kilometri de mici vase de
sange. De fapt, circulatia embrionicd incepe inainte ca inima functionala sa existe, avand
propriul sau impuls endogen sustinut de relatia cu intregul sistem circular si, intr-adevar,
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cu intregul organism. Inima stopeaza temporar circuitul, prin dilatarea atriului, inainte de
a fi eliberat catre ventricul. Seamana mai mult cu un berbec hidraulic decat cu o pompa,
avand si o functie de rasucire pentru a mentine miscarea spiralata a sangelui.

(26) De fapt, FED incearca deja sa exercite aceasta functie de ascultare si modulare.
Meredith Walker, o fosta economista FED, descrie cat de mult din munca ei pentru
pregatirea pentru intalnirile Comitetului Open Market consta in comunicarea cu
nenumarate firme si institutii financiare, ceea ce insemna de fapt luarea pulsului
economiei. Politica monetara a fost un raspuns natural la aceasta analiza, cu exceptia
momentelor in care interferarea politicului a impiedicat raspunsul natural si a impins
FED-ul catre un control tot mai puternic, similar unei pompe.

(27) Keynes, J. Maynard. The General Theory of Employment, Interest, and
Money. New York. Harcourt, Brace & Howe. 1936: Vol. 4, Cap. 23, sectiunea 4.

(28) In plus, in acest sistem, ratele dobanzii biletelor la ordin cu lichiditate ridicata ar
tinde spre valoarea ratei de depreciere.

(29) Comentariu anonim pe http://blogs.ft.com/maverecon/2009/05/negative-interest-
rates-when-are-t....

(30) Eficienta marginala a capitalului se refera la rezultatul asteptat al fiecarui dolar
de investitie noua)

(31) Keynes, J. Maynard. The General Theory of Employment, Interest, and
Money. New York. Harcourt, Brace & Howe. 1936: capitolul 17, sectiunea 2.

(32) Ibid., sec. 3.

(33) Atunci cand dobanda depaseste cresterea economica, intr-adevar, ei pretind
pentru ei insisi o parte tot mai mare din averea societatii — si asta fara niciun risc, din
cauza planurilor de salvare

(34) Rosl, Gerhard. ,Regional Currencies in Germany: Local Competition for the
Euro?“ Deutsche Bundesbank Series 1: Economic Studies, nr. 43. (2006).

(35) Vezi de exemplu Holden, G.R. ,Mr. Keynes’ Consumption Function and the Time
Preference Postulate.” Quarterly Journal of Economics. 52, nr. 2; (1938): pp. 281-296. Acest
studiu ilustreaza principiile ideologice despre care discutam, numite acolo ca ,legi psihologice*.

(36) Utilitatea marginala descrescatoare este deseori ilustratd ca aplicare a
fertilizatorilor. Prima doza dubleaza recolta, urmatoarea doza creste recolta cu 10%,
urmatoarea cu 1% si tot asa. De ce nu s-ar aplica si la bani?

(37) Senior, N.W. Outline of the Science of Political Economy (1836), citat in Handon,
Jon D. and David Yosifon, ,,The Situational Character: A Critical Realist Perspective on the
Human Animal®“, Georgetown Law Journal, 93:1: p. 76. Nu avem cum sa nu observam faptul
ca o exercitare dureroasa a vointei este o virtute admirabila.

(38) Hoppe, Hans-Hermann. ,The Misesian Case against Keynes“ in Dissent on
Keynes: A Critical Appraisal of Keynesian Economics, ed. March Skousen. Santa Barbara,
CA: Praeger, 1992. Sublinierea imi apartine.

(39) Marx, Karl. Grundrisse, New York. Penguin Classics. p. 230.
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(40) Everett, Daniel L. ,Cultural Constraints on Grammar and Cognition in Pirahd.
Another Look at the Design Features of Human Language“, Current Anthropology 46: 4,
2005.)

(41) Lee, Richard, The Dobe !Kung, New York. Holt, Rinehart, and Winston, 1984.
pag. 101

(42) Sahlins, Marshall. Stone Age Economics, New York, Routledge, pag. 209.

(43) Daca rata deprecierii ar fi prea mare, tot s-ar face investitii de capital
speculative, care vor rezulta in supracapacitare, inflatie si un ciclu de dezvoltare si colaps.
FED-ul sau Banca Centrala ar trebui sa exercite aceleasi functii pe care (se presupune ca)
le exercita si astazi, linistind supraincilzirea economica prin cresterea ratei dobanzilor
(aducand rata de depreciere mai aproape de zero). Ar putea chiar sa mai fie cazuri in viitor
cand ar fi bine ca ratele dobanzilor sa se intoarca pe teritoriul pozitiv. Astfel de timpuri s-
ar traduce in rate mari ale cresterii economice. Astfel, rata dobanzii fara risc ar fi mai mica
decat rata cresterii economice, preintampinand concentratia bogatiei pe care o cauzeaza in
mod normal dobanda. Oricum, cred ca un astfel de scenariu nu e prea posibil atunci cand
cresterea nu mai este subventionata si cand ameliorarea capitalului social a diminuat
domeniul serviciilor platite.

(44) Aceasta nu inseamna ca cei care acorda credite nu ar putea bloca garantia sau
executa silit datornicii pentru neplata la termenul convenit. Ar insemna ci, pe masura ce
asteapta mai mult, cu atat ar putea recupera mai putin.
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CAPITOLUL 13
ECONOMIA STABILITATII
SI DESCRESTERII

»Cresterea infinitd a consumului material intr-o lume finitd este o imposibilitate.” —
E.F. Schumacher

Reconsiderarea sustenabilitdtii

Itimele doud capitole au schitat o economie care este sustenabila: una care

incorporeaza limitele ecologice ale planetei si prospera fiara o nevoie structurala de
crestere nesfarsitd prin consum. Dar sustenabilitatea acesteia trebuie sa fie aspiratia
noastra suprema?

Mult timp am fost nerabdator in privinta ,sustenabilitdtii“, ca si cum aceasta ar fi fost
un scop in sine. Dar, oare, nu este mai important si ne gandim la ce anume vrem sa
sustinem si, prin urmare, ce vrem sa cream? Multe lucruri frumoase, necesare, nu sunt
sustenabile: spre exemplu, starea de a fi gravida. Sunt incurajat de recenta schimbare a
modului de gandire de la sustenabilitate catre tranzitie. Acel lucru spre care facem aceasta
tranzitie va fi, de departe, mult mai sustenabil decat modul nostru de viata actual, dar
acesta nu va fi telul suprem, cum nici telul suprem al vietii nu este acela de a raimane, pur
si simplu, in viata.

Un nucleu esential al economiei sacre il constituie faptul ca aceasta este mai curand
o extensie a ecologiei, decat o exceptie a acesteia. Asa ca trebuie s ne punem intrebarea:
este natura fundamental stabild, sustenabild sau armonioasa? Are caracteristicile pe care
le vrem in societate? Unii oameni inlatura ideea ca natura este armonioasda sau
echilibratda, subliniind, in schimb, aspectele sale crude, competitive si risipitoare.
Aceasta postura are implicatii ideologice profunde, pentru ca justifica programul
Ascensiunii: si domine si si stipineascd natura prin stiintd si tehnologie. In mod
normal, oamenii care simpatizeaza aceasta viziune au si o viziune hobbesiana a unei
societati si naturi umane primitive si vad civilizatia, cu diversele ei moduri de control
social, ca fiind o imbunatatire fata de vremurile silbatice si brutale. Asta este o parte din
povestea Ascensiunii — ridicarea deasupra naturii noastre animalice catre un taram
exclusiv uman.
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Acest mod de a privi natura ca pe o vasta arena de competitii, o lupta darwiniana
pentru supravietuire intre organisme concurente izolate, reverbereaza in intreaga teorie
economici. In biologie, aceastd paradigmi a ajuns intr-o provocare crescandi, dar
echivalentul ei economic inca domneste suprem printre economistii profesionisti si cei mai
importanti factori de decizie politici. Exact cum ,genele egoiste” ale lui Darwin ar trebui
sa-si mareasca autointeresul reproductiv, la fel si ,omul economic® al lui Adam Smith
cauta sa-si maximizeze interesele economice. Aceasta este o presupunere esentiala a
instrumentelor economice in formularea legilor cererii si ofertei.

In ultimele doui decade, a aparut o schimbare de paradigma importanti in biologie,
care pune accentul pe cooperarea, simbioza si intretinerea homeostatica a intregurilor mai
mari decat organismele individuale. Mai mult, insasi notiunea de integritate genetica a
ajuns sub semnul intrebarii, pe masurd ce noi descoperiri demonstreaza importanta
schimbului de gene intre organisme si specii distincte. Caderea paradigmei biologice a
competitiei este similara cu evolutiile din psihologie, sociologie si, da, din economie.
Competitia si ,supravietuirea celui mai adaptat® nu mai pot fi axiomatice in niciun
domeniu.

Acest lucru nu inseamna ca intrecerea nu este importanta, sau ca natura nu este
schimbabila. Procese nesustenabile chiar au loc in natura si nu sunt aberatii. Si ele servesc
unui scop: sa propulseze sistemele de la o faza la alta.

La o conferinta recentd, cineva a avut o obiectie asupra modului in care vad eu legea
rezultatelor, observand ca sistemele naturale produc, uneori, mari cantitati de deseuri, pe
care niciun alt organism nu le poate folosi si care otravesc mediul tuturor. Se gandea,
probabil, la catastrofa oxigenului din Precambrian, cand au aparut organismele care
folosesc fotosinteza si au ,otravit“ atmosfera cu deseul lor, oxigenul. In viziunea clasics,
aceasta disfunctionalitate a naturii ar fi insemnat sfarsitul vietii pe pamant, daca nu ar fi
existat aparitia norocoasd a organismelor aerobe care pot inldtura oxigenul din atmosfera.
Aceasta nu a fost armonia naturii — a fost, cel mai probabil, o mutatie norocoasa. Concluzia
este ca nu ne putem baza pe armonia naturii, cd suntem in permanenta in pragul unei
catastrofe si cd, prin urmare, trebuie sa exercitim un control tehnologic asupra naturii,
asupra corpului si asupra naturii umane. Aceasta este ideologia Ascensiunii, care corespunde
ideologiei economice a cresterii si este impotriva idealului unei economii in stare de
echilibru. Cel care mi-a pus intrebarea nu a mers atat de departe; ideea lui s-a limitat la ,nu
apelati la legea naturii pentru a justifica o economie cu crestere zero®.

As dori sa incorporez fenomenul catastrofic intr-un context mai larg. Este adevarat ca
bucle pozitive, cum ar fi cea a catastrofei oxigenului din Precambrian, exista in natura. Ele
apar in momente speciale, momente dure al transformarii. La fel ca, de exemplu, cascada
de raspunsuri pozitive de autoconsolidare, auto-sporire a hormonilor care declanseaza
procesul de nastere. Travaliul nasterii este nesustenabil — poate omori mama, daca
dureaza prea mult — dar, odata ce scopul acesteia este atins, mama se intoarce la
homeostaza. Fazele raspunsului pozitiv duc un organism sau ecosistem de la o stare stabila
veche, la una noua.
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Sutem sa privim banii exact in acelasi mod. Banii, impreuna cu tehnologia, sunt unul
dintre ,hormonii“ cheie ai metaorganismului uman care ne propulseazd pe un curs
nesustenabil, cdtre o noud stare. Tehnologia se construieste pe tehnologia trecuta si
creeaza probleme care necesita si mai multd tehnologie. Capitalul se construieste pe
capitalul vechi si este constituit prin datorii purtatoare de dobanda, care necesita crearea
de mai mult capital, in mod exponential, in viitor. Nesustenabil, da, dar nefiresc doar daca
incercam sa-1 sustinem dincolo de durata lui normald. Procesele cu bucld pozitiva
intotdeauna isi ating limitele. Contractiile pamantului se intensificA numai pana la un
punct — apoi un copil se naste. Ceea ce noi vedem, alarmati, ca fiind o curba exponentiala
de crestere este, in realitate, partea curba a unei faze de tranzitie.

Tranzitia cdtre o stare stabilda: salt sau prdabusire?

Imaginile 2 — 5 ilustreaza acest lucru. Liniile continue reprezinta cresterea banilor,
populatiei, consumului de energie, utilizarea resurselor, emisiile de carbon si multe alte
lucruri pand in prezent. Este o curba exponentiald. Liniile intrerupte reprezinta patru
viitoruri posibile. Imaginea 2 reprezinta mitul tehno-topian al Ascensiunii, care spune ca
cresterea exponentiala poate exista, si va continua mereu, pe masura ce vom cuceri galaxia
si universul. Spune ca, atunci cand vom creste peste limitele pamantului, vom coloniza
stelele si vom teraforma noi planete; ca infinitatea universului va cuprinde cresterea
noastra exponentiald infinita.

Politicile economice curente incorporeaza curba din figura 2. Desi in ziua de azi multi
oameni recunosc cd dezvoltarearea exponentiald continud amenintad bazele vietii pe
pamant, aceasta recunoastere nu s-a infiltrat inca in discursul economic principal, care se
concentreaza, in continuare, pe crestere.

Frica pesimistilor este aceea ca urmarea acestei curbe exponentiale de pana acum nu
poate fi alta decat cea din figura 3 — o cddere catastrofica inapoi la punctul initial. Aceasta
este, In esentd, predictia ganditorilor ,colapsisti“ ai anticivilizatiei si ai miscarilor Varfului
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de Productie a Petrolului, care compara conditiile noastre prezente cu demografica
animalelor precum lacustele, care au o explozie masiva a populatiei, care impinge numarul
acestora mult peste puterea de sustinere a pamantului, urmata de o prabusire a populatiei.
De asemenea — noi, spun ei, trdiim mult peste puterea de sustinere a pamantului si, de
aceea, o implozie a populatiei este inevitabila.

Sfarsitul lumii, scenariile colapsiste precum Armaghedonul, popularizarea profetiilor
anului 2012, sau alte sfarsituri cataclismice ale lumii, au o anumita atractie emotionala, o
atractie pe care trebuie sa marturisesc ca am simtit-o si eu, uneori. O parte din mine voia
sd se temine totul. Nu sunt singur. Multi dintre noi sunt satui de lumea moderna, cu
violenta ei, alienarea, saracia, moartea si disperarea ca nu se va schimba niciodata. Un
eveniment la scara mondiala, care va face asta pentru noi, este atragator, fie ca e vorba de
vreun miracol cu care tehnologia ne va salva, sau venirea lui Iisus, sau OZN-urile, sau
chiar un cataclism geologic, social sau economic. Multi ganditori colapsisti sunt absorbiti
de ceea ce ar putea urma colapsului: o societate comuna redusa tehnologic, legata strans
de natura, de spirit si de vechile cai. Mai mult, perspectiva unei prabusiri economice sau
de mediu gratifica acea parte razbunatoare din noi care vrea sa spuna ,ti-am spus eu!“ —
parte care doreste sa-i vada pe cei rai pedepsiti.

Din nefericire, scenariile colapsiste implica suferinta imensa: sute de milioane, sau
miliarde, de victime. Mai mult decat atat, acestea implica stergerea intregului edificiu al
civilizatiei, al partilor bune impreuna cu cele rele. Acest lucru ar fi in reguld daca
tehnologia si cultura ar fi intr-adevar o greseala, dar eu gandesc ca, similar celorlalte fiinte,
insusirile noastre au un scop, scop pe care nu l-am descoperit inca. Ne dezvoltam acum ca
in copilarie, iar criza pe care am creat-o ne ofera prima ocazie de a ne folosi darurile in
scopul lor adevirat. Intr-un mod subtil, a respinge darurile noastre pe de-a-ntregul este
precum mentalitatea Separarii, care ne ridicd deasupra restului naturii. Amandoua sunt
un fel de exceptionalism antropocentric. Nu ne putem reuni cu natura ca o specie matura?

Cu acest lucru in minte, mai ofer doua curbe care se potrivesc cu datele punctuale pe
care le avem pana acum. Figura 4 arata o curba care este obisnuita in natura: o perioada de
crestere rapida care eventual incetineste si se apropie de o stare de stabilitate. Aceasta curba
poate desemna cresterea unui adolescent, totalitatea biomasei vegetatiei care se dezvolta din
nou pe un teren sterp, sau populatia unei bacterii nou introduse intr-un vas Petri, cu o sursa
de hrana constantd. Figura 5 reprezinta un alt tipar comun: un varf deasupra nivelelor
sustenabile pe termen lung, urmat de un declin gradual catre o stare de echilibru.

Fazele de crestere rapida, determinate de competitie, urmate de faze de tranzitie
catre o stare de echilibru, sunt comune in natura. Ganditi-va la un ecosistem imatur cu
ierburi si rasaduri in competitie pentru lumina solara. Aceasta este doar o faza a unui
proces mai larg, care va culmina intr-o padure stabild, nelineara, complexa si simbiotica.
Cufundati intr-o economie si ideologie corespunzitoare ecosistemului imatur, am vazut
capatul competitiei in mod similar celui din natura. Probabil cad umanitatea se
maturizeaza, se autoorganizeaza in intreguri mutuale, in care competitia si cresterea nu
mai sunt prioritare.

186



PARTEA A II-A - ECONOMIA STABILITATII SI DESCRESTERII

De fapt, statisticile demografice recente par sa arate nu o cadere brusca a populatiei,
ci o scadere rapida a cresterii. Am putea vedea o plafonare a populatiei pe masura ce va
atinge o valoare asimptotica de 8 sau 9 miliarde de oameni (figura 4), sau un varf pe la acel
nivel, urmat de o scadere citre o stare de echilibru la cateva miliarde (figura 5).
Interpretand aceste curbe in termeni economici, fie monetizarea vietii va incetini si se va
opri (cresterea economica va incetini treptat, pana cand va atinge starea de echilibru,
economia cu zero crestere) sau se va contracta un pic, inainte de a se stabiliza la un nivel
mai scazut (PIB mai mic pe cap de locuitor) decat cel actual. Figura 4 arata primul
scenariu, Figura 5 pe cel de-al doilea. Dintre cele doua cazuri, cel al popuatiei si cel al
economiei, eu 1l prevad pe acesta din urma.

Statisticile demografice sustin aceastd presupunere. Pe masura ce o tara se apropie
de industrializarea totala, natalitatea scade — de multe ori sub rata deceselor. Acest lucru
implica un usor declin natural al populatiei si nu o moarte catastrofala in masa. Cred ca,
pe o planeta in refacere, atat PIB-ul, cat si populatia vor atinge un varf in urmatoarele trei
decenii, se vor plafona, apoi se vor micsora cu cateva procente pe decada, pana cand vor
atinge un nivel sustenabil. (1) Tendinta a inceput deja: potrivit proiectiilor Natiunilor
Unite din 2006, fertilitatea la nivel mondial a scazut, in ultima decada, de la 2,65 la 2,55
nasteri la o femeie. De-a lungul ultimilor cincizeci de ani, rata fertilitatii in cele mai
industrializate tari a scazut dramatic, in cele mai multe cazuri sub nivelul de inlocuire de
2,1. Interesant, corelatia inversa dintre indicele dezvoltarii umane a natiunii (IDU*, o
masura a bunastarii care evita multe din defectele PIB-ului) si rata de fertilitate a natiunii,
in ultimii ani a revenit la extrema superioara a IDU. Cu alte cuvinte, rata fertilitatii da
semne de redresare catre nivelele de inlocuire atunci cand dezvoltarea economica este
aproape de sfarsit. (2)

Nu intentionez sa spun ca aceste statistici ar fi ceva mai mult decat sugerari ale
posibilitatilor. Nu incerc sa prezic viitorul, dar consider ca ravagiile Separatiei, cum ar fi
conversia capitalului de sanatate in bani, vor avea ca rezultat o reducere drastica a
fertilitatii si o crestere a mortalitatii in urmatoarea jumatate de secol. Populatia mondiala,
in jurul anului 2100, poate fi ceva mai mici decat cea de azi. In economie, vom recupera
pentru domeniul bunurilor comune si al darurilor o mare parte din domeniul monetizat,
privatizat. Multe lucruri, considerate marfa in ziua de azi, nu vor mai fi marfuri, pe masura
ce noi forme de cooperare economica se vor ivi, pentru a acoperi nevoile locale.

Severitatea ,dambului“ din Figura 5 depinde de cat de departe trecem peste baza
durabila. Cred ca am ratat sansa unei tranzitii (figura 4) usoare in anii 1960, care au
reprezentat orizontul natural al Epocii Separarii. Si totusi, am prins o bucatica din ea. Am
prins o bucatica dintr-o lume mult mai frumoasa si atat de aproape. Hipiotii au vazut-o si
au triit-o pentru cAteva momente strilucite, dar vechile povesti au fost prea puternice. In
loc sa fim trasi de hipioti in lumea noud, i-am tras napoi si pe ei.

* 1n original, HDI — human developement index. Mdsura comparativa a sperantei de viata, alfabetizarii,
invatamantului si nivelului de trai. IDU este folosit pentru a compara mai bine nivelul de dezvoltare a unei tari decat
PIB-ul pe cap de locuitor, care méasoara doar prosperitatea materiala si nu alti indicatori socioeconomici - TEI
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Cu cat va persista mai mult Epoca Separarii, cu atat mai traumatizanta va fi tranzitia,
si mai indepirtats, si mai abrupti va fi ciderea citre o bazi sustenabili. In cazul limits, se
apropie de calamitatea din figura 3. Din acest motiv, este atat de important sa protejam
orice se poate din restul bunurilor comune, sa limitam cresterea si sa pastram bunastarea
reald, pentru a sustine viata de dupa damb — ,pentru a grabi cdderea si a atenua
intensitatea acesteia“. Chiar si astazi, la patruzeci de ani risipiti dupa Marea Trezire a
anilor 1960, nu este prea tarziu pentru o aterizare moale.

Reducerea banilor, cresterea bundstdrii

In ziua de azi, sperietoarea oamenilor politici o reprezinti recesiunea economici, la care se
asociaza somajul, saracia si tulburarile sociale. Am explicat deja cum un sistem cu
dobandd negativa ajutd la circulatia creditelor chiar si intr-o economie in scadere,
evitandu-se astfel concentrarea bogatiei si spirala deflationista. Chiar si asa, multi oameni
s-ar ingrozi la auzul unei cresteri economice negative: asta nu ar insemna, prin definitie,
ca societatea ar fi saracita? Nu ar insemna asta, prin definitie, un declin al volumului de
bunuri si servicii disponibile pentru beneficiul public? Nu, nu ar insemna asta. Cresterea
economica negativa nu implica niciun declin in bunastare, niciun declin in disponibilitatea
a ceea ce numim ,bunuri si servicii“. Amintiti-va ca bunurile si serviciile, in prezent, sunt
definite ca lucruri care sunt schimbate pe bani. In cazul in care acestea sunt furnizate
printr-un alt mecanism, nemonetar, atunci ,economia“ statistica se poate reduce, la fel
cum economia reala — ceea ce oamenii construiesc sau fac unul pentru celdlalt — creste
bogatia.

O spun pe sleau: in aceasta carte va indemn la scadere economica, la o reducere a
economiei, o recesiune care si dureze zeci sau sute de ani. In mod evident, cuvantul
srecesiune are o conotatie negativa in ziua de azi, desi nu inseamna decat un moment de
scadere. Nu spun in modul cel mai categoric ca trebuie sa facem unele sacrificii legate de
calitatea vietii, pentru binele planetei. Mai degraba, nu trebuie decat sa reducem rolul
banilor. Dacd viitorul nostru include o diversificare a modului in care oamenii impart
lucrurile, atunci cresterea economica nu va mai avea acelasi inteles pe care il are in ziua de
azi. Nu trebuie sa devenim mai altruisti si cu spirit de sacrificiu mai puternic, sa renuntam
la binele nostru pentru binele altora. Cat de mult ne tinem legati de ideea banilor si a
interesului egoist! Dar nu va mai fi asa. Dati-mi voie sa va arat, cu ajutorul unor exemple,
cum vom putea deveni cu toti mai bogati, prin restrangerea domeniului banilor.

In ziua de azi existd deja o industrie software foarte vastd, care opereazi folosind
foarte putini bani. Am scris aceasta carte in OpenOffice, un pachet de programe disponibil
pentru donatii voluntare, care a fost creat, in cea mai mare parte, de o comunitate de
programatori neplatiti. Unii ar putea spune ca acei programatori nu sunt ,,platiti“ in bani,
ci in aprecierea semenilor lor, un fel de moneda sociala. Eu prefer sa vad productivitatea
lor ca pe o economie a cadourilor care, in mod normal, genereaza respect si recunostinta
intre membrii comunitatii. Oricum ar fi, acest mod de productie nu se regaseste in
statisticile PIB-ului. Putem avea usor o ,economie® in scadere, care sa ofere din ce in ce
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mai multe astfel de produse si din ce in ce mai bune. Si cu cat sunt mai multe, cu atat mai
putin vom avea nevoie de bani; cu cat vom avea mai putin nevoie de bani, cu atat vom avea
mai mult timp liber; cu cat vom avea mai mult timp liber, cu atat mai mult ne vom putea
permite sa contribuim, cu propriile noastre daruri, la economia darului.

Pentru multe categorii de bunuri, costurile marginale de productie sunt acum practic
nule. Acest lucru este adevarat pentru aproape toate produsele digitale, precum
programele, muzica, filmele si asa mai departe. Costuri considerabile pot aparea la
producerea primului exemplar, dar dupa aceasta, costul per bucata este in esenta zero.
Industria a incercat asadar sa creeze o diminuare artificiala prin protectie la copiere,
scheme de management al drepturilor de autor si altele. Este apropape irational ca
singurul mod in care putem recompensa autorii de continut digital sa fie acela de a-1 oferi
mai putinor oameni decat ar fi putut beneficia de pe urma lui. Fiecare persoana ar putea
avea acces la fiecare film, melodie si program de calculator existent si i-ar costa pe
producatori tot atat de mult ca acum. Bunurile abundente nu ar trebui sa fie supuse
plitilor cu monedi rari. Intr-adevir, multi producitori de bunuri abundente au renuntat
la incercarea de a le mentine la acest nivel de insuficienta artificiala si au incercat, in
schimb, sa faca bani prin cererea de donatii, prin vanzarea de publicitate, sau prin taxarea
asistentei tehnice, a instruirii, sau in cazul muzicii, prin concerte live. Timpul, atentia,
locurile intr-o sala de concerte si asa mai departe sunt resurse limitate, potrivindu-se mult
mai bine in realitatea banilor. Cu toate acestea, rezultatul net este scaderea economica.

Asa cum afirma un scriitor: ,Ideea lor de baza, care este buna atata vreme cat merge,
este sd foloseascad un continut liber, de care sa lipeasca servicii auxiliare monetizate:
distributii Linux care ofera suport tehnic si personalizare, companii muzicale care vand
coOpii autentice certificate, disponibile in locatii convenabile, Phish* care vinde bilete la
concerte etc. Un lucru pe care nu reusesc sa-1 abordeze in mod adecvat, cu toate acestea,
este acela ca totalul banilor, disponibili prin acest gen de servicii auxiliare, este mai mic
decat cel adus de continutul principal... Vanzarile de Encarta nu au adus banii echivalenti
valorii pe care au distrus-o pentru Britannica si colaboratorii acesteia. Iar Wikipedia a
distrus miliarde in valoare neta monetizabild, atat pentru copiile printate ale
enciclopediilor, cat si pentru Encarta®. (3)

Daca aceasta tendinta continuad (si pare sd se raspandeascd, pe masura ce media
traditionald se muta din ce in ce mai mult online), vom vedea intr-adevar un exemplu
perfect al unei bogatii mai mari, acompaniata de o economie (monetara) mai mica.

Bunurile digitale sunt un exemplu extrem al unui fenomen mult mai general. Multe
alte produse se muta catre zona de costuri marginale zero. Costul marginal efectiv al celor
mai multe produse farmaceutice este de cativa bani pe pastild. Chiar si marfurile
industriale vrac, cum ar fi suruburile, costd mult mai putin decat in trecut, nu numai in
termeni de bani si munca umana, dar chiar, uneori, in ceea ce priveste consumul de
energie. Acest lucru este cauzat de acumularea a decenii sau secole de inovatii. Acesta este

* formatie americana de rock, infiintatd in 1983 - TEI




Charles Eisenstein - ECONOMIA SACRA

un alt aspect al mostenirii noastre divine — in acest caz, de culturd, mai degraba decat de
natura — de la care toate fiintele umane, in mod egal, merita sa traga foloase.

Evolutia cdtre economia sacrda este un intreg cu o transformare mai generald a
civilizatiei. Schimbari paralele au loc in medicina, educatie, agricultura, guvern, stiinta si
in oricare alta institutie a culturii noastre. Schimbarea din fiecare domeniu reintareste
schimbarile din celelalte. La fel se intampla si cu efectele economice ale schimbarii cdtre o
medicind naturald. Cu un secol sau doua in urma, doar foarte putini oameni plateau
pentru ingrijirea medicald, care era furnizata printr-o retea informald de vindecatori
populari, medici naturisti si, pentru cele mai frecvente boli, de catre bunice si vecini.
Cunostintele despre plante erau larg raspandite si aplicate gratuit, de obicei. Chiar si daca
ar fi profesionalizata integral, potentialul de profit al medicinii plantelor (si a altor forme
de medicind naturald) este cu mult mai scazut decat cel al medicinii tehnologizate.
Comparata cu procesele complexe, inalt tehnologice, implicate in medicina farmaceutica,
medicina plantelor este ieftin de produs. Multe dintre cele mai bune plante medicinale
sunt buruieni aproape omniprezente. O trecere citre medicina plantelor, medicina
homeopata si multitudinea metodelor corp-si-minte, care infloresc in ziua de azi, promite
scaderea economica si, cu toate acestea, nu presupune nicio reducere a calitatii vietii
noastre. (4)

O altd zona pentru scaderea economica este reprezentata de arhitectura si designul
urban. In plus fatd de faptul ci ne rupe de comunitate, de naturd si de un loc stabil,
suburbiile indepartate si extinse ale ultimelor doua generatii implica si un consum enorm
de resurse. Acum, totusi, proiectantii si constructorii redescopera valorile designului
urban super aglomerat, al locuintelor mici, ale planurilor generale cu zone de tranzit
prietenoase si ale extinderilor multifunctionale, care nu necesita atat de mult transport
rutier. Toate aceste schimbari produc o restrangere economicd: mai putine ,bunuri®
precum soselele, benzina, cheresteaua si altele care mai sunt necesare. Cu mai multe spatii
publice vibrante, oamenii vor avea o nevoie mai restransa de spatii private imense.
Oamenii care trdiesc in comunitate depind mai putin de divertismentul produs in exterior
si au mai multe ocazii pe care sa le imparta si in care sa se ajute unii pe altii. Toate acestea
se traduc printr-o scadere a activitatilor intermediate de bani.

Dezintermedierea si revolutia P2P

O alta sursa a restrangerii economice o reprezinta dezintermedierea pe care internetul a
facut-o posibild. Dezintermedierea se refera la eliminarea intermediarilor: agenti, brokeri,
mijlocitori si asa mai departe. Sd ludm ca exemplu Craigslist* care, conform unei estimari,
a distrus venituri anuale de 10 miliarde de dolari din anunturi, inlocuindu-le cu doar 100
de milioane de dolari venituri proprii. Google a facut, de asemenea, publicitatea mult mai
eficientd (mai ieftind), nu numai prin confiscarea veniturilor din publicitate de la mass-
media existente, dar, de asemenea, prin reducerea cheltuielilor totale de publicitate la

* site american de anunturi, infiintat in 1995, actualmente existent in peste 50 de state - TEI
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nivel de industrie. (Totalul cheltuielilor de publicitate in toate mass-media a scazut cu 9%
in 2009). Bineinteles cd, datorita faptului cd a devenit mai ieftind, publicitatea a ajuns
omniprezentd; chiar si asa, industria publicitara si-a atins apogeul. Da, trecem printr-un
timp al ,saturatiei publicitare®, deoarece bunurile comune care tin de atentia publica au
fost saturate. Sper ca nu sunteti prea tristi din cauza opririi dezvoltarii publicitatii, care a
fost un participant major la cresterea PIB-ului. Intre timp, multe dintre functiile
publicitatii si ale marketingului traditional, care erau candva servicii platite, acum sunt
indeplinite gratuit, prin intermediul retelelor sociale. In mod similar, blogosfera a preluat
multe dintre functiile ziarelor traditionale dar, din nou, la costuri mult mai mici. Acelasi
lucru este adevarat si pentru agentiile de turism, piata de actiuni si multe alte industrii, in
care brokerii si agentii nu mai sunt necesari. Toti acesti factori contribuie la deflatia
economica.

Dezintermedierea si programele open source sunt amandoua parte a unui fenomen
mult mai general: revolutia de la egal la egal (P2P)*. Vechile structuri ierarhizate si
centralizate de distributie, circulatie si productie necesitau multi bani si efort uman pentru
a fi administrate. In plus, chiar natura lor izola oamenii unii de altii prin specializirile lor
limitate, faicand schimbul de daruri imposibil.

Dezintermedierea afecteaza chiar si sistemul de credit si submineaza rolul traditional
al bancilor, acela de intermediar intre investitori si imprumutati. Corporatiile au eliminat
bancile prin obtinerea finantarilor direct de pe pietele financiare, in timp ce noile site-uri
de imprumut de tip P2P, precum LendingClub si Prosper.com, permit acum persoanelor
individuale sd se imprumute unii de la altii. Cercurile de compensare a creditelor
comerciale, sistemele de intermediere mutual si retelele de schimb comercial, despre care
voi discuta mai tarziu, sunt alte cidi prin care tehnologia informatica reduce rolul
institutiilor de intermediere centralizate. Dezvoltarea acestora va reduce PIB-ul prin
micsorarea cheltuielilor pe ,servicii financiare®.

Deoarece aceste servicii ale ,economiei informationale®, mereu mai ieftine, sunt un
factor al productiei in aproape orice alt sector, aici sciderea este un factor contagios. Acest
lucru este valabil si in industrii pe care le considerim specifice cresterii. In anul 2000, de
exemplu, au fost cheltuite 371 miliarde de dolari pe componentele de calculatoare,
incluzand imprimantele, intretinerea si stocarea de date. Pana in 2009, aceasta s-a
restrans la 326 de miliarde. Evident, aceasta scadere nu este din cauza ca am cumpara mai
putine calculatoare; este din cauza costurilor care au scazut dramatic.

Cel mai comun mod de profit de pe internet este acela de a rula anunturi, limitand, in
esenta, intreaga economie digitala la nivelul pe care publicitatea unei economii fizice o
poate sustine. Dar internetul s-a canibalizat chiar pe el insusi: paginile web care ofera
comentarii despre produse si motoare de cdutare bazate pe compararea preturilor fac ca
publicitatea acelor produse si fie inutila.

* In original, peer to peer - TEI

191



Charles Eisenstein - ECONOMIA SACRA

Ceea ce se intampla este ca modelul de afacere care a functionat in intreaga istorie
umana (gaseste ceva ce oamenii isi fac pentru ei ingisi sau pentru altii, intr-o economie a
cadourilor, ia acel lucru de la ei, apoi vinde-l inapoi tot lor) este acum inversat. Internetul
permite oamenilor, inca o datd, sa faca lucruri pentru ei si pentru altii, fara sa fie platiti.
Comentariile lui Eric Reasons:

,Poate cd motivul pentru care ne vine atdt de greu sd gdsim modalitdti de a monetiza
diverse servicii de internet, cum ar fi Twitter, Facebook si Youtube, este acela cd acestea nu
pot fi monetizate ... sau cel putin, nu la rate valorice care sd inlocuiascd industriile si serviciile
pe care le suprimd. Asta este exact ceea ce media tipdritd afld pe o calea cea mai durd, pe
mdsurd ce incearcd sd treacd la un model online”. (6)

Internetul este un participant la economia darurilor, o retea P2P in care nu exista o
distinctie majora intre producator si consumator. Cand impartasim stiri, recomandari de
produse, melodii si asa mai departe prin retelele noastre on-line, noi nu taxam pe nimeni
pentru ,serviciile noastre de informare“. Este o economie a darului. Continutul celor mai
multe pagini web este, de asemenea, gratuit. Concluziile lui Reasons sunt:

»Ni s-a spus sd credem in viitorul nostru intr-o economie bazatd pe cunoastere, dar
nimeni nu a descoperit cum sd facd bani reali din ea. Dintre cei care fac bani din asta
(Craiglist, Google), ei fac doar un procent mic din cdt s-ar fi fdcut pe vechea piatd, pe care ei
au deranjat-o sau, practic, au eliminat-o cu inovatiile lor. Aceastd situatie nu este din cauzd
cd nu am gdsit incd modalitatea potrivitd de a o monetiza. Este din cauzd cd inovatia duce la
eficientd si nu la crestere, exercitdnd presiune deflationistd asupra industriilor umflate. Mai
mult, este in mare mdsurd fdcutd de noi, utilizatorii finali, in timpul nostru liber, deoarece
dorim sd credm si sd impdrtdsim, nu numai sd consumdm®.

In timp ce o redirectionare citre economia darurilor participatorii este noui,
amenintarea supracapacitatii si subocuparii a chinuit capitalismul timp de secole,
indicand faptul ca noi nu ar trebui sa muncim atat de mult precum o facem pentru a
sustine viata oamenilor. Intr-adevir, iminenta aparitie a unei epoci a timpului liber a fost
vizibild inca de cand primele masini industriale au fost puse in folosinta, masini care
puteau ,face treaba a o mie de oameni“. Cu toate acestea, promisiunea implicita ca in
curand toti va trebui sd lucrdm cu doar o miime din efort, nu da semne de manifestare. Si
aici, eu o promit din nou. Se va dovedi aceasta viziune a fi din nou un miraj? Nu. Diferenta
esentiald este aceea cd nu ne mai bazam doar pe faptul cid tehnologia, imbunatatind
eficienta, va duce la mai mult timp liber. Elementul cheie este scaderea, nu eficienta. Poate
parea contraintuitiv: scaderea — recesiunea economica — va fi cea care va deschide calea
catre prosperitatea majoritatii.

Intr-o economie a cresterii, munca ce poate fi eliberati prin progresul tehnologic este
dedicata, in schimb, producerii a din ce in ce mai multe lucruri. Daca in 1870 dura zece ore
de lucru pentru a produce necesitatile traiului intr-o gospodarie, iar in ziua de azi dureaza
doar o ora pentru a produce aceeasi cantitate de lucruri, atunci sistemul lucreaza
impotriva noastra, pentru a ne face sa consumam cat consumau zece gospodarii in 1870.
Am auzit vorbindu-se de consumatorul american, motorul unei cresteri economice
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globale. Implicit, aceasta este o viziune a bunastarii identificata cu o accelerare nesfarsita a
consumului. Un calculator nou in fiecare luna, o masina noua in fiecare an, o casa mai
mare la fiecare cinci ani — nou, mai mult, mai mare, mai bine. Suna nebunesc, dar este
necesar economic in sistemul actual, deoarece dinamica deflationista pandeste dupa colt,
asteptand ziua in care consumul va ramane in urma cresterii productivitatii.

Eu nu prevad o trecere brusca la economia pe care o descriu. Haideti sa fim
indulgenti cu dispozitia noastra blanda si sa permitem ca obiceiurile noastre din sclavia
indelungata sa necesite ceva timp pentru a disparea. Prevad o rata a scaderii undeva la 2
procente, in asa fel incat consumul nostru de materii prime, poluarea aerului si apei si
timpul pe care-1 petrecem muncind pentru bani si nu de placere, va scadea aproximativ la
jumatate cu fiecare generatie, pana cand, eventual, ritmul scaderii va incetini, pe masura
ce economia se apropie de o relatie de echilibru cu planeta, cateva sute de ani de acum
incolo.

Sistemul pe care I-am descris ofera o alternativa la acest viitor de ,,mai mare, mai bun
si mai mult, urmat de un colaps catastrofal. Dobanda negativa va permite investitiilor
productive sa continue si banilor sa circule, chiar si atunci cand veniturile marginale de
capital sunt zero sau mai mici, in timp ce o moneda fundamentata pe bunurile comune
desciituseazi munca si-i permite si se orienteze citre scopuri neconsumatoare. In
continuare, voi descrie o a treia itd din tesatura: dividendele sociale, care elibereaza
puterea de cumparare a lucratorilor de necesitatea unui loc de munca cu program intreg,
in economia bazata pe bani.

Note

(1) Este cel mai probabil ca PIB-ul sid se micsoreze mai repede si mai lin decat
populatia, probabil cu 1 sau 2 procente pe an, sau cu jumatate in decursul unei generatii.
Asta la o scara globali. In unele tiri, cresterea va persista mai mult decat in altele.

(2) Yong Ed., ,Fertility Rates Climb Back Up in the Most Developed Countries®, 5
august 2009, ScienceBlogs.

(3) Caron Kevin, ,Abundance Creates Utility but Destroys Exchange Value“, 2
februarie 2010

(4) In mod sigur existd lucruri la care medicina alopati exceleazi. Aceasta este
inferioara medicinii naturiste in ceea ce priveste tratarea celor mai multe afectiuni cronice
care afecteaza populatia din ziua de azi, dar este de neinlocuit in cele mai multe situatii de
urgenta. Eu nu pledez pentru incetarea acesteia, ci numai pentru intoarcerea ei intr-o
realitate adecvata. Consider necesar acest lucru si in cazul majoritatii celorlaltor institutii
supradimensionate care ne domina societatea.

(5) Jarvis Jeff, ,When Innovation Yields Efficiency®, Buzz Machine, 12 iunie 2009.

(6) Reasons Eric, ,Innovative Deflation®, 5 iulie 2009.
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CAPITOLUL 14
DIVIDENDELE SOCIALE

,Cel mai multi dintre oameni s-ar simti insultati daca li s-ar propune sa fie angajati
sa arunce pietre peste un zid, apoi sa le arunce inapoi, chiar daca din asta si-ar putea
castiga salariile. Dar, in ziua de azi, nu multi dintre ei au slujbe mai folositoare de atat.”
— Henry Gavid Thoreau.

,In mod cert, cele mai nefericite persoane sunt acelea care trebuie sd facd acelasi
lucru din nou si din nou, in fiecare minut, sau poate de doudzeci de ori pe minut. Ele
merita sa aiba cel mai scurt program de lucru si cele mai mari salarii.“ — John Kenneth
Galbraith

Paradoxul timpului liber

In linii mari, istoria tehnologiei este istoria echipamentelor care inlocuiesc munca

umana. Un buldoexcavator diesel poate face munca pe care o fac cinci sute de oameni la
lopata. Un buldozer poate face treaba a cinci sute de tdietori de lemne cu topoare. Un
calculator poate face treaba a cinci sute de contabili din vechime, care lucrau cu tocul si
hartia. Dupa secole de avans tehnologic, de ce ne gasim in situatia de a munci la fel de
mult? De ce majoritatea oamenilor de pe pamaéant traiesc, in continuare, experienta
saraciei? Timp de secole, viitorologii au prognozat o iminenta era de destindere. De ce nu
s-a materializat niciodata?

Motivul este acela ca, la fiecare oportunitate, am ales sa producem mai mult, in loc sa
muncim mai putin. Am fost neputinciosi in a alege altfel.

In actualul sistem, extinderea timpului liber este imposibildi firi un fel de
redistribuire a bunastarii. Imaginati-va ce s-ar intampla dacd, deodata, ar fi descoperita o
tehnologie magica care ar putea dubla productivitatea fiecarui muncitor. Aceeasi cantitate
de bunuri ar fi disponibild cu doar jumatate de munca. Daca (la fel ca intr-o economie a
stabilitatii sau o economie a descresterii) cererea nu creste, atunci jumatate din muncitori
sunt de prisos. Pentru a ramane competitive, firmele trebuie sa concedieze jumatate din
muncitori, sa le facd program de lucru redus, sau sa-i plateascd mai putin. Salariile
cumulate vor scadea la jumatate, din moment ce nimeni nu va plati muncitorii cu mai mult
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decat veniturile pe care le genereaza angajatorului. Muncitorii disponibilizati nu vor mai
avea bani cu care si cumpere produse, chiar daci acestea vor fi cu 50% mai ieftine. in cele
din urma, in ciuda faptului ca sunt disponibile mai multe bunuri, cu mai putin efort, banii
necesari pentru cumpararea acestor bunuri nu ajung la oamenii care ar putea sa-i
foloseasci. Intr-adevar, timpul liber s-a extins; dar acum este denumit ,somaj“ — iar
rezultatele sunt catastrofice: o concentrare rapida a bunastarii, deflatie, falimente si altele,
descrise in capitolul 6.

Calamitatile socio-economice rezultate pot fi evitate in doua moduri: redistribuirea
bunastarii sau crestere. Pentru a o realiza pe prima, putem lua pur si simplu banii de la
angajati si sa-i ddm somerilor, putem subventiona firmele pentru a pastra angajatii de
prisos, sau putem sa-i platim pe toti cu un ajutor social, indiferent daca muncesc sau nu.
Aceste politici redistributive diminueaza relativa bunéstare si putere a celor care detin
banii. Cealalta solutie, din scenariul de mai sus, ar presupune sa dublam cererea, iar in
acest mod sa pastram pe toata lumea angajata.

Din moment ce, in general vorbind, bogatii sunt cei care controleaza lucrurile si nu
doresc ca bogatia lor sa fie redistribuita, traditionala solutie a problemei supraproductiei si
somajului este aceea de a genera, cumva, crestere economica, crestere care ar insemna
cerere crescanda pentru noi bunuri si servicii. Un mod de a face acest lucru este prin
exporturi; evident ca acest lucru nu poate functiona pentru toata planeta, luatd ca un
intreg. O alta modalitate de a creste cererea este, precum am tot zis, colonizarea realitatilor
nemonetare — a face oamenii si cumpere ceea ce candva era gratuit. In ultimi instant,
putem pur si simplu sa distrugem excesul de productie prin intermediul razboiului si a
risipei. Toate aceste masuri tin oamenii din greu la munca, atunci cand cererea naturala a
fost satisfacuta.

Ideologia cresterii, povestea Ascensiunii, spune ca cererea naturald nu poate fi
niciodata satisfacutd, ca se poate intinde (creste) la infinit. Ea presupune rezerve nesfarsite
pentru piete noi, nevoi si dorinte noi. Dar, dupa cum am observat, singurul obiect al
dorintelor care nu poate deveni suficient sunt banii. Prezumtia nevoilor nelimitate si, prin
asta, a cererii nelimitate, conduce nebunia pe care o vedem in ziua de azi si logica
economica ce o justifica. (1)

In trecut, mereu am avut sansa de a alege ce anume si facem cu eficienta
suplimentara: s muncim mai putin sau sa consumam mai mult. Constransi de un sistem
monetar dependent de crestere, am ales, in mod consecvent, a doua varianti. In loc si nu
mai muncim din greu pentru satisfacerea nevoilor existente, am creat in mod constant
nevoi noi, care sa fie satisficute sau, de cele mai multe ori, am transferat nevoile din
domeniul darului in domeniul banilor, sau am incercat si satisfacem nevoi infinite cu
lucruri finite. Asa a fost condusa ascensiunea noastra, dezvoltarea darurilor noastre fizice
si mentale. Desi costurile naturale, culturale, spirituale si omenesti au fost ridicate, aceasta
dezvoltare nu a fost fara un scop corect. Astazi, deoarece comuniunea naturala si culturala
a fost epuizata, contextul alegerii noastre — munceste mai putin, sau consuma mai mult —
se schimba. Epoca ascensiunii se apropie de final si incercam sa indreptam darurile pe

195



Charles Eisenstein - ECONOMIA SACRA

care le-am creat catre scopul lor adevarat, intr-o relatie noua cu pamantul. Era cresterii s-a
incheiat. John Maynard Keynes a exprimat o premonitie a acestei schimbari epocale in
»Consecintele economice ale pacii“:

»Pe de o parte, clasa muncitoare a acceptat (...) o situatie in care ei pot numi ca fiind a
lor doar foarte putin din prdjitura pe care au produs-o in cooperare cu natura §i cu capitalistii.
Pe de altd parte, capitalistilor li s-a permis sd spund cd cea mai mare parte din prdjiturd le
apartine si cd sunt, teoretic, liberi sd o consume, cu conditia tacitd ca, in realitate, sd consume
foarte putin din ea. Datoria ,economisirii“ a devenit aproape virtute, iar cresterea prdjiturii —
obiectul unei adevdrate religii. Toate acele instincte de puritanism au crescut in jurul
abstinentei de la prdjiturd, instincte care, in altd erd, se retrdgeau din lume si ignorau artele
productiei, precum si pe cele ale divertismentului. Si asa prdjitura a crescut; dar nu era prea
clar pentru care scop anume. Oamenii erau indemnati nu atdt de mult la abstinentd, cdt la
amdnare si la cultivarea satisfactiilor sigurantei si anticipdrii. Economiile erau pentru
bdtrdnete sau pentru copii; dar asta era doar in teorie - virtutea prdjiturii era aceea cd nu
trebuia niciodatd consumatd, nici de cdtre tine, nici de cdtre urmasii tdi“. (2)

La nivelul colectiv, neconsumarea prajiturii inseamna alegerea cresterii in
detrimentul timpului liber. Tehnologiile de productie mult mai eficiente ne-au permis fie
sa muncim mai putin, fie sa lucram la fel, dar sa producem mai multe lucruri. Sistemul
nostru economic incorporeaza alegerea celei din urma. Dar, in ciuda actualei asocieri a
economiei ,keynesiene“ cu stimulentele fiscale, Keynes nu a vazut niciodata stimulul ca pe
o solutie permanenta. Ca societate, de 70 de ani incoace, am stimulat artificial cererea —
prin cheltuieli militare, construirea de autostrazi si subsidiare pentru accelerarea
extractiei, constructiilor, consumului si imperialismului. Incercand si sustinem cresterea
economica si eficienta marginala a capitalului inaintea dobanzii, ne-am prins intr-un tipar
al productiei din ce in ce mai mari, indiferent dacdA am avut sau nu nevoie de ea.
Adaptandu-se acestei capcane, teoria economica, cu presupunerea ei privind dorintele
infinite, spune ca mereu ,,vom avea nevoie®, ca mereu va trebui sa producem din ce in ce
mai mult, daca nu intr-o industrie, atunci in alta. Am descris acest proces in mod diferit:
ca pe o epuizare a primului domeniu si, apoi, a altui capital, cel natural, social, cultural sau
spiritual. Keynes nu a afirmat asta asa explicit, trdind asa cum a facut-o in contextul
ideologic al Ascensiunii, dar a intuit-o in mod cert. Modul in care a folosit timpul trecut in
pasajele de deasupra sugereaza, sau cel putin mie imi sugereazd, ca va veni ziua in care
prajitura va fi mancata: alegerea muncii mai putine in detrimentul mai multor lucruri.

O rata pozitiva a dobanzii fara risc este aspectul economic al ,indemnului“ pe care
Keynes l-a descris prin ,cultivarea placerilor sigurantei si anticiparii“ sau, pe limba mea,
prin ipotecarea momentului actual pentru viitor, prin alegerea sigurantei, sau a unei
aparente a acesteia, in locul libertatii. Vedeti, logica economica pe care am descris-o are si
o dimensiune personald. De-a lungul perioadei trecute am fost stimulati sa alegem munca
in locul timpului liber, chiar si atunci cand nu aveam nevoie de bani, deoarece dobanda
promitea ca banii nostri vor putea sa cumpere chiar mai mult timp liber in viitor. Prin
abtinerea de la pldceri si relaxare si intr-adevar, de prea multe ori, de la cele mai bune
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imbolduri, am putea obtine chiar versiunea economica a raiului: pensionarea timpurie.
Dar, la fel ca si in religie, promisiunea raiului serveste doar pentru a ne tine in tensiune.
Timpul sclaviei noastre, totusi, s-a incheiat. Starea actuala a planetei cere urgent sa ne
indreptam atentia departe de ,cresterea prajiturii®.

Uzura ,locurilor de muncd“

Inci de la inceputurile erei industriale am dezvoltat o spaimi omniprezenti ci vom fi
inlocuiti de magsinarii. Si, intr-adevar, acest lucru s-a intamplat pentru multi, odata ce
masinariile au preluat functiile care erau candva operate de oameni. Singura modalitate de
a mentine nivelul de angajare a fost prin crestere economica si, cu toate astea, eu cer
terminarea cresterii si, de asemenea, incetarea ocuparii depline a fortei de munca (platite).
Asa ca, tinand cont ca vechea noastra spaima ne domina, haideti s examinam exact ce
reprezintd inlocuirea muncii de catre masini.

Pentru ca un om sa fie inlocuit de o masina, lucrarea pe care o face el trebuie sa fi fost
de natura mecanica, de la bun inceput. Cum societatea, in ansamblu, a devenit mai
mecanizata, din ce in ce mai multe locuri de munca au preluat caracteristicile de
uniformitate, rutina si standardizare ale masinilor. Acest lucru a fost inevitabil atunci cand
aceste locuri de munca constau in folosirea utilajelor, sau alte procese dominate de
masinile conectate. Aici se afla o sursd mult mai profunda de anxietate pentru noi: nu
aceea ca vom fi inlocuiti de masini, ci aceea cid vom deveni masini, cd vom trai si vom lucra
ca niste masini.

Cea mai faimoasa miscare anti-masini — miscarea Ludditilor de la inceputul secolului
al XIX-lea, a fost constienta de acest lucru. Potrivit cercetatorului Kirkpatrick Sale, ura lor
nu a fost o ura oarba, superstitioasa, impotriva masinilor; ei credeau ci si utilajele isi
aveau locul lor potrivit. Ei s-au revoltat nu numai din cauza pierderii modului lor de viata,
dar si din cauza produselor de proasta calitate, din cauza indiferentei, din cauza
pericolului constant si a conditiilor dezumanizante ale fabricilor. Ei s-au opus mecanizarii
muncii. Inlocuirea productiei autonome, inalt calificate, cu munca periculoasi si
degradantd din fabrici reprezintd un afront la adresa spiritului uman.

Scopul unei economii a compasiunii, prin urmare, nu este acela de a oferi ,locuri de
munca“ asa cum pare sa creada cei mai multi politicieni liberali. Odata ce munca a devenit
mecanizata, intr-un fel e deja prea tarziu — munca inumana poate fi facuta, la fel de bine,
de magini. Nu ma pot abtine sd nu remarc nebunia programelor economice care se
straduiesc sa creeze mai multe ,locuri de munca®“, ca si cum am avea nevoie de mai multe
bunuri si servicii. De ce am vrea sa cream mai multe locuri de munca? Pentru ca oamenii
sd aibd bani sa trdiasca. Pentru acest lucru, ar putea le fel de bine sd sape gropi in pamant,
pe care apoi sa le umple, asa cum glumea usturator Keynes. Politicile economice actuale
incearca sa faca exact acest lucru: vezi eforturile actuale de a reporni constructia de
locuinte, intr-un moment in care existd 19 milioane de locuinte vacante in Statele Unite ale
Americii! (3) Nu ar fi mai bine sa platesti oamenii sa nu faca nimic si sa le eliberezi energia
creatoare pentru a gasi solutii la nevoile urgente ale lumii?
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In mod clar, avem mijloacele pentru acest lucru si ne confruntim cu necesitatea de a
creste mai putin, de a munci mai putin si de a ne orienta energia catre alte lucruri. Este
timpul de a recupera vechea promisiune a industriei: aceea ca tehnologia va permite o
reducere dramatica a timpului de lucru si ne va duce intr-o ,epoca a timpului liber“. Din
nefericire, termenul de ,timp liber” poartd conotatii de frivolitate si de risipd, care sunt in
contradictie cu nevoile urgente ale planetei si ale oamenilor, la trecerea dintre epoci.
Existda o cantitate enorma de munca importanta care trebuie facuta, munca aflata in
concordanta cu descresterea, caci nu va duce, in mod necesar, la produse vandabile.
Padurile trebuie replantate, bolnavii trebuie ingrijiti, o planeta intreaga trebuie vindecata.
Cred ca vom fi foarte ocupati. Vom munci din greu facand lucruri profund semnificative,
care nu vor mai trebui si se loveascd de fluxul banilor, imperativul cresterii. Cu toate
acestea, cred ca vom avea mai mult timp liber adevarat decat avem in ziua de azi — o
experienta a abundentei timpului. Lipsa timpului este unul din motivele pentru care
consumam prea mult, in incercarea de a compensa pierderea acestei bogatii primordiale.
Timpul inseamna viata. A fi cu adevarat bogat inseamna sa fii stapan pe timpul tau.

Pana acum, am descris un sistem care orienteaza stimulentele financiare catre
pastrarea si extinderea ecosistemului si a restului bunurilor comune, permitand banilor sa
circule catre cei care au nevoie de ei, in absenta cresterii. Dar existd si un alt mod mai
radical de a o incheia cu acest principiu al ,banilor care trebuie sa mearga la aceia care 1i
inmultesc®, principiu pe care se bazeaza sistemul bancar modern. De ce sd nu dam, pur si
simplu, banii oamenilor? Tuturor? (4) Aceasta este ideea ,dividendelor sociale® sau a
,salariului social“, sustinut in 1920 de catre Major Douglas, fondator al miscarii creditului
social.

Ideea are atat un rationament economic, cat si unul moral. Douglas, inginer britanic,
a observat acelasi lucru ca si Marx — si anume, ca muncitorii beneficiaza de o diminuare a
ponderii venitului, pe masura ce industria reduce munca si mareste capitalul — ducand in
cele din urma la saracie, la concentrarea bunastarii si la recesiune economicd, ca urmare a
scaderii cererii. Ca un remediu, el a propus emiterea de moneda fictiva, intr-o cantitate
suficientd, pentru ca toti cetatenii sa poata cumpara produsele propriei lor munci, atat cu
plata directa, cat si ca reducere la cumparare — un fel de taxa negativa la cumparare. Aceasta
propunere nu este asa departe de curentul economic actual precum ati crede — cecurile cu
stimulente, trimise tuturor gospodariilor americane in 2008, au fost o forma diluata a
dividendelor sociale si intentionau sa aiba, in mod cert, efectul pe care Douglas 1-a imaginat:
sa duca banii la aceia care o sa-i cheltuiasca si sa contracareze criza economica. (5) Acestea
nu au fost ajutoare sociale date doar saracilor. Au fost stimulente acordate tuturor.

Alternativa timpului liber si a redistribuirii la crestere castiga credibilitate pe masura
ce criza economicad persista. In Germania, Kurzarbeit-ul sau ,munca redusi“ este un
program care subventioneazd sdptdmana de lucru mai scurtd, in ideea de a preveni
somajul, in dezacord total cu asa-numita aberatie a fortei de munca forfetare (vezi nota 1).
In loc si disponibilizeze 20% din forta de munci, o firmi scurteazi cu 20% programul
saptamanal de lucru al tuturor angajatilor. Cea mai mare parte a reducerii salariale a
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angajatului 1i este returnata de catre guvern. Angajatii isi pot pastra locurile de munca
muncind cu 20% mai putin, cu pierderi salariale situate intre 4 si 8%. (6) Rezultatele au
fost impresionante: rata somajului in Germania a ramas la un nivel mai scazut decat se
prognoza in perioada crizei, iar industria auto, unde aceasta politica a fost implementata
mai serios, nu a pierdut nici macar un singur loc de munca cu norma intreagd in prima
jumatate a anului 2009. (7) Programul Kurzarbeit seamdna, pana la un punct, cu
dividentele sociale la scara limitata si are motivatii economice si umanitare similare.

Exista, de asemenea, un rationament filozofic sau moral pentru aceste dividente
sociale, de care am devenit constient ca adolescent, atunci cand am citit o poveste de
Philip Jose Farmer, intitulata ,,Riders of the Purple Wage®. Repetandu-1 pe Douglas, Farmer
considera ca tehnologia industriala a oferit umanitatii accesul la o bunastare vasta,
aproape fara efort, astfel ca nimeni nu ar mai fi nevoit sa munceasca din greu pentru a-si
asigura cele necesare vietii. Bogatia la care se accede usor prin intermediul tehnologiei si
bunastarea naturald a pamantului sunt comoara colectiva a intregii rase umane; chiar si
numai nasterea, in sine, 1i ofera fiecirei persoane dreptul la o parte din aceasta. In mod
cert, nicio persoand nu are dreptul sa beneficieze mai mult decat ceilalti de, sa zicem,
inventiile lui Robert Boyle* sau Thomas Edison, cu atat mai putin de contextul cultural
care a facut munca lor posibila. Tu sau eu, nu avem mai multe drepturi asupra acestei
inzestrari culturale, decat avem asupra pamantului, sau asupra genomului. Acestea au
venit catre noi ca un dar pentru intreaga omenirea; sunt un dar din partea stramosilor, la
fel cum pamantul este un dar al planetei, al naturii, sau al Creatorului.

Haideti sa nu ne grabim in a accepta expresia peste care am trecut superficial:
~prosperitatea la care se accede usor datorita tehnologiei“. Aceasta fraza ne conduce catre
ideologia Ascensiunii, despre care am spus ca este legata de ideologia cresterii economice
nelimitate. Cumva, in ciuda secolelor cu tehnologii care inlocuiesc munca, nu avem mai
mult timp liber decat aveau vanatorii-culegatori, satenii din neolitic, sau taranii medievali.
Motivul este supraproductia si supraconsumul acestor lucruri pe care tehnologia le poate
produce, precum si subconsumul si subproductia acelor lucruri pe care nu le poate
produce. De obicei, aceste lucruri din urma (tot ce este unic, intim si personal) sunt cele
care sfideaza omogenizarea, depersonalizand regula banilor. Voi reveni asupra acestui
subiect mai tarziu; deocamdatd, observ pur si simplu cd, in domeniul acelor nevoi care
admit cuantificarea, nevoile noastre sunt satisfacute lejer. Nu ar trebui sd muncim foarte
mult pentru a ne procura cele necesare traiului: mancare, haine si adipost. In mod cert, nu
ar trebui sd muncim mai mult decat media de doudzeci de ore pe care aborigenii din
Kalahari le consumau pentru subzistenta, in 1970, intr-un desert aspru, folosindu-se de
unelte din epoca de piatra. In mod cert nu ar trebui si ne simtim mai putin siguri si mai
tematori legat de ,a trai din ceva“ decat taranii medievali, care aveau 150 de zile libere
datorita sarbatorilor religioase.

* Robert Boyle (1627 — 1691). Fizician, chimist si inventator irlandez. Printre contributiile sale, se afla si formularea
legii care 1i poartd numele, conform careia volumului unui gaz variaza invers proportional cu presiunea, la o
temperatura constanta - TEI
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Dorinta de a munci

Ce nebunie ne-a facut sa preferam sa construim si mai multe case inutile in loc, sa zicem,
si salvim ouile de broasci testoasi de deversirile de petrol? In cele din urmai, epuizarea
bunurilor comune tine de profitabilitate, iar restaurarea lor tine de altruism. Propunerile
din aceastd carte rastoarna aceastd dinamica. Internalizarea costurilor redirectioneaza
fluxul banilor si fluxul activititilor umane dinspre consum, catre sacru. Dobanda
monetara negativa permite investitiilor s mearga catre scopuri care nu genereaza mai
multi bani decat se investesc in ele si incheie scontarea viitoare. Oricum, doar aceste
masuri s-ar putea sa nu fie suficiente, deoarece o parte din efortul necesar pentru
vindecarea lumii este fundamental neeconomic. (8)

Intrebarea care se pune atunci este cum s creezi conditiile necesare oamenilor ca si
faca lucruri valoroase, dar care nu genereaza venituri economice. Iar legat de
redistribuirea averilor, exista doua modalitati importante. Una ar fi cea a dividendelor
sociale, pe care le-am descris si care exista in ziua de azi sub forma stimulentelor,
creditelor fiscale, platilor sociale si asa mai departe. Acestea ofera oamenilor libertatea de
a avea indeletniciri pe care nimeni nu i-ar angaja sa le faca (deoarece nu vor genera
venituri pentru angajator) si care nu produc ceva vandabil.

A doua modalitate de a stimula munca neeconomica este aceea ca guvernul (sau alta
entitate) sa plateasca oamenii sa faca lucrurile frumoase si necesare pe care am ajuns sa le
pretuim. Am vazut prevestirea acestui lucru in perioada New Deal-ului, atunci cand am
angajat milioane de someri nu numai pentru constructia infrastructurii care va fi fost
profitabila candva, dar si pentru a aduna si pastra muzica folclorica si de a amenaja zone
de recreere. Extins, acest lucru este, in esenta, viziunea socialismului de stat. Oricum,
planificarea centrald omite foarte des nevoi importante, invita la putere totalitara abuziva
si nu reuseste sa angajeze creativitatea indivizilor si a organizatiilor ,de la firul ierbii“. Prin
dividendele sociale, avem increderea cd, neconditionati de necesititile economice, oamenii
vor alege, in mod natural, locurile de munca potrivite si necesare. Aceste alegeri libere,
neconditionate, rod al dorintelor neingradite, vor ajuta la identificarea activitatilor sacre.

In joc sunt doui viziuni concurente ale naturii umane si, prin urmare, doud viziuni
asupra modului de a conduce societatea. Una spune: ,Eliberati populatia de exigenta
economica si ei vor face lucruri frumoase“. Cealalta spune: ,Oferiti lucruri frumoase si, cu
ajutorul exigentei economice, convingeti oamenii sa le faca“. Prima se increde in dorinta si
capacitatea naturalda a oamenilor de a se autoorganiza; a doua pune deciziile legate de
alocarea muncii umane in mainile factorilor politici. Cred ca ambele vor avea un loc pentru o
lunga perioada de timp, si ca in cele din urma, pe masura ce procesele politice vor deveni
mai incluzive, miscarile la firul ierbii si auto-organizarea vor fuziona intr-o singura miscare.

Una din obiectiile ridicate impotriva dividendelor, sau a drepturilor echivalente, este
aceea ca oamenii nu vor mai avea niciun motiv sa munceasca. Noi ne gandim ca ,daca
oamenii nu se afla sub un fel de presiune pentru a munci, atunci nu ar mai face nimic. Ei
au nevoie de stimulente pentru a munci“. De ce sa lucrezi daca nevoile tale de baza sunt
satisficute fira muncd? In perspectiva aceasta, nevoia, chiar si aceea creatd artificial,
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reprezinta un bun pozitiv, deoarece contracareaza lenea innascuta a fiintei umane. Aceasta
gandire aduce din nou in fata logica controlului, a dominarii si a razboiului impotriva
sinelui. Dar chiar sta in natura umana sa nu faca nimic productiv? Chiar avem nevoie de
recompense care sa ne ademeneasca sa muncim si de sanctiuni pentru a pedepsi
indolenta?

Sau, altfel spus, sta in natura umana doar dorinta de a lua, fara sa dea vreodata?

Nu cred. Probabil ca va puteti identifica cu experienta mea — aceea cd cele mai
dureroase momente ale vietii mele au fost atunci caAnd ma simteam neimplinit de munca
mea, cand nu imi foloseam darurile pentru un scop in care si cred. Imi amintesc destul de
bine de o intalnire cu o companie de programe de calculator in Taiwan, unde am muncit ca
translator si consultant in afaceri, pe cand aveam douazeci si ceva de ani. Discutam despre
niste tehnologii noi, sunet 3D sau ceva de genul asta si toti cei din incapere pareau extrem
de preocupati de aceste implicatii ale produsului lor. Am avut un moment de scepticism:
»Stati o clipa, oameni buni, adica voua chiar va pasa de asta? Pentru ca mie nu-mi pasa
dacd acest produs, sau oricare altul, are sunet 3D“. Sentimentul urmator a fost de
deznadejde sumbrd, pentru ca mi-am dat seama ca imi pasa doar pentru ca eram platit sa-
mi pese si nu-mi puteam imagina o alternativa reala la asta. M-am gandit: ,Oare o sa
ajung vreodata sa fac ceva de care sa imi pese cu adevarat? Cand o sa ajung sa-mi traiesc
viata mea si nu pe cea pe care sunt platit sa o traiesc?“

O premisd fundamentald a acestei carti este aceea cad fiintele umane au, in mod
natural, dorinta de a darui. Ne-am nascut in recunostinta: cunoasterea pe care am primit-
o si dorinta de a o oferi mai departe. Departe de a forta oamenii ezitanti sa dea altora,
impotriva impulsurilor lor lenege, economia actuald ne-a presat sa negadm generozitatea
noastra innascuta si sa ne canalizaim darurile catre perpetuarea unui sistem care nu
serveste nimanui. O economie sacra este aceea care ne elibereaza dorinta de munca,
precum si dorinta de a darui. Toti cei pe care 1i cunosc au atat de multe de oferit si cei mai
multi dintre ei nu pot face asta pentru cd nu ar castiga bani din ea. Si asta nu din cauza ca
darurile lor nu ar fi dorite. Sunt asa de multe lucruri frumoase care pot fi facute. Banii, in
forma lor pe care o stim, nu reusesc sa conecteze darurile cu nevoile. De ce trebuie ca
fiecare sa munceasca din greu doar pentru a supravietui, cand (multumita sau nu
tehnologiei) acest tip de nevoi pot fi satisfacute cu o mica parte din munca umana? Pentru
ca banii induc o stare de insuficienta.

Presupunerea cd oamenii nu vor sd munceasca merge foarte departe in economie si
se ramifica intr-o sursa si mai adanca: povestea sinelui izolat. Daca mai mult pentru tine
inseamnd mai putin pentru mine si daca bunastarea ta este irelevanta pentru mine, sau
nefavorabila bundstarii mele, de ce mi-as dori sd ofer ceva cuiva? ,Gena egoistd“ a
biologiei, cautand sa-si maximizeze interesul reproducator este echivalenta cu ,actorul
rational“ al economiei, care doreste sa-si maximizeze profitul financiar. Se presupune ca
noi nu vrem sa facem niciun lucru care sa aduca beneficii altora, decat daca din acel lucru
avem si noi ceva de castigat. De fapt, nu avem dorinta de a oferi; trebuie sa fim fortati, sau
platiti, pentru asta.
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Manualele de economie vorbesc despre ,povara“ muncii, presupunand ca daca nu
este ,compensata“ cu salarii, oamenii ar prefera sd ... prefera sid ce? Ar prefera sa
consume? Ar prefera sa nu faca nimic? Sa se distreze? Justificarea unui sistem economic
bazat pe deficit este construita pe premise proprii, care includ prejudecati profunde legate
de natura umana. Aceasta carte presupune o natura umana diferitd si anume ca, in esenta,
suntem fiinte divine, creative si generoase; ca a da si a crea sunt printre dorintele noastre
fundamentale. Pentru a incorpora aceasta intelegere in sistemul monetar, trebuie sa gasim
cai prin care sa recompensam din plin societatea cu daruri, farda ca acestea sa se
transforme intr-o forma de presiune, sau de sclavie.

Experimentarea neajunsurilor nu reprezinta singurul artefact al sistemului monetar,
un altul fiind lenea pe care o percepem ca facand parte din natura umana si care este, de
fapt, un raspuns la munca pe care o creeaza sistemul. Dacd descoperi ca esti lenes,
delasator, ca lucrezi neglijent, ca intarzii, nu te concentrezi si asa mai departe, poate ca nu
este o problema care tine de caracterul tau; poate ca este o revolta a sufletului tau
impotriva muncii pe care nu doresti sa o faci. E un mesaj care spune ,.e timpul sa-ti gasesti
adevarata munca, aceea prin care iti poti folosi inzestrarile pentru ceva care are sens®.
Ignora acest mesaj, iar subconstientul il va pune in aplicare prin depresie, autosabotaj,
boala sau accident, oprindu-te sa traiesti o viata care nu se alinieaza cu generozitatea ta.

Intr-o economie sacri, oamenii vor munci mult in continuare — dar nu pentru ci vor
fi nevoiti, ci pentru ca vor dori asta. Ai vrut vreodata sa-ti dedici timpul si eforturile pentru
o cauza buni, dar te-ai abtinut deoarece ,nu-ti puteai permite“ lucrul acela? Dividendele
sociale elibereaza darurile, directiondndu-le catre nevoi si aliniazd munca cu pasiunile
noastre, cu generozitatea noastra, cu indemanarea noastra.

Pentru a suplimenta veniturile din dividendele sociale (care vor fi undeva la nivelul
de subzistentd), sau pentru ca vor considera acele locuri de munca meritorii, multi oameni
vor lucra oricum la locuri de munca platite. Dar asta va fi o alegere, nicidecum o
necesitate. In absenta mecanismului coercitiv al ,,supravietuirii“, piata locurilor de munca
degradante si plictisitoare va fi redusa. Pentru a atrage muncitorii, angajatorii vor trebui
sd ofere locuri de munca pline de sens si conditii de lucru care sd respecte demnitatea
umana. Vor exista multe astfel de locuri de munca, pentru ca o foarte mare parte din
munca intretinuta prin sistemul comun bazat pe bani va fi semnificativa, in mod firesc
(datorita stimulentelor financiare pentru conservare si restaurare).

Graitor este faptul ca, chiar si in lipsa dividendelor sociale, oamenii fac oricum un
volum enorm de munci nerecompensati. Intregul internetul este construit in mare parte
prin munca voluntara, de la programele cu sursa deschisd (open-source), pana la
continutul liber. Organizatii intregi sunt sustinute de voluntari harnici. Nu avem nevoie de
stimulente financiare pentru a lucra si facem, de fapt, cea mai buna treaba atunci cand
banii nu sunt o problema. (9) Cum ar arata lumea dacd oamenii ar fi sprijiniti sa faca
lucrurile frumoase pentru care se lupta cu necesitatile economice zilnice?

Economia sacra prevede o lume unde oamenii fac lucruri de placere, nu pentru bani.
Ce ai face tu intr-o astfel de economie? Ai asana o groapa de deseuri toxice? Ai avea grija
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de adolescentii cu probleme? Ai crea sanctuare pentru victimele traficului de persoane? Ai
repune speciile pe cale de disparitie in salbaticie? Ai crea gradini in cartierele interioare ale
oraselor? Ai face spectacole publice? Ai ajuta veteranii sa se adapteze la viata civila? Ce ai
face, odata eliberat din sclavia banilor? Cum ar arata viata ta, adevarata ta viata? Sub
aceste vieti surogate pe care suntem platiti sa le traim exista viata adevarata, viata ta.

A fi cu adevarat viu iInseamna sa accepti indrumarea data de intrebarea: ,Pentru ce
sunt aici?“. Cele mai multe locuri de munca din ziua de azi neaga acest sentiment din
moment ce, in mod evident, nu ne-am nascut pentru a lucra la o linie de asamblare, sau
pentru a impinge de produse, sau pentru a fi complici la sardcirea umanitatii, sau la
distrugerea ecologica. Nimeni nu vrea, cu adevarat, sia faca o asemenea munca si candva,
nimeni nu va mai trebui sa faca asemenea munca.

Cine ar trebui sd inldture gunoaiele?

Este aceasta o declaratie realista? Permiteti-mi sa va impartasesc o mica meditatie pe care
am scris-o in primavara anului trecut.

O lume a sclavilor

In acest moment, scriu dintr-un aeroport mare. Mii de oameni lucreazd la locuri de
muncd asociate cu acest aeroport si doar cdteva dintre aceste locuri de muncd se potrivesc
fiintelor umane.

Am ajuns la aeroport cu un autobuz special al hotelului. Pe drum, i-am spus soferului, un
imigrant peruan, despre conferinta pe care am avut-o in acel sfarsit de sdptamdnd si despre
viziunea mea legatd de o lume mai frumoasd, iar la un moment dat, spre exemplificare, am zis:

- Tu conduci aici, toatd ziua, inspre si dinspre aeroport— cu sigurantd ca ai avut
momente cand te-ai gandit: ,,Nu am venit pe pamant sa fac asta!*.

- Da, asta cu siguranta, mi-a raspuns el.

Nu pot sd nu gdandesc acelasi lucru despre casierul de la chioscul aeroportului, care
tasteazd obiectele cumpdrate si da restul, spundnd ,Vd multumesc. O zi bund®, sau despre
omul care merge de la un cos de gunoi la altul, golindu-le in cdruciorul lui si inlocuind punga
de plastic, tdcut si ursuz, cu chipul inlemnit. Ce fel de lume am creat, in care o fiintd umand isi
petrece toatd ziua fdcand astfel de lucruri? Ce anume am devenit, de nu ne indigndm de
lucrurile astea?

Bdrbatii si femeile de la casele de bilete si de la portile de acces au o muncd un pic mai
stimulantd, o muncd ce ar presupune cdteva zile, sau saptamani, pentru a fi insusitd, nu doar
cdteva ore, dar chiar si asa, munca lor este departe de a solicita abilitdtile si creativitatea unei
fiinte umane (desi ar putea fi satisfdcdtoare din alte motive, cum ar fi servirea altora, faptul cd
multumesti oameniii, faptul cd-i intdlnesti etc.). Acelasi lucru este valabil si pentru insotitorii
de zbor. Doar pilotii, controlorii de trafic si mecanicii fac lucruri care pot ocupa, in mod
rezonabil, capacitatea de invdtare a unei minti umane, pentru mai mult de cdteva luni.

Ce mi se pare ciudat este cd cele mai rele, mai brutale dintre aceste locuri de muncd sunt
si cele mai prost pldtite. Inteleg aspectul economic, dar ceva din mine se revoltd impotriva
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acestei logici si isi doreste ca personalul de la bagaje, soferii si casierii sd fie pldtiti mai bine,
nu mai prost decdt pilotii.

Fard acesti muncitori necalificati, acest aeroport si aceastd societate nu ar functiona in
forma ei actuald. Cdldtoria mea depinde de munca lor, muncd pentru care ei sunt pldtiti abia
cdt sd supravietuiascd.

Si de ce sunt ei de acord cu o asemenea muncd? In mod cert, nu pentru vreo aspiratie de
a-si petrece viata fdacdnd acel lucru. Dacd o sd-I intrebi pe unul dintre ei pentru ce face acea
muncd, iti va rdspunde, dacd nu se va simti insultat, ,,cd trebuie sd o facd. Trebuie sd-si cdstige
existenta si acea muncd este cea mai bund pe care a gdsit-o*.

Asa cd voiajul meu de astdzi e posibil numai datoritd faptului cd sunt oameni care fac
lucruri pe care nu si le doresc, de dragul propriei supravietuiri. Asta inseamnd ,,sd-ti cdstigi
existenta“. O amenintare la adresa supravietuirii este, in fond, un pistol la tdmpld. Dacad te
fortez sd lucrezi pentru mine sub amenintarea cu moartea, atunci esti sclavul meu. In mdsura
in care trdim intr-o lume care functioneazd pe munca multor oameni care au locuri de muncd
sub demnitatea umand, nu doar in aeroporturi, ci si in fabrici, ateliere insalubre, plantatii si
aproape pretutindeni, trdim intr-o lume a sclavilor. Orice obtinem din munca sclavilor vine cu
costuri spirituale insuportabile: un vid dureros, o disolutie care ne face sd ne fie jend sd privim
oamenii in ochi.

Putem ridica aceastd povard de pe umeri si sd renuntdm la a mai trdi intr-o lume a
sclavilor? Vreau sd pot sd md uit in ochii fiecdrui bdrbat sau femeie, stiind cd nu trag foloase

de pe urma umilintei lor.
* K %

Am un si motiv mult mai egoist de a nu trai intr-o lume a sclavilor: produsele muncii
sclavilor intruchipeaza spiritul care a fost pus in ele. Cine altcineva, daca nu un
condamnat, ar produce lucrurile si cladirile proaste, triste, toxice, urate si ieftine care ne
inconjoara in ziua de azi? Cine, dacd nu un sclav, ar fi atat de plin de resentimente si
neplaceri in oferirea serviciilor? (10) Marea majoritate a ,bunurilor si serviciilor” noastre
sunt facute de persoane care le produc doar pentru bani, care isi fac treaba doar pentru ca
Jrebuie sa o faca“. Vreau sa traiesc intr-o lume a lucrurilor frumoase, create de oameni
care iubesc sa le faca.

Orice om inoculat cu prejudecata ca munca este ceva deranjant va gandi ca sunt naiv
sa propun un sistem in care nimeni nu e fortat sa munceasca. Cine va cultiva mancarea?
Cine va aduna gunoiul? Cine va matura strazile? Cine va munci in fabrici? Nu sugerez ca
munca neplacuta va fi eliminata imediat, ci doar ca va fi din ce in ce mai putina. Deja, in
ciuda eforturilor cele mai bune ale politicienilor nostri de a crea mai multe locuri de
munca si in ciuda celor mai bune eforturi ale noastre de a mentine cresterea consumului,
sunt din ce in ce mai putine ,locuri de munca“ disponibile.

Dar cine va lua gunoiul? Trebuie sa ne resemnam cu o societate in care cele mai rele
locuri de munca sunt lasate celui mai putin norocos? Trebuie sa ne resemnam cu o
societate in care unele persoane trebuie sa facd o munca sub nivelul lor, obligati sd o
presteze din cauza nevoii de supravietuire, intr-o lume bazata pe bani? Cand ciadem de
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acord asupra faptului ca anumite locuri de munca degradante sunt necesare si ca trebuie
sd avem o economie care sa oblige unii oameni sa faca aceste munci (sau sa ramana fara
casa si sa faca foamea), atunci suntem in esenta de acord cu sclavia: ,,Fa-o sau mori“. Deci,
este posibil sa avem economia moderna cu diviziunea ei fina a muncii, care sa nu necesite
profesii precum curatatori de we-uri si gunoieri? Haideti sa ludm in considerare problema
cu cateva detalii aplicate acelui simbol al muncii degradante si anume strangerea
gunoiului. (11)

De ce avem nevoie de gunoieri, de fapt? De ce exista atat de mult gunoi care trebuie
adunat? Este din cauza ca noi consumam atat de multe produse de doi bani, din cauza ca
nu punem resturile alimentare in compost si pentru ca folosim atat de multe ambalaje,
care nu sunt refolosite sau reciclate. Produsele de doi bani si ambalajele exista deoarece
ele sunt facute ieftine, in mod artificial. Cele mai multe dintre costurile extractiei si ale
procesarii industriale sunt externalizate, asa cum este costul de adunare in depozitele de
deseuri si eliminare in incineratoare. Cand aceste costuri vor fi internalizate, cum am
propus in capitolul 12, productia de produse ieftine va deveni mai putin economica, iar
lucruri precum ambalajele reutilizabile vor incepe sa aiba o logicd economicad, care sa le
reintareasca sensul ecologic. Consideratii asemanatoare pot fi aplicate pentru compostarea
resturilor alimentare, pe masura ce gradinaritul casnic va castiga o motivatie economica
prin reducerea subventiilor ascunse (transport, apa, chimicale etc.) ale mega-agriculturii.
Nu exista niciun motiv pentru care noi ar trebui sa producem atat de mult gunoi. (12)

Evolutia colectarii gunoiului va avea detalii diferite fata de evolutia muncii in fabrica,
a serviciilor de curatenie, a muncii la casieria supermagazinului, sau oricare alta ocupatie,
adesea neplacuta si degradanta, dintre cele care, in prezent, fac lumea sa mearga. Fiecare
tip de munca va fi redus sau eliminat in mod diferit. Fermele mici, bazate pe policulturi,
elimind mare parte a muncii umilitoare la gramada. Pensiunile mici, care ofera cazare si
mic dejun, alaturi de couch-surfing-ul* vor reduce necesitatea cameristelor. Tehnologia,
mecanizarea si robotica vor continua sa inlature munca la liniile de asamblare.
Stimulentele de a produce mai putine bunuri, dar mult mai durabile, vor duce la
diminuarea productiei si vor creste munca de intretinere si reparatie, munci care au o
rutind mai scazuta si ofera satisfactie mai mare. Proiectarea industriala va fi stimulata sa
reduca plictiseala de la locurile de munca, in locul costului, din moment ce acestea vor fi
ocupate mai degraba din dorinta, decat din necesitate.

Vor fi putini aceia care vor lucra de bunavoie la linii de asamblare timp de opt ore,
care sa culeaga randuri nesfarsite de rosii, sau sa curete wc-uri toata ziua si asta doar daca
nu vor avea alternativa; asadar, economia va trebui sa evolueze spre eliminarea acestor
posturi. Nu va trebui sa le elimindm complet. Spalatul vaselor, curatarea toaletei si alte
munci de jos sunt umilitoare si degradante doar daca le facem prea mult. Am lucrat la
ferma organica a fratelui meu, cu un echipament de constructii redus. Nicio parte a acelei
munci nu a fost apasatoare, deoarece lucram la scara redusa, ficand o gramada de

*  Proiectul CouchSurfing este un serviciu de ospitalitate international gratuit, existent pe internet. Din iulie 2008, are
mai mult de 600.000 de membri in 231 de tari si teritorii. - TEI
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activitati diversificate. Bineinteles, sunt treburi incete, cum ar fi sapatul a trei randuri de
cartofi, sau decuparea de fante in doua sute de bare, dar acestea nu au fost sarcini intinse
pe mai multe zile si se desfasurau, de obicei, intr-o atmosfera veseld, sau intr-una de
reflectie. Un anotimp sau doua in care sa aduni gunoiul cateva ore pe zi, sau sa speli vase,
sd prajesti hamburgeri, sau sd faci curatenie in camerele hotelului, nu sunt chiar asa de
apisatoare. Intr-adevir, existd perioade in viata cAnd ne dorim si rimanem la o munca de
rutind. Am avut si eu astfel de perioade, cind munca fizica de rutina era un balsam pentru
suflet.

Reducerea masiva a ceea ce se numeste azi ,munca“ nu ne va lasa intr-o stare de
inactivitate pentru a ne risipi timpul cu placeri insipide. Am declarat mai sus ca nevoile
omului sunt finite, dar avem si nevoi care, in anumite sensuri, sunt infinite. Nevoia de a fi
legati de natura, nevoia de iubire, de joaca, de a crea, nevoia de a cunoaste si de a fi
cunoscut — niciuna din ele nu poate fi satisfacuta prin cumpararea mai multor lucruri. Noi
incercam sa ne satisfacem nevoia de infinit prin acumularea a din ce in ce mai multe
lucruri finite. E ca si cum am construi un turn catre Rai.

Domeniul nemonetar include, in mod propice, tot ce nu poate fi cuantificat. Astazi
trdim Intr-o supra-abundentda a lucrurilor cuantificabile si intr-o insuficienta a celor
necuantificabile: cladiri mari, dar urate, calorii abundente dar goale, divertisment
omniprezent, dar lipsit de valoare. Sunteti de acord cd o restrangere a domeniului banilor
ar insemna o schimbare revigoranta?

O nevoie finita — calorii, adapost, imbracaminte sau altele — este o nevoie
cuantificabila si, astfel, se potriveste firesc in domeniul marfurilor si, prin urmare, al
banilor. Le putem satisface cu usurinta si intr-adevar, multumita tehnologiei, din ce in ce
mai usor. (13) Este de la sine inteles ca ar trebui sd avem de munca din ce in ce mai putin
pentru satisfacerea nevoilor noastre finite si ca o proportie din ce in ce mai mare din
timpul si energia umana ar putea fi consumate pentru nevoile infinite: arta, iubirea,
cunoasterea, stiinta si frumusetea. In consecinti, este de asemenea logic ca un procent din
ce In ce mai mic al activitatii umane sa fie in domeniul banilor, domeniul locurilor de
munca.

Pand acum am cautat sa transformam finitul in infinit $i, prin urmare, am degradat
totul — arta, iubirea, cunoasterea, stiinta si frumusetea. Le-am vandut. Cand aplicatiile
comerciale sunt cele care conduc stiinta, sfarsim prin a avea nu stiinta, ci imitatia acesteia:
o pseudostiinta aflata in serviciul profitului. Cand arta se inclind in fata banilor, obtinem
»arta“ in loc de arta, un autoportret caricatural. Pervertiri similare apar atunci cand
cunoasterea este subordonata puterii, cand frumusetea este folositd pentru a vinde
produse si cand bogatia incearca sa cumpere iubire, sau cand iubirea este redirectionata
catre inavutire. Dar era vanzarilor s-a terminat.

Lunga ascensiune a domeniului monetizat se apropie de sfarsit si rolul ei in munca si
in viata noastra se schimba, astfel incat schimba si fata institutiilor, temerilor si limitarilor
indelung sustinute. Inci din vremea Greciei antice banii au fost, in mod cresciitor, un
mijloc si un scop, obiect al dorintelor nelimitate. Dar gata. Retragerea acestora a inceput si
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vom aloca din ce in ce mai mult din energia noastra acelor zone pe care banii nu le pot
atinge. Extinderea timpului liber sau, mai precis, cresterea muncii facute din pasiune,
merge mana in mana cu descresterea economiei monetare. Omenirea intra in perioada ei
de maturitate, perioada in care cresterea fizica se opreste si in care ne indreptam atentia
catre ceea ce vrem sa oferim.

Note

(1) De exemplu, cererea flexibila infinitd justificA eterna amanare a economiei
timpului liber, bazata pe asa-numita eroare a muncii fixe. Ar trebui sa redenumesc asta ca
,eroarea erorii muncii fixe“, deoarece aceasta ,eroare“ inselatoare spune ca volumul de
munca solicitat de economie poate creste in permanenta; asadar, imbunatatirile aparute in
domeniul tehnologiei nu ne vor permite o saptamana de lucru mai scurtd, sau mai putin
timp dedicat productiei.

Un argument similar, paradoxul lui Jevon, se bazeaza pe aceleasi ipoteze
fundamentale. Paradoxul lui Jevon spune ca imbunatatirile aduse eficientei nu duc la
scaderea resurselor folosite (inclusiv munca), ci la cresterea acestora. De exemplu, daca
iluminatul devine mai ieftin, i1l vom folosi mai intens. Daca trecem la folosirea becurilor
fluorescente, care consuma doar o cincime din energia electrica echivalenta a becurilor
clasice, vom monta de cinci ori mai multe astfel de becuri. Din moment ce sunt asa de
ieftine, poate ca o sa instalez cateva in curte, in ideea ca poate vom da o petrecere acolo,
vara urmatoare. Aplicat factorilor de descrestere descrisi mai sus, paradoxul lui Jevon
spune ca reclama mai ieftina duce la marirea volumului acesteia. Dar asta, din nou,
presupune o crestere infinita a elasticitatii cererii. Presupune ca puterea noastra de a folosi
iluminatul, publicitatea si altele, e infinitd. O versiune mult mai sofisticatda a acestui
argument ar spune ca, desi cererea este pe deplin saturata intr-un domeniu, orice crestere
in eficienta va elibera bani care vor fi directionati catre alt domeniu. De aici, presupunerea
ca ansamblul nevoilor e infinit. Aceasta presupunere este insotita de o alta, aceea ca nu
exista o limitare a volumului naturii, culturii si altor asemenea lucruri pe care le putem
duce in domeniul banilor. Intr-adeviir, pe vremuri, resursele naturale pireau si fie
nelimitate, dar astazi limitele acestora sunt evidente.

Cititorii cu educatie economica pot aplica o logica paralela pe oricare alt concept al
economiei clasice, precum legea lui Say*, eroarea ferestrei sparte** si asa mai departe.
Toate participa la povestea Ascensiunii: aceea ca stapanirea noastra asupra naturii va dura
la nesfarsit.

Jean-Baptiste Say (1767 - 1832) — economist francez, promotor al liberalismului economic. Legea care-I poarta
numele — sau legea debuseurilor - stipuleaza ca ,produsele se schimba pe produse, marfurile se vand de catre unii pe
marfuri si se cumpara de altii tot pe marfuri, in ultima instanta; banii servesc doar ca intermediar tehnic care
faciliteaza actele de vanzare-cumparare si de cumpéarare-vanzare“ - TEI

** Parabolid a economistului francez Frédéric Bastiat (1801 — 1850), conform careia distrugerea si cheltuielile pentru

remedierea efectelor distructive, desi presupun circulatie monetara, nu constituie un beneficiu net pentru societate -
TEI
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(2) Maynard J. Keynes, Economic Consequences of the Peace, 20; sublinierea imi
apartine. Am fost atentionat asupra acestui pasaj de www.lump-of-labor.org.

(3) Mai mult decat atat, si mai multe milioane de case sunt mai mari decat e necesar.
In unele tiri, treizeci de persoane triiesc foarte bine intr-un spatiu echivalent cu spatiul in
care locuieste o familie americand, de clasd medie superioara. E interesant, criza
economica incepe sa inverseze tendinta de izolare si atomizare a familiei, de vreme ce
copiii care au crescut sunt nevoiti sa se mute inapoi cu parintii lor, sau invers.

(4) Acest lucru nu ar atrage dupa sine inflatia permanenta, cu exceptia cazului in care
totalul masei monetare a crescut. Cu toate acestea, in sistemul prezentat aici, existd multe
modalitati de a reduce baza monetara, pentru a permite dividendele sociale neutre din
rezerva de bani. Pe langa metodele traditionale, cum ar fi impozitarea si operatiunile
bancii centrale de pe piata liberd, rascumpararea monedei garantate cu resurse poate fi
folositd, de asemenea, pentru a controla oferta de bani. In cele din urmi, moneda in
cadere si dobanda negativa asupra rezervelor bancare vor reduce oferta de bani prin rata
de intarziere. Date fiind stocul curent de bani si o rata de intarziere (dobanda negativa) de
5 procente, acest lucru va permite o rezerva de bani neutri din care se pot plati, anual,
1000 dolari fiecirei gospodarii. In cazul in care cantititi mari de alte titluri de creante sunt
valorificate in planuri de salvare, asa cum poate deveni necesar pentru a salva
infrastructura financiara, veniturile din rata de intarziere ar putea fi, cu usurinta, de zece
ori mai mari.

(5) Bineinteles, in acelasi timp, cantitati mult mai mari de bani publici au fost
cheltuiti cu institutiile financiare care au fost complice la pornirea crizei.

(6) Kevin Hassett, ,U.S. Should Try Germany’s Unemployment Medicine“,
Bloomberg, 9 noiembrie 2009.

(7) Frank James, ,,Unemployment Cure Could Lie in German-Style Job Sharing®,
NPR.org, 3 decembrie 2009

(8) Prin neeconomic vreau sa spun ca genereaza deficit in investitii, chiar mai mare
decat rata de intarziere. S-ar putea argumenta economic cd, daca toate costurile vor fi
internalizate si toate efectele asupra societatii si ecosistemului cuantificate, atunci toate
activitatile benefice ar deveni economice. Oricum, cuantificarea intregului este o parte a
problemei. Este bine sda ldsdam necuantificata acea parte din lume situatda in domeniul
darului.

(9) Conform unui numar de studii facute de psihologi si economisti sociali, banii sunt
doar un factor motivant in sarcinile de rutind, robotice. Pentru orice necesita creativitate si
gandire conceptuald, introducerea stimulentelor monetare poate, de fapt, sa impiedice
performanta. Acest lucru pare evident din moment ce ei ar putea fi distrasi de la sarcina pe
care o lucreaza. Pentru mai multe informatii legate de acest subiect, vedeti opera lui Dan Pink.

(10) Faptul ca oamenii sunt, cel mai adesea, prietenosi si placuti chiar si in astfel de
locuri de munca este o marturie a nobletii nepotolite a spiritului uman.

(11) Adica degradant in perceptia noastra. Orice activitate care nu este violenta fata
de altii poate fi facuta cu demnitate, cu bucurie sau pasiune.
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(12) Insusi fenomenul gunoaielor este relativ recent. Fosta mea sotie, crescand in
mediul rural in Taiwan, isi aminteste ca, la inceputul anilor 1970, nu exista masina de
gunoi in satul ei. Totul era refolosit, reciclat, compostat sau ars. Chiar si astazi, in
Harrisburg, Pennsylvania, faird prea multa infrastructurd care sa sprijine reciclarea si
refolosirea, productia mea de gunoi casnic este un sfert din cea a vecinilor mei. Asa ca
consider ca este perfect rezonabil sa ma astept ca, in decurs de o generatie, sa avem nevoie
sa colecta doar de o zecime din gunoiul pe care il colectam astazi.

(13) Faptul ca miliarde de oameni se afla in ziua de azi in situatia de a-si dori strictul
necesar nu este din cauza ca nu putem sa le indeplinim nevoile, ci este din cauza ca nu
facem acest lucru (vezi capitolul 2). Cauza este sistemul economic care induce o
insuficienta artificiala si care directioneaza gresit fluxul de munca si resursele.
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CAPITOLUL 15
VALUTE REGIONALE SI
COMPLEMENTARE

»INu trebuie sd uitam cd unei comunitati reale ii apartine si un set de bunuri comune:
un loc, resurse, un cerc economic. Comunitatea indeplineste atat necesitatile materiale, cat
st pe cele sociale si spirituale ale membrilor sai — printre acestea numarandu-se si nevoia
de a fi folositori unii altora. Raspunsul fata de alianta de astdzi dintre putere si bogatie
consta in restaurarea unitatii dintre comunitate si economie.“— Wendell Berry

U n mod de viata sacru ne pune in legatura cu oamenii si locurile care ne inconjoara.
Ca urmare, o economie sacra trebuie sa fie in primul rand locala, in cadrul careia sa
ne lege multiple conexiuni personale cu pamantul si cu oamenii, care sa ne indeplineasca
nevoile si ale caror nevoi sa fie indeplinite de catre noi. Daca aceasta relationare lipseste,
atunci suferim din cauza scindarii dintre social si material. In aceasti situatie, legiturilor
noastre sociale le lipseste substanta, iar relatiile economice sunt impersonale. Inevitabil,
ne lipseste aceasta unitate, de vreme ce achizitionam servicii generice de la straini aflati la
distanta si produse standardizate din tari indepartate. Ne simtim instrainati si ne temem
ca noi insine vom deveni intersanjabili, precum produsele pe care le cumparam. Suntem
intersanjabili in masura in care si noi punem la dispozitie produse standardizate si
impersonale.

O consecinta a monedelor unice nationale sau globale constd in standardizarea
culturilor. Dacd domeniul banilor se extinde si devoreaza tot mai multe domenii materiale
si sociale ale vietii, atunci bunurile materiale si relatiile noastre devin marfa standardizata;
peste tot aceleasi, oriunde exista bani. Nicdieri acest lucru nu este atat de evident, precum
in Statele Unite, ,tara iesirilor de pe autostradd®, unde fiecare regiune este dominata de
aceleasi magazine, restaurante si aceeasi arhitectura. Si peste tot sunt aceiasi angajati si
aceiasi clienti, sclavi ai puterilor economice indepartate. Particularitatile locale, autonomia
si sansele economice dispar. Catigurile sunt absorbite de sediile centrale indepartate ale
concernelor si, in final, de citre bursa. In locul comunitatilor vii, cu diversitate economici,
fiecare avand un caracter local unic, domina o monocultura unde fiecare loc este identic cu
celalalt.
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Sistemul monetar descris pana acum in aceasta carte elimina multe bariere impuse
suveranitatii economice locale si slabeste, in diferite feluri, constrangerile globalizarii. Iata
trei modalitati:

1. De multe ori, comertul mondial renteaza doar datoritd subventiilor sociale si
ecologice care ar disparea prin internalizarea costurilor.

2. O moneda bazata pe bunuri comune intareste puterea economiei locale, deoarece
multe dintre bunurile comune sunt din natura, locale sau regionale.

3. Banii proveniti din dobanda negativa inlatura presiunea cresterii economice, aceea
care determind transformarea legaturilor locale unice in servicii si a bogatiei naturale a
altor tari, in marfuri. Si, in final, diferentele regionale stau in calea comercializarii si,
implicit, a cresterii economice.

Deoarece practicile si infrastructura unei economii locale au disparut demult, sunt
necesare masuri suplimentare pentru a recrea fluxuri economice bazate pe comunitate,
care si apartind locului. In acest capitol se va discuta una dintre aceste misuri: adaptarea
si conectarea banilor la particularitatile locale.

Eu nu pledez pentru disparitia comertului mondial. In timp ce destul de multe
lucruri care trebuiau sa ramana locale au fost globalizate (spre exemplu, aprovizionarea cu
alimente), exista multe alte domenii in care creativitatea colectivd a oamenilor solicita,
prin insisi natura lor, o coordonare globald a puterii de munca. In afard de asta, dogmele
economice despre eficienta productiei in cantitati mari si despre avantajul comparativ al
costurilor (referitor la faptul ca multe regiuni si culturi sunt mai adecvate pentru anumite
tipuri de productie), nu sunt lipsite chiar de orice fundament. (1) In general, economia
sacra va trebui, totusi, sa reuseasca sa produca, in apropiere, multe bunuri de consum care
se transporta astdzi peste mari si tari.

In timp ce propunerile de schimbare descrise pand acum duc la sciderea
rentabilitatii globalizarii, afinitatea mea pentru economia locald nu este motivatd, in
principal, de vreo logicd economica: maximizarea vreunei unitati masurabile a bunastarii.
Motivatia mea tine mai mult de un dor de comunitate. Doua ite urzesc comunitatea: darul
si povestea, tesdtura si urzeala. Pe scurt, o comunitate puternica leaga elementele sociale si
economice. Oamenii de care noi suntem dependenti, sunt dependenti de noi; noi ii
cunoastem pe ei, iar ei ne cunosc pe noi. Este atat de simplu... Aceasta ar trebui sa fie
valabila si la nivel macro, pentru comunitatea tuturor fiintelor vii: pamantul si
ecosistemele lui. Fara comunitate, resimtim lipsa dureroasa a ceva in fiinta noastra. Este
vorba, de fapt, de acele legaturi complexe, care determina ceea ce suntem. Ele ne ridica
deasupra ego-ului vrednic de mila, singuratic si izolat, ,vidul psihologic dintr-o temnita
din carne“. Tanjim spre recuperarea solidaritatii pierdute, a felului de a fi pe care l-am
pierdut.

Economia locala da inapoi tendinta veche de mii de ani in directia unificarii
culturilor si ne leaga de oamenii si locurile pe care 1i vedem zi de zi. Ea nu ne indeplinieste
doar nevoia de comunitate, ci foloseste chiar si societatii si mediului. Ea duce nu numai la
un consum mai mic de energie, ci impiedica si ignorarea consecintelor sociale si ecologice
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ale deciziilor economice. Intr-adevir, astdzi am putea si ne imaginim ci deciziile noastre
economice n-ar avea nicio consecinta. Lucruri pe care le folosim fara sa ne gandim vreo
clipa sunt o cauzi esentiala a malformatiilor congenitale din orasele Chinei, a distrugerii
muntilor Virginiei de Vest prin decopertarea miniera si a desertificarii unor terenuri
candva fertile. Dar aceste efecte sunt foarte departe, le resimtim maxim ca pe niste pixeli
pe un ecran de televizor. Mai degraba, traim dezinteresati, ca si cum aceste lucruri nu s-ar
intampla niciodata. Daca oamenii care ne cultiva alimentele si ne produc bunurile de larg
consum traiesc in Haiti, China sau Pakistan, atunci nu avem cum sa vedem daca lor le
merge bine sau rau. Daca traiesc in apropiere, probabil pot sa-i exploatez in continuare,
insa nu am cum evit sa aflu cum le merge. Economia regionala ne confrunta cu efectele
actiunilor noastre. Acest lucru consolideaza circuitul karmic si promoveaza o contiinta de
sine care 1i include si pe ceilalti. Economia regionala este, asadar, in concordanta cu
schimbarile spirituale ale timpurilor noastre.

Impasul* valutelor regionale

Banii regionali sunt descrisi, adesea, ca o modalitate prin care economia regionalda se
revitalizeaza, prin care se detaseaza de puterile pietei globale si prin care se poate reface
comunitatea. In zilele noastre, existd in toatd lumea mii de valute regionale, valute
neoficiale, emise de grupuri de cetdteni obisnuiti. Teoretic, banii regionali ofera mai multe
avantaje economice:

1. Ofera oamenilor un stimul pentru a cumpara de la intreprinderile locale, pentru ca
numai ele accepta si folosesc banii regionali.

2. Miaresc masa monetara locald disponibild, ceea ce creste cererea, stimuleaza
productia regionala si amplifica ratele de ocupare a fortei de munca.

3. Banii raman in comunitate, pentru ca nu mai pot fi ,jecmaniti“ la nivel centralizat,
de catre corporatii.

4. Persoanale private si firmele pot astfel sa evite cdile traditionale de creditare, iar
banii regionali pot deveni o sursa alternativa de capital, ale carei dobanzi (in caz ca exista
asa ceva) se intorc inapoi in comunitate.

5. Inlesnesc circulatia bunurilor si serviciilor si intre oameni care poate nu au
suficient acces la valuta nationald, dar pot oferi timp si abilitati.

S& presupunem ca doriti sd cumparati o gustare si aveti bani regionali. Probabil ca
atunci, chiar daca e putin mai scump, l-ati cumpara din acel loc si nu de la McDonald’s,
pentru ca McDonald’s nu accepta bani regionali. Ce face apoi proprietarul fast-food-ului
cu banii regionali? Clar, nu ar putea sa cumpere carnea pentru kebab de la un lant national
de supermaket-uri, dar ar putea sa o cumpere de la un fermier din zona, sau sa le plateasca
o parte din salarii angajatilor sai. Si ce-ar face fermierul sau angajatii, cu banii? Ar putea

* In original, Catch-22 — ,alineatul 22°. Formula consacrati in romanul omonim al lui scriitorului american Joseph
Heller. Denota o situatie absurda, din care o persoani nu poate scépa, din cauza unor legi sau proceduri
contradictorii, menite s justifice abuzul de putere - TEL
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sa cumpere lucruri de la alti comercianti locali, printre ei si oameni care vin sa manance la
fast-food. In acest mod, banii regionali intaresc economiile locale.

Din pacate, urmarile practice ale initiativelor privitoare la banii regionali au fost mai
mult dezamagitoare. De cele mai multe ori, moneda este introdusa cu mult entuziasm si
circula atata timp cat initiatorii sdi o promoveaza. Dar, la un anumit moment, se pierde
din elan, atractia fatd de nou paleste si oamenii nu mai folosesc moneda regionala.
Conform unui studiu, in 2005, au fost retrase aproximativ 80% din valutele locale,
infiintate incepand cu 1991. (2) Un alt model frecvent este acela in care micii comercianti
locali, care acceptd moneda regionald, nu gasesc modalitati de a o cheltui mai departe.
Chiar si atunci cand valutele locale au avut un oarecare succes, au reprezentat, in final, o
parte infima a intregii activitati economice. (3) Daca se recunosc avantajele teoretice ale
banilor regionali, trebuie si sa se stabileasca faptul ca, astazi, pur si simplu nu
functioneazi. Si este decisiv si se afle de ce. In secolele al XIX-lea si al XX-lea, ele si-au
indeplinit foarte bine scopul. In secolul al XIX-lea, banii de hartie constau in ,bancnote®
emise de banci locale si puteau fi folositi doar in regiunea din care provenea banca. In anii
‘30, valutele regionale erau atat de apreciate, incat au fost constant si activ suprimate de
catre guvernele centrale. Ce s-a intamplat de atunci incoace, de au ajuns (cu cateva
exceptii notabile), jucariile unor idealisti sociali? (4)

Mai multi factori au jucat un rol aici. In primul rand, economia a devenit atat de
salocala“, incat e dificil sa se pastreze in circulatie banii regionali. Cum ar spune un
proprietar de pamant din Germania, care insa vorbeste despre una dintre cele mai
eficiente valute regionale, ,Chiemgauer®, ,,O acceptdm, dar nu stim ce sa facem cu ea“. El
accepta Chiemgauer-ul cu reticenta, ceea ce este de inteles, deoarece majoritatea
furnizorilor sai nu sunt din regiune. Valutele regionale pot sa supravietuiasca numai in
masura in care producdtorii ofera bunuri si servicii care sunt consumate local, mai exact,
de oameni care, la randul lor, produc bunuri si servicii consumate local. In anii ‘30
economia era mult mai regionalizatd. Oamenii schimbau bunuri si servicii, dar nu aveau
bani pe care sa-i foloseasca pentru schimb, din cauza falimentelor si a depozitelor bancare.
Astazi, situatia este cu totul alta. Majoritatea oamenilor ofera servicii care au sens numai
pe baza fortei de munca organizate la scara uriasa, de cele mai multe ori, globala. Banii
regionali nu pot sd intretind o aprovizionare, sau un lant al productiei, care cuprinde
milioane de oameni, din mii de locuri diferite.

In timp ce fabricarea anumitor produse, spre exemplu articolele electronice, trebuie
sa fie iIn mod inerent globala, multe alte produse ar putea fi realizate la nivel regional,
facand totusi parte din sisteme de productie globale. Aceasta reprezintd un mare potential
neexploatat pentru valuta regionala. Din pacate, cea mai mare parte a infrastructurii
pentru productia si distributia regionala a disparut. Valutele regionale pot sa contribuie la
reconstructia acestei infrastructuri, dar singure nu sunt suficiente. Daca nimic altceva nu
se schimba, lor le revine un rol marginal, de cele mai multe ori nesemnificativ. Asa cum
stau lucrurile azi, banii regionali nu prea ne sunt utili, deoarece importam din afara
regiunilor noastre aproape tot ceea ce folosim.
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In primul rand, de ce ar accepta cineva o valuti regionald? Un motiv ar fi idealismul,
dar daca urmam aceasta idee, atunci de ce sa nu ne orientam acest idealism catre valutele
existente si sa ,cumparam regional“? De ce sd ne mai incurcam cu banii regionali? Ceea ce
dorim este ca idealurile noastre si se alinieze cu practica, nu si i se opuni. In plus, frageda
istorie a valutelor regionale indica faptul ca idealismul nu este suficient, ca ele stagneaza si
dispar atunci cand se diminueaza entuziasmul initial. De aici reiese si intrebarea, cum
poate fi adusa valuta regionala in acord cu interesele economice?

Trebuie sa privim valuta regionala intr-un context economic mai larg. Daca o regiune
are propria sa moneda, dar care este atat de integratd in economia globala, incat aproape
toate produsele din regiune sunt vandute in strdinatate si majoritatea produselor de
consum se cumpara de afara, atunci aceasta comunitate s-ar putea sa nu se intereseze de
propria monedi. In aceste conditii, moneda trebuie si fie direct convertibild (deoarece
circuitul economic este legat de piata globala), prin aceea cd ea nu este nimic mai mult
decat o moneda inlocuitoare pentru unitatea de conversie globala (in acest moment,
aceasta este dolarul american). Un astfel de loc este putin mai mult decat o colonie si, de
fapt, majoritatea regiunilor au devenit astfel de colonii, mai ales in Statele Unite, unde
orasele si-au pierdut caracterul local si functioneaza numai ca centre de productie si
consum pentru economia mondiala. Pentru ca o regiune, un oras, o tara sa aiba o moneda
proprie puternica, trebuie sa aiba si o economie serioasa. Pentru a obtine asta, ,inlocuirea
importurilor” este esentiald, dupa cum a mentionat economista Jane Jacobs — resursele si
serviciile trebuie sd provina din regiune si, ca atare, trebuie construite facilitatile
corespunzatoare, precum si infrastructura. Altfel, regiunea este in voia finantelor globale si
este dependenta de preturile marfurilor, pe care nimeni nu le poate controla.

In tirile ,in curs de dezvoltare®, care au incid o infrastructurd locald puternics,
monedele regionale ajutd ca aceasta infrastructura sa se pastreze si o protejeaza sa nu fie
pradata de finantele globale. Dar in tarile foarte dezvoltate, in care domind o moneda
nationala sau supranationald, cei care vor sa puna bazele unei monede regionale se gasesc
intr-un impas. Monedele regionale functioneaza numai dacd exista circuite economice
regionale, carora sa le serveasca drept mijloc de schimb. Dar, pentru ca un astfel de sistem
sa poata sa creasca si sa reziste presiunii economiei globale a marfurilor, el are nevoie de o
valutd locald protejatd. Importurile nu pot fi inlocuite dacd producatorii locali trebuie sa
concureze cu niste importuri ieftine si nelimitate. O asemenea economie poate deveni
realizabila doar printr-o decizie constientd, care sa fie incurajatd de o noua Poveste a
Omenirii, care sa-i dea o viziune comuna, valori si scopuri comune. Altfel spus, ea se va
realiza atunci cand se va ajunge la o functionare comuna a principiilor democratice, a unor
initiative la firul ierbii si a unei guvernari care sa reprezinte mai mult voia poporului sau,
decat interesele bancilor internationale, voia investitorilor si tendintele pietelor de capital.
Aceste forte sunt gata oricand sa instaureze, din nou, vechea poveste a oamenilor despre
concurenta, crestere, scindare si cucerire, ascensiune.

Mai multe exemple istorice confirma asta. Se pot compara urmarile dezastruoase in
tari care ,si-au deschis pietele catre comertul liber” in anii trecuti, cu succesele mai

214



PARTEA A II-A - VALUTE REGIONALE ST COMPLEMENTARE

timpurii din Taiwan, Coreea de Sud si Japonia care, in mod constient, si-au intarit
industria locald prin inlocuirea importurilor, tarife vamale si planificare industriala,
diminuand simultan convertibilitatea monedelor nationale. Cel mai bine cunosc
dezvoltarea din Taiwan, deoarece in anii 1990 am tradus o istorie in mai multe volume a
dezvoltirii intreprinderilor mici si mijlocii din Taiwan. (5) In anii 1950 si 1960, Taiwan a
impus conditii stricte investitorilor strdini. Firmele finantate din afara trebuiau sa
achizitionze local o mare parte din componente, promovandu-se astfel dezvoltarea
industriilor domestice. Si in Japonia, Coreea de Sud si Singapore, au existat conditii
formale si non-formale care au creat un statut privilegiat intreprinderilor domestice. (6)
Simultan, au derulat controale valutare si masuri restrictive privind circuitul castigurilor.
Investitorii straini puteau sa-si schimbe liber valuta in won, dolar taiwanez si asa mai
departe, dar nu puteau sa le mai schimbe liber in sens invers. Astdzi, aceste tari au o clasa
de mijloc dezvoltatd, industrie de renume mondial si un insemnat nivel general al
bunastarii, desi au suferit grav de saracie dupa cel de-al doilea razboi mondial.

Comparati aceste procedee cu cele din Mexic. Acolo le este permis investitorilor
strdini sa construiasca fabrici in zona Maquiladora, pentru care nu platesc impozite si nu
au niciun fel de limitari pentru expatrierea castigurilor. Nu trebuie nici s cumpere
componente din tara. Mexic si alte tari care ofera astfel de ,zone de comert liber®, livreaza
numai fortd de munca ieftind si amagesc prin absenta conditiilor de protejare a mediului.
De fapt, este vorba de vanzarea capitalului lor natural si social, fara sa primeasca in
schimb stiintd sau infrastructurd. In loc si isi imbogiteascid economia, o lasd si se
ofileasca. Apoi, aceste fabrici continua sa profite in altd parte de forta de munca si mai
ieftina. Tara dupa tara, mai intai GATT*, apoi NAFTA**, WTO*** si uniunile economice si
monetare au distrus masurile care ar fi trebuit sa protejeze economiile locale, ca sd nu
devina colonii neajutorate de export de marfuri si consum. De profitat, profita numai
elitele, care sunt relativindependente de economiile locale. Spre deosebire de mase, ei pot
sd importe ceea ce au nevoie si sd se mute atunci cand conditiile devin de nesuportat.

Autonomia financiard este decisivd pentru suveranitatea politici. Pand la urma,
suveranitatea politica inseamna foarte putin, atunci cand corporatii strdaine jefuiesc
capitalul natural si social al acestei societati — resursele, abilitatile si forta de munca — si
exportd prada pe piete globale. Acum, cand scriu aceste randuri, Brazilia, Tailanda si alte
state iau masuri pentru a-si proteja economia de invazia dolarului american ieftin,
provenit din programul cantitativ de relaxare monetara al Rezervei Federale Americane
(FED). Fara control, acesti dolari ar permite investitorilor straini sd cumpere actiunile,
minele, fabricile, intreprinderile de aprovizionare etc. ale unei tari. Aceste tari stiu ca
adevarata suveranitate este suveranitatea economica.

Ceea ce este valabil pentru natiuni intregi, e valabil si pentru regiuni mai mici. Dar,
in comparatie cu propunerea pentru dobanzi negative, ideea ca autoritatile regionale sa

* eng. The General Agreement on Tariffs and Trade, Acordul General pentru Tarife si Comert — TEI

** eng. North American Free Trade Agreement, Acordul Nord-American de Comert Liber — TEI
*** eng. World Trade Organisation, Organizatia Mondiald a Comertului — TEI
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emitd propria moneda pare naiva si nerealizabila. De fapt, aceasta este o solutie aplicabila,
dar care este constant suprimata. Desi in state din SUA si in multe alte tari este ilegal sa
tiparesti bani proprii, oamenii gasesc modalitati de a ocoli legea, atunci cand este necesar.

Criza financiara din Argentina, din anii 2001 — 2002, este cel mai bun exemplu in
acest sens. Pe cand autoritatile statale nu mai aveau bani sa plateasca angajatii si firmele
subcontractoare, i-au lichidat datoriile cu obligatiuni zero-cupon cu valoare nominald
mici (bonuri cu valoare un peso, bonuri cu valoare cinci peso...)*. Intreprinderile locale si
locuitorii au acceptat de bunavoie aceste bonuri de valoare, nu pentru ca s-ar fi asteptat
cineva la modul serios sa le poata schimba in valuta forte, ci pentru ca puteau fi folosite
pentru plata impozitelor la stat si a taxelor. Faptul ca erau acceptate pentru plata
impozitelor, a dus la acceptarea lor in societate. Si, ca intotdeauna, valoarea banului este
aceeasi cu perceptia generala asupra valorii lui. Aceste valute teritoriale cu aceleasi valori
nominale au circulat dincolo de regiunile unde au fost emise. Ele au inviorat activitatea
economica, care ajunsese la stagnare, pentru ca oamenii au fost in continuare in stare sa
produca bunuri si servicii de care alti oameni aveau nevoie, dar le lipsea mijlocul necesar
schimbului. Acest lucru a fost posibil datorita faptului ca Argentina este o tara bogata, care
nu era complet dependenti de producitorii de export. In acelasi timp, guvernul a decis
anularea datoriilor externe, ceea ce a intrerupt importurile pentru o perioada de timp si a
ficut necesard autarhia locald. In acel moment, FMI** a oprit creditirile, pentru a
determina tara sa nu-si stearga datoriile.

In anul 2009, statul California a fost la o aruncitura de bit de o situatie similara. Din
cauza unei crize bugetare, statul nu a mai putut sa ramburseze taxele si datoriile catre
firmele subcontractate si a emis obligatiuni in locul acestora. La fel ca si hartiile de
valoare, acestea puteau fi recompensate, mai tarziu, la valoarea nominala plus dobanzile
aferente, sau puteau fi folosite pentru stingerea datoriilor cu impozitele. Desi obligatiunile
erau emise in dolari, bancile au avertizat ca ele sa nu fie schimbate — ceea ce le-ar fi facut o
valuta separata. Acest episod arata ca, aproape de suprafatd, exista forte care
impulsioneaza un alt sistem monetar. Masurile din aceasta carte, care sunt de neconceput
in timpuri normale (adicid in normalitatea cresterii exponentiale, care nu se va mai
intoarce niciodata), devin recunoscute ca fiind aplicabile intr-un cadru general tot mai
larg.

Cat despre anul 2011, traim vremuri nu tocmai normale, dar obiceiurile noastre din
aceste timpuri nu ne lasa inca sa fim flexibili. De aceea, monedele regionale au o situatie
dificila si stagneaza fara sprijinul statului. Ba mai mult, guvernele le combat prin sicane
lamentabile, cauzate de legislatia de impozitare. Monedele create de cetateni nu sunt
acceptate pentru plata impozitelor dar, pe de alta parte, tranzactiile realizate in aceste
monede se supun obligativitatii taxelor pe venit si profit. Aceasta situatie inseamna ca cine
foloseste doar bani regionali, trebuie sda plateasca mai departe impozitele in dolari
americani sau euro, chiar daca nu castiga nici dolari, nici euro. (7). A taxa oamenii intr-o

* Obligatiunea cu zero-cupon este o obligatiune care nu raporteaza niciun cupon pe toata durata sa de viata —TEI
#** Fondul Monetar International — TEI
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moneda pe care ei nu o folosesc este o dictatura — a fost motiv pentru revolutia americana
si un instrument-cheie al colonianismului (vezi discutia despre ,taxa hut® din capitolul
20).

Acolo unde monedele regionale au avut succes, au fost ori sprijinte de guvern, ori au
aparut in zone de conflict, sau alte conditii iesite din comun. In Argentina, intre 2001 si
2002, la fel ca in America si in Europa in timpul crizei economice, inclusiv autoritatile
locale au emis moneda proprie. Pe atunci inca mai exista multa productie locala,
agricultura de subzistenta, retele locale de distributie si aprovizionare si capital social
local, generos. Monedele regionale aveau pe atunci sanse serioase si. din aceasta cauza, au
atras suspiciunea autoritatilor centrale. In cazul Argentinei, FMI a solicitat anularea lor ca
o conditie pentru ajutorul financiar acordat.

In orice caz, eforturile activistilor care au promovat monedele regionale in ultimii 20
de ani nu au fost in zadar. Ele sunt un exemplu (de fapt, mai multe exemple), asupra
carora ne putem apleca atunci cand va lovi urmatoarea criza si cand ceea ce era de
neconceput, va deveni normalitatea general acceptata. Ele creeaza o logica noud, un nou
model, netezesc drumul si adund experiente care vor deveni, curand, decisive. S privim
mai indeaproape cateva modele de monede complementare, care sunt testate astazi si care
ar putea sa aiba un rol in economia sacra care ne sta inainte.

Experimente cu bani regionali.
Monede alternative acoperite prin dolari sau euro

Primul tip de monede alternative de care ma voi ocupa sunt acelea acoperite in dolari sau
euro, precum Chiemgauer sau BerkShare. Se pot cumpara 100 de BerkShares cu 95 $ si cu
ei se pot plati marfuri la pretul obisnuit in dolari. Comerciantul schimba apoi la bancile
participante, 100 de BerkShare pe 95$. Pe baza acestei convertibilitati facile, comerciantii
accepta de bundvoie aceastd monedd, deoarece cresterile cifrei de afaceri compenseaza
diferenta de 5%. Dar, tocmai aceasta convertibilitate usoara limiteaza utilitatea monedei
pentru economia locald. In principiu, comerciantii au un stimul de 5% pentru a cumpira
marfa la nivel local dar, daca nu exista infrastructura economica locala, nu se obosesc doar
pentru atata.

Aceste monede alternative nu prea contribuie la inviorarea circuitelor economice
locale si nici nu prea maresc masa monetara locald. Ele sunt expresia dorintei de a
cumpara regional, dar aduc un impuls economic foarte mic. Deoarece BerkShare-ii provin
din dolari si sunt direct convertibili, oricine are acces la unii, are si la ceilalti. Echivalentul
international pentru asta se poate gasi in tarile care au infiintat un board* valutar. Le
numim pe acestea economii dolarizate, deoarece in fapt, ele au renuntat la orice
independenta monetara. Monedele alternative cu acoperire in dolari sau euro, precum
BerkShare, sunt utile pentru a intari ideea de monede alternative, dar ele singure nu sunt
potrivite s promoveze o economie locala dinamica.

*  Autoritate monetari care trebuie sd mentina o rata de schimb fixa a unei valute striine — TEI
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Monede fiduciare complementare

Mai promitatoare sunt deja monedele fiduciare, cum sunt Ithaca Hours, care maresc in
fapt masa monetara locala. Multe forme de bonuri valorice din criza financiara intra in
aceasti categorie. In principiu, cineva tipireste bancnote, pur si simplu, certificand faptul
ca au valoare (de exemplu, o Ithaca Hour corespunde valorii de 10 dolari americani).
Pentru a fi considerati bani, trebuie ca o comunitate si fie de acord ci au o valoare. in
cazul Ithaca Hour, un grup de intreprinderi care au fost inspirate de cel care a infiintat
moneda, Paul Glover, au cizut de acord sd o accepte pur si simplu. In fapt, ele au acoperit
moneda cu marfurile si cu serviciile lor. In timpul marii crize, au fost emise deseori titluri
de valoare de catre cea mai mare firma locala, care le putea schimba pe articole
comerciale, cirbuni sau alte marfuri. In alte cazuri, autoritatea municipald emitea propria
moneda, care era acoperita prin faptul ca se puteau achita cu ea taxe si impozite locale.

Monedele fiduciare sunt mult mai eficiente decat alternativele cu acoperire in dolari
sau euro, pentru ca le pun la dispozitie bani unor oameni care altfel nu ar fi avut niciun
ban. Au efect inflationar numai atunci cand sunt folosite de oameni care nu furnizeaza
niciun bun sau serviciu. (8) In perioade dificile din punct de vedere economic, existi
suficienti oameni care vor sa munceasca si multe nevoi care trebuie indeplinite; lipsesc
numai banii care trebuie sa inlesneasca aceste tranzactii. Asa s-a intamplat in timpul marii
crize si tot cu ceva similar avem de-a face si astazi. Administratiile locale din toata lumea
s-au confruntat cu micsorari bugetare, pentru ca lipsesc veniturile din impozite. Asta 1i
obligd sa amane lucrari de intretinere si reparatii importante, sau chiar sa concedieze
politisti si pompieri. In acelasi timp, o mare parte din populatia local, care ar putea si
indeplineasca aceste sarcini, este somera si fara ocupatie. Desi in acest moment le stau in
drum reglementari legislative, pot fi, si probabil vor fi emise certificate comunale in locul
dolarilor americani, cu care sd se poatd achita impozitele locale. Cu aceste certificate ar
putea fi platiti oameni pentru prestarea a diverse lucrari necesare. De ce nu? Multi dintre
ei sunt oricum restanti cu platile impozitelor. Daca sunt emise chiar de catre autoritatea
locala, aceste obligatiuni devin mult mai usor o parte din ,povestea valorii“, prin care
adopta caracterul monetar.

Astfel de monede sunt desemnate deseori drept complementare, deoarece sunt
separate de mijlocul de schimb oficial si, ca atare, sunt complementare fata de acesta. Desi
sunt emise in mod obisnuit in unitdti de tip dolar, euro, pfund etc., nu exista o autoritate
monetard care sa pastreze rezerve in dolari pentru a stabiliza cursul valutar. Se aseamana
astfel cu o moneda independenta obisnuita, cu un curs de schimb variabil.

Fara sprijinul autoritatii locale, intreprinderile sunt mult mai putin pregatite sa
accepte monede fiduciare complementare, pentru ca, spre deosebire de monedele
alternative acoperite in euro, nu se pot preschimba usor in euro. Aceasta situatie deriva
din faptul ca, in sistemele economice de astazi, nu exista decat o infrastructura foarte slaba
pentru a obtine bunuri la nivel local. Intreprinderile locale sunt la fel de legate de lanturile
de aprovizionare de la nivel mondial ca si toate celelalte. Si va mai dura mult pana cand
infrastructura si productia locala se vor restructura. Trebuie sa se schimbe si conditiile
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macroeconomice, mai exact prin internalizarea costurilor, sfarsitul fortarii cresterii si o
decizie sociala si politicd pentru intdrirea regiunilor. Banul, ca acord social, poate fi
influentat si de alti factori decat cei economici. Idealismul celor putini care sutin azi
moneda regionala va deveni consens general.

Bdncile de timp

Exista o resursa care este intotdeauna disponibila local si este folositd, de cele mai multe
ori, pentru a sustine si imbogati viata. Aceasta resursa o reprezinta oamenii: puterea lor de
munca, energia, timpul lor. Mai devreme, am afirmat cd monedele regionale sunt
practicabile numai in masura in care producatorii pun la dispozitie marfuri si servicii
care sunt consumate local, de catre oameni, care la randul lor produc marfuri si servicii
consumate local. Ei bine, noi suntem mereu ,producatorii“ timpului nostru (mai precis,
atat cat traim) si existd multe posibilitati pentru a folosi acest timp inspre binele si
folosul altora. De aceea, cred ca valutele bazate pe timp (numite deseori ,,banci de timp*)
sunt foarte promitatoare, fira sa fie necesare schimbari mari in infrastructura
economica.

Daca cineva pune la dispozitie un serviciu printr-o banca de timp si se crediteaza
contul cu un dolar-timp, sau un euro-timp, pe ora pentru munca depusa, i se deduce celui
ce primeste. In mod uzual, existd o tabeli electronici pe care pot fi publicate oferte si
nevoi. Oameni care altfel nu si-ar permite munca unui atelier, a unui terapeut, a unui
babysitter etc., pot astfel sa ia in considerare ajutorul unor persoane care poate, altfel, ar fi
somere. Bancile de timp prospera in regiunile unde oamenii au mult timp, dar nu foarte
multi bani. Sunt atrdgdtoare mai ales pentru domeniile care nu necesitd multa
specializare, adica acolo unde timpul fiecirei persoane are cu adevarat valoare. Un
exemplu este moneda renumitd Fureai Kippu din Japonia. Ea crediteaza oameni care isi
folosesc timpul ingrijind varstnici. Bancile de timp sunt folosite deseori si de catre
organizatiile de servicii din America si Marea Britanie. Pot fi folosite si pentru lucruri
materiale, in mod normal, in asa fel incat costurile materiale sa poata fi echivalate in
dolari, iar costul muncii, in timp-dolari.

In societatea noastri atomizati, canalele traditionale prin care se poate afla cine ce
ofera sunt complet distruse, iar cdile comerciale care disemineaza aceasta informatie (spre
exemplu, publicitatea) sunt accesibile numai contra unor sume de bani. Bancile de timp
fac legatura intre oameni care altfel nu ar fi stiut ce necesitati exista si ce capacitati are de
oferit fiecare. Dupa cum spune un utilizator al bancii de timp:

,Fiecare are competente — unele dintre ele te vor surprinde. O doamna in varsta, care
nu poate sa se deplaseze de acasa pentru ca nu poate conduce maina, face torturi de nunta
extraordinare. O doamna in scaun cu rotile, care a dresat in trecut caini politisti si a carei
casa trebuie acum varuita, ofera dresaj pentru pui de catei. Profesoara pensionara are
nevoie de cineva care si strAngi frunzele uscate. In schimb, are un cuptor de ars si oferi
cursuri de olarit. Atunci cand ne intalnim, intrebarile cele mai frecvente sunt: ,Tu ce
faci?”, ,, De ce ai nevoie?“ sau ,,Ce pot face pentru tine?* (9)
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Aceasta descriere aratd, in mod clar, ca puterea bancilor de timp consta in faptul ca
reface comunitatile, prin satisfacerea nevoilor imediate. Ele creeaza o rezilienta economica si
sociala, care sustine viata in vremuri grele. Daca sistemul monetar se zdruncina, este
important sa existe structuri alternative, prin care oamenii sa-si poata satisface necesitatile.

Ideea pe care se bazeaza bancile de timp este fundamental egalitara; deoarece timpul
tuturor este evaluat la fel si deoarece fiecare are, la inceput, aceleasi conditii initiale. Daca
putem spune despre ceva ca il detinem cu adevarat, atunci acest ceva este doar timpul
nostru. Timpul este altfel decat orice altd forma de posesie — atata timp cat traim, el este
strans legat de noi. Decizia referitoare la modul in care ne petrecem timpul este egala cu
alegerea referitoare la modul in care ne traim viata. Si, oricat de bogat ar fi cineva, nu
poate totusi sa isi cumpere timp. Cu bani se poate cumpara o operatie scumpa, sau alte
mijloace de prelungire a vietii, dar asta nu garanteaza, totusi, o viatd lunga. Iar banii nu
pot cumpara mai mult de douazeci si patru de ore de viata pe zi. Din acest punct de vedere,
suntem toti egali; un sistem monetar care recunoaste aceasta egalitate, e deja atractiv in
mod intuitiv.

Dacd o moneda bazata pe timp inlocuieste tranzactiile cu bani, creeaza o mare forta
egalizatoare in societate. Existd, totusi, pericolul ca monedele bazate pe timp sa ducad la
monetizarea unor tranzactii care odinioara se realizau sub forma de cadou. Probabil
viitorul apartine posibilitdtilor nemonetare, necuantificabile, prin care sa poata fi puse in
legatura darurile si nevoile. Dar bancile de timp vor mai juca inca o buna perioada de timp
un rol important in vindecarea comunitatii locale fragmentate.

Recucerirea creditului ca bun comun

O altd metodd de a promova autonomia economica si monetara este sistemul de credite.
Daca o comunitate economica limiteaza creditarea — si, implicit, distribuirea banilor — cu
ajutorul unor mijloace formale sau informale, economia locala isi poate pastra
independenta, ca si cum ar fi introdus controale monetare. Ca sa exemplificam, sa ne
indreptam atentia asupra unei inovatii care a fost mentionatd, deseori, in discutiile
referitoare la monede complementare: sistemul de credite mutuale, printre care se numara
circuitele de barter, cooperativele, in care conturile sunt lichidate in compensare (clearing)
si cercuri de schimb locale (LETS, local exchange trading systems)*. Cand se opereaza o
tranzactie in sistemul de credite mutuale, se debiteaza din contul cumpdaratorului suma
echivalenta pretului de cumparare si se crediteaza contul cumparatorului, indiferent daca
soldul contului cumparatorului este, sau nu, pozitiv. De exemplu, eu tund gazonul cuiva
pentru un pret convenit de 20 unitati. Daca amandoua partile incep de la zero, eu am un
sold de +20, iar celdlalt de -20. Apoi, cumpar paine de la Thelma pentru zece unitati.
Acum soldul contului meu este +10, iar al Thelmei tot +10.

Acest sistem are multe posibilitati de utilizare. Exemplul de mai sus arati cum
functioneaza un sistem de creditare la scara mica, local, care de cele mai multe ori se

*  Sisteme locale de schimb comercial - TEI
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numeste LETS. Mai multe sisteme de tip LETS au prins radacini in intreaga lume, de la
infiintarea lor in 1983, de catre Michael Linton. Sistemele de credite mutuale sunt utile si
in relatii comerciale. Orice retea de intreprinderi poate infiinta o cooperativa de Barter sau
Clearing*, daca este indeplinita conditia ca fiecare dintre intreprinderi sa produca ceea ce
are nevoie o alta. In loc si emita bonuri de valoare, sau s depuna eforturi pentru a obtine
credite pe termen scurt, intreprinderile care fac parte din cooperativa isi creeaza propriile
credite.

In tranzactiile comerciale de tip barter, firmele vand altor firme, la schimb cu credite
comerciale, stocul in surplus si capacitatile neutilizate, pentru care nu existd inca o piata
mijlocita de bani. Cumparatorul economiseste bani, iar vanzatorul isi constituie credite pe
care le poate folosi in tranzactii viitoare. Nu sunt necesare cunostinte idealiste despre
monede complementare ca sd motiveze intreprinderile sa participe; cele mai multe sisteme
de schimb solicitd si o taxd serioasi membrilor. In lume opereazi aproximativ 600 de
circuite comerciale in sistem barter, din care fac parte aproximativ jumatate de milion de
firme. (10)

Si mai nou este sistemul de factoring mutual, inventat de Martin ,,Hasan“ Bramwell.
In mod obisnuit, intreprinderile primesc comenzi mult mai repede decat sunt ficute
platile. Pentru a obtine banii necesari pentru indeplinirea comenzii, ele trebuie in mod
normal sa redirectioneze factura pentru plata unui tert (numit ,factor®), spre exemplu unei
banci. Factoringul mutual ocoleste bancile si permite ca factura scadenta sa poata fi
folosita ca mijloc de schimb lichid intre firmele participante.

Cel mai renumit sistem de credite mutuale este, fara indoiala, sistemul elvetian de
lichidare WIR¥, care exista din 1934. Are zeci de mii de membri si volume comerciale de
mai mult de un miliard de franci elvetieni. In 2005, aceste volume au pus in umbri toate
celelalte circuite de schimb comercial din intreaga lume, luate la un loc. (11) Conform
economistului James Stodder, sistemele tip WIR, la fel ca si alte afaceri bazate pe
schimburi comerciale, exercitd o forta anticiclica. Ele indica o activitate de schimb mai
intensa in perioade de slabire economica, ceea ce el pune pe seama faptului ca aceste
sisteme pot sa creeze credite. (12) Aceasta arata ca monedele complementare si sistemele
de creditare isi protejeaza membrii de fluctuatiile macroeconomice si pot sa consolideze
circuitele economice locale.

In orice sistem de credit mutual, membrii au acces la credite fird implicarea bincilor.
In loc si pliteascd bani pentru a folosi bani, ca intr-un sistem bazat pe dobanzi, creditul
este un bun comunitar liber, care sta la dispozitia tuturor celor care si-au catigat
increderea comunititii. In esenta, sistemul de creditare de astizi este un exemplu pentru
privatizarea bunurilor comune, despre care am vorbit deja in aceasti carte. In acest caz,
creditul comun® este opinia generala a unei comunitati despre meritul fiecarui membru de
a fi creditat. Sistemele de credite mutuale revendica limite de creditare, deoarece creditul
este generat in mod cooperativ si nu pentru profit privat.

*  Sistem monetar complementar independent, care activeaza in domenii precum ospitalitate, constructii, manufactura.

WIR emite o moneda privati care se reflecta in conturile clientilor si nu implica bani tipariti - TEI
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Un sistem de credite mutuale este mai putin o moneda si mai mult un mijloc de a
emite o asemenea monedi. In sistemul predominant, in special bincile sunt cele care
creeazi bani, prin faptul ci acordi credite. In sistemele de credite mutuale, aceastii putere
le revine direct utilizatorilor.

Dezvoltarea sistemelor de credite mutuale este extrem de importanta, deoarece
creditul sta la baza alegerii unei societati, cine dobandeste acces la bani si cat ar trebui sa
primeasca. Un sistem de creditare mutuald inlocuieste functia traditionala a bancilor.
Oamenii care au un sold de credit negativ stau sub presiune sociala si sub presiunea
congtientizarii faptului ca trebuie sa ofere bunuri si servicii care sa le readuca pe plus
soldul creditului. Insi, sunt sigur c# intrevedeti problema potentiald a acestor sisteme, in
cazul in care sunt implementate la nivel macro. Cum poate fi impiedicat un membru sa
adune un sold negativ tot mai mare si, astfel, sd primeasca de fapt bunuri, fara a oferi
nimic in schimb? Sistemul are nevoie de o parghie pentru aceste cazuri si trebuie sa poata
exclude membrii care nu il folosesc corespunzator.

Fara limite de restrangere, o moneda bazata pe credit de schimb poate fi folosita
neconditionat, doar prin vointa de a derula o tranzactie. Acest lucru poate sa para
dezirabil, insd nu va functiona atunci cand moneda este folosita pentru a schimba bunuri
insuficiente. (13) Pana la urma, banii reprezinta un acord social referitor la cum trebuie
distribuita forta de munca si materiile prime. Nu toti pot sa aiba acces la suficient credit
pentru a construi o fabricd de semiconductori, scumpa de un miliard de euro, sau ca sa
cumpere cel mai mare diamant din lume.

Sistemele de credite mutuale bine puse la punct au limite de creditare flexibile, care
se bazeaza pe deplina raspundere a membrilor. Global Exchange Trading System (GETS,
un sistem de proprietate pentru lichidarea creditelor) si Community Exchange System
(CES)* folosesc formule complicate, conform carora limitele cresc cu timpul, in functie de
cat de des si de bine a folosit cineva sistemul. Fiecare dintre cei care i-au indeplinit
obligatiile provenite din solduri negative ale contului, primesc o limitd superioara de
credit. Aceasta schema functioneaza exact la fel ca si evaluarea conventionala a bonitatii.

Insi lumea reali nu se incadreazi intotdeauna in scheme. Diferite firme au necesititi
de creditare diferite si, de multe ori, se ajunge in situatii de exceptie care justifica,
temporar, un cadru de creditare mai amplu. Este necesara o procedura care sa
reglementeze cum sa fie puse aceste limite si cand sa fie aprobate, sau respinse, cererile de
credit. Acest lucru solicita cercetari, trebuie sa fie bine cunoscute industriile si pietele si
trebuie sa se cunoasca renumele si conditiile exacte ale celui care ia credit. Trebuie avute
in vedere si efectele sociale si ecologice ale investitiei. Instanta care indeplineste mereu
aceasta functie, fie ea traditionala banca, o cooperativa sau o comunitate P2P, trebuie sa
detind cunostinte de ansamblu despre domeniul afacerii si sa fie gata sa isi asume
raspunderea pentru evaluarile facute.

* O retea de schimb bazata pe utilizarea internetului, care permite participantilor sa cumpere si sa vanda bunuri si
servicii, fara sa utilizeze vreo moneda nationala — TEIL
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Formele noi de banci P2P se confrunta exact cu aceastd problema, sa determine
bonitatea in cadrul lacunar si anonim al internetului. Va puteti imagina un sistem in care,
printr-o baza de date, Dvs., daca aveti 5000 dolari si doriti sa 1i imprumutati cuiva pentru
sase luni, veti fi pus in legdtura cu o persoana de foarte departe, care doreste sa
imprumute aceastd suma, pentru aceasta perioada. Nu cunoasteti aceasta persoand, prin
urmare, cum puteti sti daca are solvabilitate sau nu? O rezolvare partiala a problemei ar
putea-o constitui un sistem de evaluare a utilizatorilor a la eBay, dar astfel de sisteme sunt
usor de manipulat. Dvs. aveti nevoie, de fapt, de o institutie de incredere care sa cunoasca
mai bine aceasta persoana si care sd va asigure de bonitatea ei. Dvs. va imprumutati banii
acelei institutii, iar acea institutie 1i imprumuta acelei persoane. Va suna cunoscut? O
astfel de institutie se numete banca.

O banca are, la fel ca si banii, o dimensiune sacra: un functionar bancar este cineva
care gaseste modalitdti frumoase de utilizare a banilor. Daca am mai multi bani decat
folosesc, pot sa spun: ,Uitati aici, doamna bancher, va rog sa gasiti pe cineva care sa
foloseasca bine acesti bani, pAnd cind o sa am eu nevoie de ei“. O valutd care se
degradeaza, precum cea descrisa in capitolul 12, reconciliaza aceasta imagine a afacerilor
bancare cu propriile interese. Aceasta o sa fie in continuare o functie importanta, chiar si
atunci cand ,,mai bine“ nu o sa mai insemne: ,,sa-mi sporesc averea personala“.

Indiferent daca prin acordul comunitatii, formule sau decizia specialistilor, trebuie sa
existe posibilitatea de a reglementa cum se acorda un credit. Functiile bancare o sa existe
intotdeauna, implicit sau explicit. Astazi, cartelul bancar a monopolizat aceste functii si
profitA nu numai de expertiza referitoare la modul cat mai lucrativ de acordare a
creditelor, ci si de controlul monopolizat a ceea ce a fost candva bunul comun — creditul.
Pana la urma, se va forma un nou sistem bancar, din temelii, incepand cu mici cooperative
de credite mutuale intre care se creeaza acorduri reciproce. Convertibilitatea intre diferite
sisteme de credite mutuale este un subiect fierbinte in domeniu, iar CES si Metacurrency
Initiative dezvolta deja prototipuri. (14) Provocarea constd in gasirea unui mijloc
intermediar pentru covertibilitate, pentru a permite comertul la distantd si izolarea
membrilor economiei interne de furturi din afara, sau de socuri financiare. Acestea sunt,
in fond, aceleasi probleme pe care le infrunta valutele mici suverane, in zilele noastre.

Sistemele de credit mutual preiau functiile bancii intr-o comunitate locala, o
comunitate de afaceri sau o entitate de tip cooperativa. Ele incurajeaza si protejeaza
economia interna a membrilor lor, izoland-o de socuri externe si de distrugeri financiare,
in acelasi fel in care actioneazi monedele locale. Intr-adevir, valutele locale nu vor avea
niciodata capacitatea sa se extinda dincolo de un statut marginal, daca nu au un mecanism
de creditare care sa le protejeze de operatiuni speculative, de care au suferit multe valute
nationale in ultimii doudzeci de ani. Organizatiile locale si regionale de credit-clearing pot
sd exercite functii de control al capitalului, similare cu cele pe care state mai intelepte le-au
impus cand si-au dezvoltat economiile prin substituirea importurilor. Cel mai cunoscut
sistem de credit mutual, WIR-ul elvetian, ne da un exemplu extrem al acestui principiu:
odatd ce cumperi WIR, nu mai poti sd schimbi banii. La nivel local, asta ar forta
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investitorii sa achizitioneze local componentele. Masuri mai putin extreme, dar similare,
au fost aplicate in Taiwan, Japonia, Singapore si Coreea de Sud, in anii 1950-1960, atunci
cand au restrictionat repatrierea profiturilor companiilor straine.

Unul dintre ,importurile“ care poate fi inlocuit de autoritatile regionale este insusi
creditul. Si tarile asiatice mentionate mai sus au facut acest lucru. Ele au limitat accesul
bancilor strdine in economia nationald, prin reglementari guvernamentale si bariere
culturale informale. La nivel regional sau local, guvernele pot sa inlocuiasca creditele
externe, chiar si fara valuta locala, operand propriile banci publice. (15) Daca tot platim
pentru credite, nu ar fi mai bine ca platile si rdamana in economia locala? Astazi,
autoritatile centrale si locale depoziteaza veniturile provenite din taxe la banci
multinationale, care le imprumuta acolo de unde pot profita mai mult; intr-adevar, intr-o
perioada a consolidarilor bancare, nu prea au de ales, deoarece bancile locale au fost
cumparate de unele mai mari. Bancile de stat, ca de exemplu Banca Dakotei de Nord,
poate imprumuta local, poate finanta proiecte locale, fara sa acorde credite cu dobanzi
mari pe piata imprumuturilor. Ele exercita o functie anticiclica, imprumutand in perioade
de scaderi ale creditarii si pastrand la nivel local profiturile bancii, in loc sa le exporte pe
Wall Street. Bancile de stat nu ar trebui sa fie determinate de obtinerea profitului si orice
profituri ar obtinte, ar putea fi reindreptate catre posesorii lor, populatia, restaurand astfel
creditul ca bun comun. Aceste avantaje sunt valabile chiar si in sistemul monetar actual.

La nivel national, sistemul bancar public se diferentiaza putin de puterea de a emite
moneda, o putere la care Statele Unite (si multe alte state) au renuntat si au atribuit-o unei
institutii private, Rezerva Federald. Dar, in teorie, ar putea sa infiinteze propria banca si
sd-i imprumute bani, tiparindu-i cu dobandd zero sau negativa. Sau, ar putea ocoli
sistemul bancar si ar putea crea moneda direct, dupa cum este autorizat de Constitutie si
dupa cum s-a procedat in timpul razboiului civil american. (16) Propunerile de valuta
mentionate in capitolul al 11-lea ar ajuta autoritatile locale sa procedeze la fel, emitand
monedi ,acoperiti“ de bunurile comune regionale, aflate in administrarea lor. In sfarit,
administrarea politica s-ar putea schimba pentru a fi in conformitate cu regiunile biologice
si culturale. Guvernele regionale ar avea mai multa autonomie decat astazi, daca vor avea
puterea sa emita moneda.

Decizia privind distribuirea la nivel macro a masei monetare nu este doar economics;
este o decizie sociala si politica. Nici macar astazi, in societatea capitalistd, nu se iau toate
deciziile investitionale doar in functie de cele mai mari profituri posibile. (17) A trimite un
om pe luni, a construi un sistem de autostrazi si a mentine forte armate, sunt investitii
publice care nu urmaresc recuperarea pozitiva a capitalului. Totusi, in sistemul privat,
profitul bancilor determina alocarea capitalului, care inseamna alocarea muncii umane, a
creativitatii si a averii de pe pamant. Ce ar trebui sa facem noi, oamenii, pe pamant?
Aceastd alegere colectiva a fost privatizatd si ne va fi returnatd noud, tuturor, prin
economia sacra. Aceasta nu inseamna retragerea deciziilor investitionale din sectorul
privat, ci mai degraba schimbarea naturii creditului, astfel incat banii sa mearga catre cei
care servesc binele social si ecologic.
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Recuperarea creditului ca bun comun va lua mai multe forme: imprumuturi P2P
(descrise in capitolul anterior), sisteme de credit mutual, uniuni de credit si alte banci tip
cooperativa, banci de stat si tipuri inovative de banci, precum JAK Bank din Suedia*.
Aceste sisteme, in feluri diferite, redau oamenilor puterea banilor si a creditelor, fie
mediate prin structuri la firul ierbii, de tip P2P, precum in sistemele de credit mutual, fie
prin institutii constituite politic, cum sunt bancile publice. Si, cum suveranitatea politica
valoreaza destul de putin fara suveranitate monetara, reevaluarea controlului local,
regional si (in cazul statelor mici) national asupra creditelor, reprezintd o traiectorie
importanta catre revitalizarea economiei, culturii si vietii.

Note

(1) Sunt in orice caz exagerate. Avantajele comparative sunt deseori o masca pentru
subventii ascunse, iar eficienta cantitatilor mari este deseori o masca pentru influenta pe
piata si putere de negociere. Un exemplu este industria zaharului din SUA, beneficiara atat
a subventiilor guvernamentale directe, cat si a subventiilor indirecte, prin folosirea apei si
a solului. Aceasta le permitea sa vanda sub oferta producétorilor din alte tari. Subventiile
indirecte sunt daunatoare in mod special, deoarece ele reprezinta, in esenta, un avantaj
comparativ prin afectarea capitalului natural. Dacd un producadtor cultivdi in mod
sustenabil, iar un altul consuma excesiv apa si erodeaza solul pentru a oferi sub pretul
primului, el primeste, de fapt, o subventie locald. Masurile descrise in aceasta carte
contesta acest tip de subventii. Internalizarea costurilor care provin din erodarea
bunurilor naturale comune, anuleazd subventiile provenite din utilizarea bunurilor
comune naturale. Incetarea anticipirii veniturilor viitoare, opreste producitorii de la a
folosi viitorul pentru a subventiona costurile prezentului. Ambele masuri vor face
productia locala mai viabila din punct de vedere economic.

(2) Ed Collom: ,,Community Currency in the United States: The Social Environments
in Which It Emerges and Thrives®, Environment and Planning A, 37 (2005): 1576.

(3) De exemplu, conform unui studiu (Jacob Jaffrey, et. al., ,, The Social and Cultural
Capital of Community Currency: An Ithaca Hours Case Study“) din International
Journal of Community Currency Research 8 (2004)), utilizatorii unei monede regionale
de succes, Ithaca Hours, emit in medie doar 350 de dolari pe an — si acesti utilizatori sunt
doar o mica parte a populatiei.

(4) In acelasi studiu, (Jacob Jaffrey, et. al., ,The Social and Cultural Capital of
Community Currency®) se arata ca utilizatorii tind sa fie bine educati, progresisti, activisti
culturali. Bancile de timp si cateva sisteme LETS sunt exceptii de la aceasta generalizare;
ultimele, in mod special, sunt potrivite pentru spitale, ingrijirea batranilor si alte categorii
vulnerabile. O alta exceptie semnificativa sunt monedele de credit comerical, cum ar fi
WIR, discutate mai pe larg tot in acest capitol.

* Institutie financiara de tip cooperativi, detinutd de membri. JAK Bank nu taxeazi si nu pliteste dobanzi pentru
imprumuturi, un principiu asemanator cu sistemul bancar islamic — TEI
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(5) Lee, C.J. et al., The Development of Small and Medium-Sized Enterprises in the
Republic of China. Taipei, Taiwan: Chung-Hua Institute of Economic Research, 1995.

(6) Mecanismul informal include tabuuri culturale de afaceri impotriva firmele
straine, consilii directoare interconectate si legaturi familiale care acorda prioritate
firmelor locale si favoritism guvernamental neoficial in acordarea contractelor. Din afara,
multe dintre aceste mecanisme par a fi nepotism si coruptie, dar au functionat pentru a
proteja suveranitatea economica a acestor state. Data viitoare cand citesti despre guverne
straine corupte, gandeste-te de doua ori.

(7) Pe de alta parte, pozitia IRS* este de inteles: fara aceasta conditie, oamenii ar
putea utiliza valute locale ca sa evite plata taxelor. Indiscutabil, sistemul de impozitare
trimite in dezavantaj valutele locale si complementare.

(8) In acest caz, masa monetari ar creste firi si creasci si cantitatea de bunuri si
servicii (spre exemplu, vor fi mai multi bani de cheltuit pe mai putine produse).

(9) Din ,,0 introducere in bancile de timp —
http://www.getrichslowly.org/blog/2008/03/13/an-introduction-to-time-banking/“
(postare anonima).

(10) Statistica provine de la International Reciprocal Trade Association — Asociatia
Internationala de schimb reciproc.

(11) James Stodder, ,Reciprocal Exchange Networks: Implications for Macroecono-
mic Stability®, 2005, p. 14 (PDF on-line)

(12) Ibid.

(13) Insi poate functiona pentru resurse care nu sunt rare, precum continutul digital.
Evaludrile utilizatorilor pentru filmele de pe YouTube si alte publicatii de pe Internet sunt
o alta forma de moneda suficienta.

(14) Vezi Community Currency Magazine pentru discutii de ultima ora despre acest
subiect si articole legate de valuta locala si credite.

(15) Vezi publicatiile autoarei cartii ,,Web of Debt“, Ellen Brown, pentru un argument
solid in favoarea bancilor publice. Un articol care observa similaritatea dintre bancile
publice si valutele de credit mutual este cel al lui Ellen Brown, , Time for a new theory of
money* http://www.yesmagazine.org/new-economy/time-for-a-new-theory-of-money

(16) Dennis Kucinich a revizuit de curand ideea in H.R. 6550: National Emergency
Employment Defense Act of 2010.

(17) Tot mai mult, aceste decizii politice se iau in interesul marilor afaceri.

* IRS — eng. Internal Revenue Service. Serviciul de venituri interne - autoritatea responsabili cu colectarea taxelor in
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CAPITOLUL 16
TRECEREA CATRE
O ECONOMIE A DARULUI

»Sub capitalism, omul exploateaza omul. Sub comunism, este exact invers.” — John
Kenneth Galbraith

N oile sisteme de schimb, pe care le exploram, estompeaza granita dintre domeniul
monetar si domeniul nemonetar si, prin urmare, definitia standard a ,,economiei®.
Acum, sa fim realisti, ce este economia? Dincolo de banii efemeri — bucati de hartie sau
biti in calculatoare — ce se schimba atunci cind economia creste sau scade? Cum o
masurdam, in absenta unei unititi comune de misuri? In cele din urma, ceea ce economia
incearca sa masoare, dincolo de bani, este totalitatea lucrurilor pe care fiintele umane le
fac unele pentru celelalte.

Este destul de ciudat faptul de a incerca macar sa masuram acest lucru. Am asternut
deja o criticd judicioasa la adresa acestei tinte usoare — egalizarea economica dintre bani si
bine. Cu toate acestea, masuratorile alternative ale progresului economic, cum ar fi
indicatorul de progres autentic, sau indicele de fericire nationald, suferd de probleme
similare, la un nivel mai subtil. Desigur, acestea sunt metode imbunatatite comparativ cu
PIB-ul, pentru ca nu mai contabilizeaza, la contributia pozitiva, lucruri precum inchisorile
si armamentul si contabilizeaza, la calitatea unei economii, lucruri precum timpul liber. Cu
toate acestea, ele inca presupun ca putem si ca ar trebui sa cuantificim binele si cd, pentru
a face acest lucru, trebuie sa transformam totul intr-o unitate de masura standard.

Banii sunt strans legati de masuratori. De fapt, banii sunt, la origine, o unitate de
masura: cantitati standardizate de marfuri si apoi, de metale. Epoca banilor a coincis cu
programul de reductionism si obiectivism, care a cautat ca prin stiinta sa obtina stapanirea
lumii. Ce poate fi masurat poate fi stapanit, asa cum presupunem atunci cand pretindem
ca am luat masura unui om. Nemasurabilul a fost exclus din stiinta — ,,arunca-le in flacari®,
cum spunea Hume* — precum si din economie. Asa se face ca nivelul de trai s-a indepartat
de calitatea vietii. Primul este un standard cuantificabil; cea de-a doua, nu.

*  David Hume — 1711 — 1776 — filozof, istoric si economist scotian, reprezentant al curentului iluminist — TEI
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Dintre toate lucrurile pe care oamenii le fac unii pentru ceilalti, cele necuantificabile
sunt cele care contribuie cel mai mult la fericirea oamenilor. Ai putea, spre exemplu, sa
cuantifici timpul liber si si-i atasezi o valoare in dolari pentru a calcula bunastarea
societatii — dar cum este consumat acel timp liber? Acesta ar putea fi consumat cu o
dependentd, cu un divertisment absurd, in intimitate cu o altd persoand sau spunand
povesti copiilor. Si chiar daca am lua cumva in calcul aceste distinctii, oare am putea
cuantifica cat de atent este cineva atunci cand se spun aceste povesti? Putem cuantifica cat
de nelinistit este un om atunci cand se afla la locul de munca? Daca politica publica este
ghidata de maximizarea unei cantitati — fie ea PIB sau o alta masura — cele mai importante
lucruri vor fi, cu siguranta, lasate pe dinafara.

Nevoile cuantificabile sunt, de asemenea, finite — un alt motiv pentru a pune sub
semnul intrebarii un sistem monetar bazat pe cresterea infinita a cererii finite de resurse
finite. Nevoile calitative sunt diferite: ele nu sunt nici cuantificabile, nici finite. In aceasti
zona 1si gaseste ideologia Ascensiunii adevarata motivatie spirituald. Cresterea, la un
anumit nivel, se poate opri — cresterea domeniului monetar, extinderea aproprierii naturii
— dar un alt fel de dezvoltare va continua: dezvoltarea spiritului uman, cu infinita lui
nevoie pentru frumos, dragoste, legaturi si cunoastere. Un viitor cu zero crestere nu este
un viitor stagnant, nu mai mult decat o viata de om, atunci cand adolescentul creste inca
un centimetru la varsta de saisprezece ani.

Banii, care faciliteaza satisfacerea nevoilor noastre cuantificabile, vor avea un loc in
viata umana multe secole de-acum inainte. Vor avea, totusi, un rol diminuat, pe care 1-am
prezentat in capitolul despre descrestere. In loc de indeplinirea si supraindeplinirea
nevoilor noastre finite, pana la actualul grad obscen de hipertrofie, ne vom orienta energia
catre nevoile calitative nesatisfacute care, in ziua de azi, ne saracesc atat de mult.

Pentru a ne satisface nevoile necuantificabile, avem nevoie de o circulatie
nemonetara. Cand calitativul este compensat prin cantitativ, infinitul prin finit, atunci
primul este devalorizat. Schimbul frumusetii pe bani, a intimitatii pe bani, a atentiei pe
bani — toate au iz de prostitutie. Dezgustul manifestat de artist fata de lumea comertului
nu este doar un egocentrism care spune ca el este deasupra tuturor. Cand banii incearca sa
cumpere frumusetea, iubirea, cunoasterea, relatiile si asa mai departe, fie cumparatorul
primeste un fals, fie vanzatorul, care a vandut ceva de nepretuit pe o un pret finit, este
exploatat. Este chiar foarte simplu; precum au spus cei de la Beatles, ,Money can’t buy you
love“. (Banii nu-ti pot cumpara dragoste).

De aceea, avem nevoie de alte modalitati pentru a pune in circulatie darurile noastre.
Chestiunea este complexa, totusi, deoarece cuantificabilul este frecvent un vehicul pentru
necuantificabil. Nu pledez pentru doua lumi separate, una monetara si una a darurilor, ci
mai mult pentru un sistem combinat, in care banii preiau mai multe din proprietatile
darului si apar structuri de mediere a darurilor, care preiau rolul banilor.

Fie ca sunt sau nu implicati banii, problemele fundamentale ale economiei — ce
anume fac si produc oamenii, unii pentru ceilalti — sunt acestea: (1) cum sa pui in legatura
furnizorul unui dar cu persoana care are nevoie de acel dar; (2) cum sa-i recunosti si sa-i
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recompensezi pe cei care isi oferd, cu generozitate, darurile si (3) cum sa coordonezi, in
timp si spatiu, darurile atat de multor persoane, in scopul de a crea lucruri care sa
transceanda nevoile sau darurile oricarei persoane. Desi ar putea sa nu fie evident, aceste
scopuri corespund, in mare, celor trei functii principale ale banilor: mediu de schimb,
unitate de cont si depozit al valorii.

In prezent, se dezvoltd multe solutii nemonetare sau semi-monetare in aceste trei
directii. In lumea programelor de calculator de tip open-source (cu sursi deschisi), de
exemplu, tehnologia P2P permite unei comunitati de programatori sa imagineze proiecte,
sd coordoneze talente si sd recunoasca contributiile membrilor ei, totul fara utilizarea
banilor. Intr-un fel, stima colegilor, pe baza calititii si cantititii contributiilor precedente,
este o forma de ,monedd“ care permite unor membri sa exercite o influentd mai mare
decat altii asupra deciziilor grupului. Aceasta nu este cuantificata si nici nu se poate
cuantifica fara a pierde ceva din esenta sa. Putem reduce stima si prestigiul la un numar,
dar haideti sa recunoastem ca acest lucru este, de fapt, o micsorare. La fel ca atunci cand
inregistrarile analogice sunt redate in format digital, ceva din cdldura, omenia si
nemarginirea originalului se pierde.

Multe dintre sistemele online chiar convertesc reputatia si contributia intr-un numar.
Sistemul de apreciere al utilizatorului siteurilor precum Amazon si eBay sunt o astfel de
cvasi-monedd. Nu numai ca utilizatorii pot aprecia si comenta produsele, dar isi pot
aprecia reciproc si comentariile, creand un sistem de autoreglementare. Ceea ce tine in
mod esential de o economie a darurilor (nimeni nu primeste nicio rasplata directa pentru
scrierea comentariilor) sunt structuri care dezovoltd, in paralel, functia de mediere a
banilor.

Timothy Wilken, doctor in medicina, filosof si activist al economiei darurilor, a dus
aceasta idee un pas mai departe in sistemul lui, GIFTegrity, aflat actualmente in versiune
de lucru. Acesta cere fiecarui membru sa ofere un profil in care sa enumere ce doreste sa
ofere si sa primeasca. Destinatarul unui dar aprecieaza tranzactia, iar aceste aprecieri
determina ordinea in care potentialii beneficiari ai unui dar vor fi pusi in lista. Daca ati
oferit multe daruri, numele Dvs. va fi in partea de sus al listei atunci cand cineva este in
cautarea unui destinatar pentru darul pe care vrea sa-1 ofere. Daca ati primit un dar,
aprecierea Dvs. va scadea un pic, pentru a reflecta faptul ca balanta a ceea ce ati oferit si
ceea ce ati primit Dvs. se duce mai aproape de echilibru. Aceste puncte de apreciere
actioneaza foarte asemanator cu banii.

Intr-o comunitate traditionald nu va fi necesar niciun astfel de sistem de apreciere,
deoarece oferta si necesitatile fiecarui membru vor fi cunoscute de toti. Sistemele precum
GIFTegrity par sa ofere posibilitatea de a aduce relatiile de oferire de daruri catre o zona
mai extinsa. Dar, in loc sa elimine nevoia de bani, acestea o reinventeaza, dar ca pe ceva
mult mai apropiat de sensul initial al banilor, acela de simbol al recunostintei. Aprecierile
din sistemul GIFTegrity si din altele asemandtoare sunt bani. Primiti puncte pentru ca
oferiti; le consumati atunci cand primiti. Astfel de sisteme poarta, de asemenea, o limitare
fundamentala a banilor, in sensul in care calitatea se opune cuantificarii pe o scara liniara.
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Bineinteles, ele sunt superioare camatariei monetare actuale; dar acest tip de alternativa
tehnocratica, oricat ar fi de genial, nu vorbeste despre ceea ce s-a pierdut in cuantificarea
pe care am aplicat-o noi lumii. Noi vrem sa recuperam nemarginirea. Aprecierile si
punctele nu satisfac nevoile noastre profunde pentru relatii personale, recunostinta si
povestile multidimensionale care circula in cultura darurilor.

Ma contrazic oare, spunand ca banii au aparut ca un semn al recunostintei si ca banii
au aparut ca o unitate de masura? De la bun inceput, banii au fost locuiti, asa cum au fost,
de doua spirite. Banii erau atat o extensie a economiei darurilor (care reprezenta candva
aproape totul) in domeniul masei societdtii, cat si o incursiune a masurarii, numararii,
pastrarii si controlului in mentalitatea originara, deschisa, a darurilor. Cu toate acestea,
vorbind despre bani ca fiind un semn de recunostinta, folosesc cuvantul ,,originar® intr-un
sens anormal, referindu-ma la o origine nu in timp, ci in — n-am cum sa spun altfel —
gandul lui Dumnezeu. Ma refer la originea teleologicd a banilor, scopul pentru care au luat
fiinta in aceasta lume.

Functia de masura a banilor avea un pandant in economia darurilor pentru ca, desi
darurile veneau fara o asteptare specificd de reciprocitate, acestea se intamplau in vazul
comunitatii. Darurile anonime, pe care le ridicam astazi la cea mai inalta categorie a
generozitatii, au avut un rol minor in culturile darurilor trecute si prezente. Comunitatile
erau in general constiente de nevoi, de daruri si de gradul de generozitate al membrilor
acestora. Banii sunt inlocuitorii acestei constientizari: cel putin in teorie, ei confereau
beneficiile unei recunoasteri sociale printre persoanele contribuante. In practici, scopul
recunoagterii contributiei a fost limitat la contributia la ,ascensiunea® umanitatii,
dezvoltarea domeniului uman. Dar chiar si cu o moneda a descresterii, problema mai
adanca ramane aceea ca banii, prin natura lor, pot opera doar in domeniul a ceea ce este
cuantificabil. Ne vedem in postura de a raspunde intrebarii cum sa facilitim fluxul
lucrurilor necuantificabile de-a lungul vastelor distante sociale ale masei societitii. In sute
de mii de ani de existenta umana, aceasta este o problema noua.

Probabil cii putem incepe reconstructia economiei darurilor de la zero. In prezent,
banii au preluat conducerea, chiar si la scard mica, acolo unde consensul informal si
marturia sociala a generozitatii ar putea sa faciliteze cele trei functii mentionate mai sus —
de relationare, onorare si coordonare a darurilor. Cum din ce in ce mai multa lume
observa saracirea sociald produsa de convertirea relatiilor in bani si pe masura ce sistemul
monetar se dezviluie, oamenii gasesc cai de a revendica aceste functii. Una dintre
favoritele mele este Gift Circle (Cercul Darurilor), dezvoltat de Alpha Lo si care acum se
rispandeste de-a lungul tirii. In aceastii adunare siptimanali, participantii declara unul
sau mai multe lucruri pe care doresc sa le ofere, si unul sau mai multe lucruri pe care
doresc sa le primeasca. De multe ori, pare sa se dezviluie o sincronicitate magica intre
cerinte si oferte. ,,Ai nevoie de o presa pentru piure? Noi avem trei.“ Sau: ,,Ai nevoie de
transport la aeroport vineri? Si sotul meu are zbor tot atunci®. Fiind martor la
generozitatea altora, cu timpul participantii se vor simti mult mai confortabil in a cere de
la altii si a oferi altora, in interiorul cercului. Ajutorul este intotdeauna la un telefon
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distanta. Daca, pe parcursul saptamanii, cineva ajuta pe altcineva sa-si repare masina,
atunci aceasta poate spune de acest dar la urmatorul cerc, in felul acesta darul fiind
dovedit. Un simt al comunitatii se dezvolta impreuna cu cunoasterea faptului ca, daca
oferi, vei fi cunoscut ca donator, iar oamenii vor dori sa-ti ofere ceva in schimb.

Un alt mod de a realiza ceva asemanator este de a folosi site-uri web pentru a oferi
daruri, a face cereri si a nota ceea ce a fost donat. Cand lucrul acesta se face la o scara
mare, mijloacele de a indeplini aceste functii seamand, din ce in ce mai mult, cu banii.
Fara familiarizarea personala cu ceea ce se ofera si se primeste, unele metode de
standardizare devin necesare. La o scard redusd, totusi, martorii directi sau indirecti ai
fluxului de daruri sunt suficienti. Fara aceste marturisiri, darurile au putere mai scazuta in
crearea comunitatilor. Acesta este un defect al sistemelor de acest fel, precum Freecycling
si Craigslist (desi faptul cd oamenii folosesc aceste sisteme marturiseste generozitatea
noastra innascuta). Sistemele mai noi, cum sunt Giftflow, Neighborgoods, Shareable,
GIFTegrity si multe altele, au descoperit acest defect si 1-au corectat.

Retineti ca tot ce am descris pana acum accelereaza descresterea economiei. Cand ne
oferim unii altora transport catre aeroport, in loc sd inchiriem un taxi, cand ne
imprumutam scule electrice, in loc sa ne cumparam unele noi, sau cand renuntam la presa
pentru piure pe care o avem in plus, micsoram cererea de consum si reducem cresterea
economica. Restrangerea sistemului monetar grabeste disparitia vechiului regim si
trecerea la o economie stabild. De asemenea, fac tranzitia mai putin inspaimantatoare.
Cand suntem asezati intr-o comunitate a darului, care onoreaza si rasplateste
generozitatea, atunci depindem mai putin de bani si, ca urmare, ii vom asocia mai putin cu
supravietuirea.

Ar putea conceptul Gift Circle sa se ridice deasupra nivelului comunitatii in care
oamenii sunt cunostinte directe, sau cunostintele cunoscutilor? Pe termen foarte lung, ne
putem imagina o societate a darurilor lipsitd complet de bani, bazatd pe modelul unor
scercuri de cercuri“. Poate parea cd banii sunt necesari in coordonarea globald a muncii,
dar daca ne uitam la aceasta coordonare mai de aproape, vedem ca numarul de oameni cu
care trebuie sa interactioneze o persoana pentru a produce ceva nu este chiar asa de mare.
Cand mai mult de cateva sute de oameni trebuie sa coopereze pentru a produce ceva,
intreaga comunitate de productie rezolva problema in mod natural, creand subcomunitati
si sub-subcomunitati, pana la un nivel la care economia darurilor functioneaza. Oamenii
din fiecare cerc pot sa-si daruiasca unii altora, iar fiecare cerc, ca o entitate integrala, poate
oferi altor cercuri din cercul lor marit, si apoi fiecare din acestea altor cercuri de cercuri.
Aceastd viziune implica o reorganizare fundamentald a societatii:de jos in sus, de la egal la
egal, autocreativa si autoorganizata.

In corpul meta-uman pe care il denumim ,societate, banii sunt precum moleculele
transmitatoare de semnale, care directioneaza resursele acolo unde sunt necesare. Ei
intermediaza relatiile economice intre extremitdtile corpului. Sunt unul dintre multele
sisteme simbolice care ne definesc si ne coordoneaza ,organele“: guvernele, institutiile si
organizatiile de orice fel. Din nefericire, banii transporta doar un anumit tip de informatie
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(in cea mai mare parte despre daruri, nevoi si dorinte cuantificabile). Prin urmare, pentru
a castiga sdnatate, avem nevoie de alte moduri de ,organ“-izare si coordonare a activitatii
umane.

Exista in zilele noastre o explozie de inovatii in crearea de moduri descentralizate,
neierarhice, de colaborare si proprietate. Acestea sunt un fel de substructura a cercurilor
cercurilor din economia darurilor din viitor. La capatul cel mai conservator al acestui
spectru se gasesc companiile detinute de angajati, cu structuri de conducere traditionale,
companii din care exista in Statele Unite cateva sute, medii si mari. Mult mai radicale
sunt intreprinderile care folosesc metode democratice sau colaborative pentru
conducerea companilor: diverse colective si cooperative. Probabil cea mai notabila
dintre acestea este cooperativa Mondragon din Spania, care cuprinde peste 250 de
companii si undeva la 90.000 de angajati-proprietari, ceea ce face sa fie una dintre cele
mai mari companii din Spania. Fondata in timpul dictaturii fasciste a lui Franco, a reusit
cumva sa adopte in mod explicit principiul ,suveranitatii muncii“, precum si alte valori
ale democratiei participative. Las in seama cititorului sa descopere mai multe despre
aceasta intreprindere fascinanta, pioniera in administrarea participativa si proprietatea
cooperativa.*

Prin crearea de modele noi de organizare, care sa se adapteze necuantificabilului,
intram intr-o erd a experimentarilor. Multe dintre aceste experimente au esuat si vor mai
esua, ca de exemplu colectivizarea fortata si cu conducere centralizatd de catre birocrati,
facuta in blocul comunist. Fara indoiala ca vor aparea multe forme noi de colaborare, pe
masura ce invatam din lectiile incercarilor trecute si prezente. (1)

Propunerile monetare pe care le-am asternut pina acum in aceasta carte vor incuraja
structurile netraditionale de proprietate si administrare. La fel cum vor elimina profiturile
de pe urma detinerii pasive a banilor, a terenului si a bunurilor in general, tot asa vor
descuraja profiturile din detinerea pasiva a corporatiilor, care astdzi sunt un vehicul de
control al activelor declarate.

Aparitia structurilor de colaborare bazate pe daruri va modifica fundamental
experienta de munca. Actualmente, interesele muncitorilor si ale proprietarilor sunt intr-
un dezacord fundamental. Interesul proprietarului este ca muncitorii sa lucreze la maxim
pentru un salariu cat se poate de mic. Muncitorii au interesul sa munceasca cat se poate de
putin pentru o plata cat mai mare. O buna conducere poate atenua aceasta opozitie
fundamentala, prin legarea platii de ,performanta“ si apeland la mandria profesionald, la
loialitate sau la spiritul de echipa, dar contradictia ramane. Angajatii primesc frecvent
recompense pentru succesul lor in politica de birou, mai degraba decat pentru contributii
autentice, recunoscand in acelasi timp ,spiritul de echipa“ ca pe un PR intern, ceea ce si
este de multe ori. ,,Daca suntem cu adevarat implicati cu totii in asta®, se intreaba ei ,cum
de se poate ca eu si pot fi concediat oricand, dar patronii nu? Orice creez de valoare le

* O excelenta lucrare despre cooperativa Mondragon si alte exemple functionale de economie distributista, existente la

o ora actuald in lume, existi deja tradusa in limba roméana: ,A treia fortad. Economia libertitii“, editori Ovidiu
Hurduzeu si John Chrysostom Médaille, editura Logos, 2009 - TEI
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rimane lor.“ In aceasti lume, orice angajat care se identifici cu angajatorul lui este un
naiv. Acest lucru devine evident atunci ciand o companie se micsoreaza sau se
reorganizeaza. ,V-am oferit douazeci de ani de munca loiala; cum puteti sa ma
concediati?“. Si, dupa cum un director de firma de asigurari i-a explicat unui angajat:
,Daca vrei loialitate, ia-ti un caine“. Bineinteles ca nu toti angajatorii au inima de piatra,
dar disciplina pietei impietreste o inima blanda.

Ei bine, disciplina pietei e pe cale sa se schimbe. Cum banii se aliniaza cu binele
ecologic si social, si cum apar noi structuri care rasplatesc contributia la bundstare,
relatiile din jurul muncii isi vor pierde spiritul de exploatare reciproca. Scopul
organizatiilor de afaceri se va schimba. Contributiile notabile la binele societatii si al
planetei vor fi recompensate monetar, iar contributiile necuantificabile vor aduce
recompense de statut, recunostintd si bunavointd, mediate prin noile structuri sociale si
simbolice care se dezvolta in prezent.

Astfel de inventii reprezinta valul viitorului. In toate domeniile, modelul bunistirii
prin simpla detinere va lasa locul aceluia al bunastarii prin daruire. Dorinta de a avea, de a
controla, este dorinta sinelui separarii, sine care cauta sa-i manipuleze pe altii in avantajul
lui, sa ia bogatia din natura si de la oameni, si de peste tot. Persoana relationala se
imbogateste oferind, jucand rolul sau la maxim, prin hranirea a ceea ce este dincolo de ea.
Pe masura ce pasim in persoana relationald, structurile organizatorice se dezvolta in
armonie cu aceasta. Ele aliniaza interesul personal al individului cu cel al organizatiei, iar
cel al organizatiei cu cel al societatii si al planetei. Spre deosebire de modelele colectiviste
clasice, acestea permit exprimarea exuberanta a darurilor individuale si, totusi, duc aceste
daruri catre beneficiul tuturor.

Structurile de colaborare deschisa ale unei economii a darului extinse trec dincolo de
vechea opozitie dintre individ si grup. Cand spun ca darurile individuale extraordinare vor
fi directionate spre beneficiul tuturor, unii cititori ar putea protesta spunand ,Dar
excelenta individuald nu ar trebui recompensati?“. In special prietenii mei conservatori
devin imediat suspiciosi la ideile mele, presupuniand ca ele implicdi subsumarea
individuald. Ei cred ca, intr-un sistem care descurajeaza acumularea si duce excelenta
citre beneficiul tuturor, nu vor mai exista stimulente si recompense pentru miretie. Intre
timp, stdnga traditionald accepta aceleasi premise de baza, diferenta constand doar in
convingerea ci subsumarea individului este buni si necesari. In aceastd viziune, o
persoand virtuoasia munceste intr-un nobil sacrificiu de sine pentru binele comun,
dispretuind orice reciprocitate sau recompensa.

Aceste doua viziuni provin din paradigma separarii, care contine acest ,mai mult
pentru tine inseamna mai putin pentru mine“. Mai mult pentru grup este mai putin pentru
individ. Dar, in cultura darurilor, acest lucru pur si simplu nu este adevarat. Un mare
donator de daruri pretioase poate urca la cel mai inalt nivel de onoare si sa se bucure de
tot ce pot darui oamenii. Aceasta este natura si puterea de recunostinta. Din nefericire,
instinctele culturii darurilor ne sunt straine in momentul de fata pentru ca, desi ele traiesc
adanc in inimile noastre, lipsesc din structurile ideologice si economice ale societatii
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noastre. Partea urmatoare a acestei carti descrie cum sa refacem institutiile si practicile
culturii darurilor, incepand de la nivel personal.

Falimentul economiei sinelui izolat se poate vedea clar acum. In lumea capitalist,
unde acumularea individuala a fost permisd, noi am experimentat nu abundenta darurilor
noastre, ci suprimarea, inrobirea si pervertirea lor catre scopul de a lua si de a controla,
pentru ca aceste activitati sunt cele pe care actualul sistem monetar ni le impune si le
recompenseaza. Mai rau de atat, aceste recompense aparente au fost doar iluzii: banii,
lucrurile care se pot cumpara cu acestia si acumularea lor au inlocuit relatiile, iubirea,
frumusetea, jocul, sensul si scopul. Nici lumea necapitalista nu s-a descurcat mai bine. Ca
a fost din cauza ideologiei comuniste sau a invataturilor religioase*, renuntarea la sine
inseamnd negarea vietii; invariabil, negarea vietii se exprima in forme intunecate, care
produc aceleasi consecinte sau, mai rau, ca o preamarire si mai puternica a sinelui izolat.

Totusi, Epoca Separdrii se apropie de final, iar noi incepem sa reinvatam cum sa
traiim adevarul relationarii noastre. Tot ce am asternut pina acum in aceasta carte
presupune (si favorizeazia) o schimbare in constiinta noastra, fara de care nimic din
economia sacra nu ar fi aplicabil. Nu fac apel la o asemenea schimbare, desi o observ, sunt
martorul ei si imi place sa cred ca si contribui la ea. Se intdmpla in timp ce cititi aceste
cuvinte si se va accelera pe masura ce tot mai multe crize nascute din Separare vor
converge cdtre noi. Lumea se schimba si noi odata cu ea. Nu numai ca trebuie sa cream
structurile economice ale vietii sinelui relational in parteneriat cocreativ cu pamantul;
putem, de asemenea, sa invatam sa gandim si traim in ele.

Note

(1) Un model demn de mentionat este Better Means (www.bettermeans.com), care isi
descrie munca drept ,model de intreprindere deschisa“. Deciziile strategice,
echipamentele de lucru, compensatia si echitatea sunt toate determinate prin
autocorectarea evaluarii si procesul de votare. Aceia care aduc cea mai mare valoare —
stabilita de ei, de cei care lucreaza cu ei la proiecte si de cei care au votat pentru aparitia
proiectului — primesc credite care pot fi rascumparate cu bani. Creditele ofera, de
asemenea, echitate temporara in companie, care dureaza o perioada de timp egala cu
timpul scurs intre momentul in care creditele au fost castigate si cel in care au fost
rascumparate. Prin urmare, dreptul de proprietate se acorda celor care contribuie si este
retras treptat aceluia care inceteaza sa mai contribuie. Modelul de intreprindere deschisa
Better Means functioneazi in ziua de azi in intreprinderi si organizatii non-profit. Inca in
curs de perfectionare, acesta include unele concepte-cheie din open source si miscarile
P2P, cum ar fi ,consensul lenesilor®, ,management de proiect agil“, ,evaluare colegiala“,
Jreputatie rezultata“ si multe altele.

* Cum nici comunistii si nici credinciosii care au trait sub comunism nu ar fi onorati de aceasta confuzie de conceptii,
este poate mai echilibrat sa consideriam aceasta afirmatie a autorului ca fiind una provocata de o insuficienta
cunoagtere a contextelor specifice politico-religioase din fostele state comuniste - TEI
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CAPITOLUL 17
SUMAR SI DESFASURATOR

»,La inceput te ignord, apoi rad de tine, apoi se lupta cu tine si, in cele din urma,
castigi.“ — Mohandas Gandhi

inainte de a explora mai profund schimbarea in gandirea si practica economica

personald, care este o componentd a economiei sacre, voi face un sumar cu elementele
macroeconomice cheie ale acesteia. Unele au inceput sa-si ocupe locul deja; altele sunt
inca in afara domeniului de aplicare al discursului politic acceptabil si asteaptd o adancire
a crizei pentru ca ceea ce este de neconceput acum sa devina de bun simt.

Tranzitia pe care am trasat-o este evolutivd. Nu implicad confiscarea proprietatii sau
distrugerea completa a institutiilor prezente, ci transformarea acestora. Cum este descris
in sumarul urmator, aceasta transformare este deja in desfasurare, sau abia la inceput, in
institutiile existente.

Cititorul va observa ca, exceptand partea in care ele sunt complet in afara descrierii,
cele mai multe dintre aceste evolutii se apleaca inspre stanga spectrului politic. Asta
pentru ci redistribuie gradual bunistarea de la bogati citre toti ceilalti. Intrucat clasele
bogate au dorit intotdeauna rate ale dobanzii mai mari si muncd la valoare mai mica,
aceasti carte estimeazi ci le va merge mai riu. In timp ce liberalii sunt mandri de
programele de asistenta sociald, aceasta carte prevede universalizarea lor intr-un dividend
social. Intrucat interesele corporatiste sustin eviscerarea protectiei mediului si protectiei
sociale, aceasta carte prevede recuperarea bunurilor comune. Singura exceptie majora de
la cele de mai sus este eliminarea impozitului pe venit, de care vor beneficia de fapt o mica
parte a celor bogati, a cdror avere provine din productivitatea antreprenoriald, mai
degraba decat din controlul banilor si al bunurilor generatoare de beneficii economice.

1. Moneda cu dobdnda negativda

Motivarea: Dobanda negativa la depozite si o moneda fizica ce isi pierde valoarea in
timp inverseaza efectele dobanzii. Activeaza prosperitatea care nu necesita crestere,
incurajeaza in mod sistematic redistribuirea echitabild a bogatiei si pune capat reducerilor
viitoarelor fluxuri de bani, astfel incat nu vom mai fi fortati sa ne ipotecam viitorul pentru
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profituri pe termen scurt. In plus, intruchipeazi adevirul despre lume, in care toate
lucrurile decad si se intorc la sursa. Banii nu mai sunt o exceptie iluzorie de la aceasta lege
a naturii. In cele din urma, din moment ce, intr-un anume sens, banii reprezinti puterea
acumulatda in milenii de dezvoltare tehnologica, reprezentand mostenirea comuna a
tuturor fiintelor umane, este nedrept ca unii sa traga foloase doar pentru ca ii detin, cum
se intampla in actualul sistem cu dobanda pozitiva, lipsita de risc.

Tranzitie si politica: Am fost la un pas de trecerea la o devalorizare a monedei in
2009, atunci cand bancile centrale au impins ratele dobanzilor interbancare catre zero si
au cochetat cu ideea de a rupe bariera dobanzii zero si de a cobori sub ea. Astdzi, economia
se afld intr-o revenire anemica, dar problemele fundamentale ale stagnarii si datoriei
raman in continuare. Fiecare crizd noud, fiecare nou plan de salvare ofera sansa de a
rascumpdra datoriile nepldtibile prin devalorizarea monedei, prin aceasta salvand
infrastructura financiara, fara a mai intensifica concentrarea avutiei. Mai mult decat atat,
atunci cand stimulentele monetare traditionale si stimulentele fiscale keynesiene esueaza
dincolo de orice indoiald, asa cum s-a intdmplat in Japonia, bédncile centrale pot greu
ignora urmatorul pas evident, acela de a impinge ratele dobanzilor sub zero. Pentru a
preveni razboaiele valutare, acest lucru trebuie sa desfasoare ca o politica coordonata a
tuturor puterilor suverane, sau ar trebui sa fie constituite intr-o moneda globala.

In present, Rezerva Federalid nu dispune de autoritatea de a percepe dobandi la
depozite, sau de a emite bancnote devalorizante. In orice tari, aceasti autoritate se afl3,
sau ar trebui sa se afle, in puterea legislativului. A venit timpul ca aceasta idee sa intre in
discursul economic si politic, pentru ca bancherii centrali sd se agite cu privire la
impotenta instrumentelor lor monetare. Stagnarea actuala a vitezei banilor demonstreaza
ca scaderea ratelor dobanzilor catre zero stimuleaza creditarea numai daca exista
perspective de crestere economica semnificativa. Noua runda de relaxari cantitative doar
va sublinia acest punct, pe misurd ce excesul de rezerve creste. In absenta cresterii,
bancile ar prefera sa tina banii cu dobanda zero decat sa-i imprumute in economie. Dar
vor mai dori sa-i tina si la procent de -2%? Sau la -5%?

Efectul asupra vietii economice: Pentru oricine, cu exceptia investitorilor,
experienta zilnica de utilizare a banilor va fi aceeasi. Oricat de greu le-ar fi celor avuti sa-si
imagineze, cei mai multi oameni din ziua de azi traiesc de la un salariu la altul si rareori
reusesc sa economiseasca o suma mai mare decat valoarea catorva salarii. Pentru aceia
mai avuti, economisirea inca mai este posibild, dar valoarea economiilor va scadea odata
cu trecerea timpului. daca nu fac investitii riscante. Nu va mai fi nicio cale de a face bani
fara riscuri, de a face ,banii sd lucreze pentru tine“. Chiar si titlurile de stat vor ajunge sa
plateasca dobanda zero, sau chiar mai mica. Pentru achizitii mari, fie la nivel personal sau
la nivel de corporatie, imprumuturile cu dobanda scazuta, sau cu dobanda zero, vor fi mai
degraba vehicule primare de finantare, decat economii (oricum, acest lucru se intampla
deja). Afacerile vor avea acces la capital pentru investitii, fara sa fie nevoite sa dea o parte
grasa din veniturile lor drept dobanda, eliminand imperativul ,cresti sau mori“, care
guverneaza viata economica actuala.
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2. Eliminarea rentelor economice si compensarea
pentru epuizarea bunurilor comune

Motivarea: Polarizarea bogdtiei este inevitabild atunci cand persoanelor le este
permis sa facd profit doar din detinerea unui lucru, fara a produce ceva, sau a aduce o
contributie societatii. Aceste profituri, cunoscute drept rente economice, ii imbogatesc pe
detinatorii de terenuri, pe cei ai spectrului electromagnetic, pe cei care au drepturi asupra
mineralelor, rezervelor petroliere, patentelor si ale multor alte forme de proprietate.
Deoarece aceste forme de proprietate fie au existat inaintea oricarei fiinte umane, fie sunt
produsul unei efort uman colectiv, nu ar trebui sa apartina niciunei persoane particulare
care nu le foloseste pentru beneficiul oamenilor si al planetei.

In plus, in ziua de azi se poate face profit din epuizarea unor parti ale proprietitii
commune, precum biodiversitatea, acviferele, solul, pestele oceanic si asa mai departe.
Aceste lucruri ne apartin tuturor, iar epuizarea lor ar trebui sa aiba loc doar printr-o
intelegere comuna si doar pentru binele comun.

Tranzitie si politica: Unele state si natiuni percep deja taxe pe terenurile
valoroase, iar altele au nationalizat petrolul si mineralele. Bolivia si statul Alaska, de
exemplu, sustin proprietatea publica asupra drepturilor petrolului, astfel incat companiile
petroliere castigd bani doar pentru serviciile de extragere a petrolului si nu pentru
proprietatea asupra petrolului. Deplasarea sarcinii fiscale dinspre munca spre proprietate
va deveni mult mai atractivi, pe misuri ce situatia salariatilor va deveni disperati. In cele
din urma, asa cum arata luptele grele pentru reglementarea drepturilor asupra apei,
structurarea conservarii resurselor direct in sistemul monetar este o idee al carei timp se
apropie.

Masurile precum taxa georgista pe valoarea terenului, concesionarea drepturilor
asupra minereurilor si folosirea bunurilor supuse rentei economice ca suport monetar,
cum am descris In aceasta carte, reprezinta modalitati de a intoarce rentele economice
oamenilor, astfel cd interesele particulare pot scoate profit doar prin buna folosire a
proprietdtii si nu doar din detinerea ei.

Orice provine din lucrurile comune ar trebui supus unor plati sau taxe. Proprietatea
intelectuala poate fi returnata lucrurilor comune prin scurtarea termenelor drepturilor de
autor si a patentelor, recunoscand astfel matricea culturala din care apar ideile. Trebuie sa
pastram, de asemenea, noile surse de bogatie, cum ar fi genomul, spectrul electromagnetic
si noile ,lucruri comune“ de pe internet, in domeniul public, alocand utilizarea lor doar
celor care le folosesc in beneficiul societitii si al planetei.

Efectul asupra vietii economice: Cu o deplasare a taxarii citre proprietate si
resurse, vanzarile si impozitele pe venit vor fi reduse sau eliminate si va fi creat un
stimulent economic puternic pentru conservare. Cum rentele economice 1i imbogatesc pe
aceia care au deja, eliminarea lor va stimula o distributie mai echitabild a bunistirii. in
domeniul proprietatii intelectuale, largirea domeniului public va incuraja creatii culturale
care nu sunt orientate spre profit, deoarece ,materiile prime“ ale creatiei artistice si
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intelectuale vor fi supuse mai putin drepturilor de autor si limitarilor de proprietate
privata.

3. Internalizarea costurilor sociale si de mediu

Motivarea: La fel cum in ziua de azi este posibil sa epuizam acviferele fara sa platim
societdtii pentru asta, la fel de posibil este sd epuizam capacitatea pamantului de a absorbi
si procesa deseurile, capacitatea geosferei de a recicla carbonul, precum si capacitatea
corpului uman de a face fata poluarii cu substante toxice. Astazi, poluarea si alte forme de
degradare a mediului genereaza costuri care sunt suportate, de obicei, de cétre societate si
de generatiile viitoare, nicidecum de poluatori. Nu numai ca acest lucru este in mod
evident nedrept, dar, de asemenea, incurajeaza in continuare poluarea si degradarea
mediului.

Tranzitie si politica: Reglementarile cu penalitati financiare aplicate infractiunilor
sunt in prezent mijloacele principale folosite pentru e opri incurajarea economica de a
polua, dar au multe lipsuri, atat in practics, cat si in teoria de bazi. In primul rand, oferi
un impuls pentru a atinge standardele, dar nu ofera un stimulent pentru a le depasi. Nici
nu ne permite sa punem in aplicare un plafon global pentru emisiile totale ale unui anumit
poluant, sau pentru extragerea totala a unei resurse naturale. Propunerile actuale pentru
remedierea acestor neajunsuri includ schemele de comert cu emisiile de carbon si taxele
verzi (de mediu). Multe astfel de scheme au fost propuse si implementate in unele locuri.
Politica emisiilor poluante (pentru dioxidul de sulf) a dat rezultate in reducerea ploilor
acide, dar a fost foarte ineficientd in privinta sciderii emisiilor de dioxid de carbon.
Acestea reprezinta pasi in directia corecta, dar in cele din urma, fiecare forma de poluare,
sau de epuizare, ar trebui sa fie conditionata de plata.

Pentru fiecare tip de poluant si fiecare resursa naturala, trebuie sd determinam cat de
mari sunt emisiile, sau catd extragere poate sustine planeta si bioregiunile ei. Drepturile
pentru emisia poluantilor, sau pentru folosirea acestor resurse, pot fi alocate in diverse
moduri. In unele cazuri, vom dori si specificim, prin intermediul unei planificiri centrale,
cine primeste sarcina si ce anume foloseste: fermierul A poate trage 378.541 litri din
acvifere; fermierul B 454.200; fabrica C 757.000, si asa mai departe. Dar, din cauza ca asta
genereaza ineficienta economica, in cele mai multe cazuri vom dori sa folosim taxe pe
poluare si pe resurse, sau sisteme de licitatie de tipul comertului cu emisii, pentru a oferi
recompense economice pentru conservarea mediului si reducerea poluarii. Ar fi chiar mai
bine sd bazam insusi sistemul monetar pe darurile pamantului, prin acoperirea monedei in
resursele pAmantului si in capacitatea acestuia de a absorbi deseurile.

Efectul asupra vietii economice: Aceste masuri pun punct opozitiei dintre
ecologie si economie. Aliniaza cele mai bune decizii de afaceri cu cele mai bune decizii
privind mediul, punand puterea inovatiei antreprenoriale in slujba planetei. Vor aparea
noi industrii imense, devotate conservarii mediului, controlului poluarii si eliminarii
deseurilor toxice. Fabricarea cu deseuri zero va deveni norma. Preturile ridicate la materia
prima vor incuraja progresul continuu catre miniaturizare si eficientizare.
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Cu descurajarea economica a bunurilor ieftine, de doi bani, obiectele fabricate vor
deveni mult mai scumpe, mai durabile si mai reparabile. Ne va pasa mai mult de lucrurile
noastre, le vom intretine si pastra mai bine. Bunurile mari, consumatoare de resurse,
precum autoturismele, masinile si anumite unelte si instalatii, vor fi impartite intre vecini
sau membri ai comunitatii. Zonele rezidentiale vor deveni mult mai compacte; casele vor
deveni mai mici; casele mai mari vor gazdui familii extinse si alte structuri care trec
dincolo de nucleul familiei.

Odata cu eliminarea rentelor economice, aceste masuri vor indrepta taxele dinspre
venituri cdtre resurse, asa ca nu vom fi taxati pentru ceea ce contribuim, ci pentru ceea ce
luim. In final, veniturile nu vor mai fi taxate deloc, eliberAndu-ne de responsabilititile
impovaratoare cu tinerea evidentei si monitorizarea guvernarii intruzive.

4. Localizarea economicd si monetard

Motivarea: Cum in toata lumea comunitatile s-au dezintegrat, oamenii tanjesc dupa
intoarcerea la o economie locald, unde cunoastem personal oamenii de care depindem.
Vrem sd fim conectati cu oameni si locuri, nu la voia sortii, intr-o monocultura globala,
anonimi. In plus, productia globald de bunuri pune localititile in competitie una cu alta,
instigand la o ,cursa contra cronometru“ in salarii si reglementari de mediu. Mai mult
decat atat, cand productia si schimbul economic sunt la nivel local, efectele sociale si de
mediu devin mult mai evidente, intarind compasiunea noastra innascuta.

Tranzitie si politica: Trendul catre economia locala a inceput deja. Salturile
costurilor energetice si constientizarea ecologica determina afacerile sa-si caute resursele
la nivel local si milioane de consumatori au inceput sa fie constienti de beneficiile aduse
sanatatii de hrana proaspata, cultivata la nivel local. Oamenii de pretutindeni arata o
puternica dorinta de reconectare la comunitate, iar unele orase si guverne regionale au
initiat campanii de tip ,,campard produse locale“. Mii de comunitati de pe tot globul si-au
emis monede locale si, desi acestea ocupa actualmente nise mici, ele obisnuiesc oamenii cu
ideea si ofera un model pentru viitoarele monede locale, sustinute de guvernele locale.

Celelalte elemente ale economiei sacre intra in sinergie cu localizarea. Internalizarea
costurilor multor balante economice iluzorii, care favorizeaza transportul pe distante
lungi, in acelasi timp cu eliminarea rentelor economice, vor ameliora diferentele de
salarizare obscene care exista in prezent, intre tarile bogate si cele sarace. (1) Acesti doi
factori vor incuraja anularea globalizarii unor procese economice care s-au petrecut in
ultimii doud sute de ani. Intre timp, cum mare parte a lucrurilor comune naturale, sociale
si culturale au caracter local sau bioregional, un sistem monetar sprijinit pe lucrurile
comune va intari, in mod natural, suveranitatea politica si economica locala.

Recentele crize financiare au aratat ca, imediat ce monedele nationale inceteaza sa
mai functioneze, guvernele se grabesc sa treaca la crearea de bani proprii. S-a intAmplat in
Argentina in 2002; era cat pe ce sa se intample in California, in 2009; iar odata cu foarte
probabila destrdmare a Uniunii Economice si Monetare, in Europa este posibila o
descentralizare semnificativa a suveranitatii monetare, inapoi catre natiuni mai mici. Cum
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criza actuala se adanceste, guvernele regionale si natiunile mai mici vor avea sansa sa-si
ceara suveranitatea economica prin emiterea de moneda si protejarea ei de pietele
financiare globale, prin controlul capitalului, taxe aplicate schimbului extern si asa mai
departe. Guvernele pot, de asemenea, si acorde tratamente preferentiale pentru afacerile
locale, prin alocarea de contracte. In cele din urma, guvernele locale si regionale isi pot
revendica suveranitatea fata de finantele internationale, prin infiintarea de banci publice si
alte institutii generatoare de credit.

Viata economici: In timp ce multe produse si servicii supertehnologizate sunt
globale prin natura lor, subventiile ascunse si deceniile de politicd au aruncat multe lucruri
care pot si trebuie si fie locale, in economia productiei de mirfuri la nivel mondial. In
viitor, acestea se vor intoarce la productia localad. Cea mai mare parte a hranei pe care o
consumam va fi la cultivata in bioregiunile in care traim. Casele si multe produse fabricate
vor folosi materiale disponibile local, cel mai adesea reciclate, iar productia lor va fi la o
scara mai redusa. Orasele mici vor experimenta o revigorare economici, iar ,strada
centrala“ va fi repopulata de afaceri locale autentice.

5. Dividendele sociale

Motivarea: Mii de ani de dezvoltare tehnologica au usurat extrem de mult
producerea lucrurilor cuantificabile, necesare vietii. Aceste avansuri tehnologice, darul
predecesorilor nostri, ar trebui sa fie propietatea comuna a intregii umanitati. Toti au
dreptul la o parte din bunastarea pe care inaintasii au facut-o posibila. Acelasi lucru este
valabil si pentru bogitiile naturale ale pimantului, care nu au fost ficute de niciun om. In
esentd, actualul sistem economic ne obliga sa muncim pentru ceva ce este deja al nostru.
Este mult mai corect ca veniturile din compensarea rentelor economice, taxele pe poluare
si asa mai departe (vezi punctele 2 si 3 de mai sus) sa fie impartite tuturor cetédtenilor, sub
forma dividendelor sociale. Aceasta serveste si la diminuarea concentrarii avutiei si
prevenirea crizelor deflationiste. Dividendele sociale, in mod ideal, vor oferi suma minima
necesara pentru acoperirea necesitatilor traiului; pentru mai mult, oamenii vor avea in
continuare posibilitatea sa-si castige propriii bani. Dividendele elibereaza munca de sub
presiunea necesitatii; oamenii vor lucra pentru ca asa vor, nu pentru ca sunt obligati.

Tranzitie si politica: Un dividend social existda deja in Alaska, unde fiecare
cetdatean are cota-parte din veniturile din petrol si primeste anual un cec cu cateva mii de
dolari. Recentele cecuri de stimulare sunt un alt vestitor al dividendelor sociale care stau
sa vina. Un model suplimentar este sistemul de protectie sociald, care este batjocorit cu
termenul de ,drepturi®. Dar, poate cd ar trebui sd imbratisdm epitetul si sa-1 aplicAm
fiecarui cetatean — pana la urma, nu avem toti dreptul la abundenta bogitie pe care
pamantul si stramosii nostri ne-au lasat-o mostenire?

Drepturile deja existente, cum sunt bonurile de masa, asigurarea publica de sanatate,
creditele fiscale pentru familiile cu copii cu venituri mici si medii, programele pentru
bunastare sociald, somajul si cecurile de stimulare pot fi extinse si universalizate. Astfel de
masuri cronometreaza trendul politic de ,austeritate“ actual, dar suferinta pe care aceste
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programe o produc se intensificd rapid, putand duce la revolte sociale si la rasturnari
politice. In acel moment, vointa politici se va arita pentru redistribuirea bogitiei. Cand se
va intampla acest lucru, nu trebuie sa gandim punitiv, in termeni de taxare a celor bogati;
mai degraba, sa luam atitudinea de a da tuturor cetatenilor ceea ce li se datoreaza. Un
dividend social este o redistribuire ascunsa a bunastarii, deoarece, in timp ce toti vor primi
in mod egal, cei bogati vor plati in mod proportional mai multe taxe, pentru a finanta
aceste pliti. (2) In viziunea acestei carti, dividendele vor fi plitite din taxele constrastalii
(de depozitare), taxele pe poluare si platile facute pentru folosirea bunurilor comune (vezi
1, 2 si 3 de deasupra).

Viata economica: Desi vor fi in continuare oameni saraci si oameni bogati,
saracia nu va mai insemna anxietate extrema. Aceia care sunt inclinati spre crearea
lucrurilor de care altii au nevoie vor castiga mai multi bani; ceilalti care sunt orientati pe
simplitate, pe traiul in natura, sau pe exprimarea artistica, vor avea cu ce sa-si duca
traiul. Oricum, scopul vietii economice nu va mai fi acela de a ,castiga traiul“. Eliberati
de aceasta presiune, ne vom orienta darurile catre ceea ce ne inspird — pentru tot mai
multi dintre noi, acestea fiind refacerea societatii si planetei dupa ravagiile Separarii.
(Daca inca mai crezi ca eliberarea de sub presiunea luptei pentru supravietuire va duce
la destrabalare si indolentd, mergi, te rog, inapoi la capitolul 14 si reciteste ,Dorinta de a
munci®).

6. Descresterea economicd

Motivarea: De-a lungul a sute de ani de inovatie a dispozitivelor care sa ne usureze
munca, de la razboiul de tesut pana la calculatorul digital, am hotarat cu fiecare ocazie sa
consumam mai mult, in loc s& muncim mai putin. Aceasta optiune, condusa de sistemul
monetar, a fost insotitd de o consumare a capitalului social si natural. Astazi, optiunea de
accelerare a consumului nu mai este disponibil pentru noi. In lipsa fortei conducitoare a
dobanzilor lipsite de risc, cresterea economica nu va mai fi necesara pentru a intretine
circulatia capitalului, iar descresterea economicd va deveni fezabild. Tehnologia va
continua sa se dezvolte, iar noi vom ramane cu a doua optiune: sa muncim mai putin sau,
mai exact, sa muncim mai putin pentru bani.

Tranzitie si politica: Acest lucru se intampla deja. Persistenta ratelor ridicate ale
somajului (aproape 20%, punand la socoteala si muncitorii descurajati) in tarile
industrializate, cumulate cu supracapacitatea de productie, sugereaza faptul ca, pur si
simplu, nu exista suficienta munca platita pentru a angaja toti oamenii sa produca tot ce
ne trebuie. In mod cert, existd multe lucruri frumoase care trebuie ficute, dar care nu
genereaza profit. In ziua de azi, somajul este considerat un lucru riu, dar nu ar mai fi asa,
daca ar fi suportat de un dividend social si ar fi extins la toatd economia. Ce ar fi daca toti
oamenii ar munci cu 20% mai putin, in loc sa existe 20% care nu muncesc deloc? Aceste
circumstante economice coincid cu o schimbare in constiinta, deoarece din ce in ce mai
multi dintre noi resping notiunea conventionald de munca — divizarea vietii in doua zone
distincte: munca si placerea.
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Devalorizarea monedei, economia bazata pe resurse (2 si 3 de mai sus) si dividendele
sociale — toate acestea sustin o descrestere a economiei. De asemenea, si noi trebuie sa ne
deprogramam de gandirea care ghideaza politica publica actuald, si anume, faptul ca
dezvoltarea e buni. In 2009, in cadrul programului de stimulare, ratiunea drumurilor,
podurilor si a altor proiecte a fost aceea de a stimula cresterea — nu a fost nicidecum o
decizie a constiintei faptului cd am avea nevoie de mai multe drumuri si poduri. In mod
similar, constructia de noi locuinte e binevenita ca si semn al dezvoltarii, nicidecum ca o
expresie a credintei caA am avea nevoie de mai multe subdiviziuni si de extindere
suburbana. Politicile de stimulare financiara monetara si keynesiana care, in noua lor
incarnare, vor fi banii cu dobanda negativa si dividendele sociale, trebuie reformulate: ele
nu sunt pentru a obtine iardsi crestere economica; ele sunt pentru a duce banii catre aceia
care au nevoie sa-i cheltuiasca. General vorbind, acest lucru nu va activa cresterea, daca
bunurile comune vor fi protejate impotriva monetizarii; in loc de asta, va schimba alocarea
resurselor si obiectivul concentrarii activitatii economice.

Viata economica: Oamenii saraci si clasa de mijloc vor incepe sa aiba parte de ceva
bogétie, ca si cum economia ar creste, datorita beneficiilor aduse de salariile mai mari si
usurinta mai mare la angajare; lucruri care, in mod normal, se intamplau doar in contextul
unor afaceri bazate pe dezvoltare, se vor putea intampla intr-o economie stabild, sau intr-o
economie in descrestere. Oamenii isi vor petrece din ce in ce mai mult timp in activitati
neeconomice, pe masura ce domeniul monetar se va restrange, iar domeniul darurilor,
voluntariatului, relaxdrii si al lucrurilor necuantificabile va creste. Continutul digital —
fotografiile, imaginile video, ziarele, cartile etc. — 1isi vor continua trendul catre
disponibilitate gratuitd. In timp ce productia bazati pe resurse va fi mai costisitoare,
adaosul uman va continua sa beneficieze de pe urma acumularii continue a tehnologiei,
astfel ca, in multe domenii cu tehnologie avansata, vom putea face mai multe cu mai putin.
De asemenea, oamenii vor imparti mai mult si vor consuma mai putin, vor imprumuta mai
mult si vor inchiria mai putin, vor oferi mai multe si vor vinde mai putin — totul reflectand
si generand descresterea economica.

7. Cultura darurilor si economia P2P

Motivarea: Expansiunea domeniului monetar a aparut pe seama altor forme de
circulatie economica, mai exact a darurilor. Cand fiecare relatie economica devine un
seviciu platit, ramanem independenti de toti cei pe care 1i cunoastem gi, prin intermediul
banilor, dependenti de furnizori de servicii anonimi si indepartati. Acesta este principalul
motiv pentru declinul comunitétii in societdtile moderne, cu instradinarea membrilor ei, cu
singuratatea si chinul lor psihologica. Mai mult decat atat, banii sunt nepotriviti pentru
facilitarea circulatiei si dezvoltarii lucrurilor necuantificabile, lucrurile care imbogatesc
viata cu adevarat.

Tranzitie si politica: Din fericire, domeniul banilor a inceput deja sa se restranga,
iar aceasta descrestere face mai mult loc pentru economia darurilor. Internetul este, in
punctele esentiale, o retea de daruri si a facilitat daruirea informatiei, a carei producere
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era candva costisitoare. In diverse moduri, acesta a impins serviciile precam publicitatea
(ganditi-va la Craigslist), agenturarea turismului, jurnalismul, activitatea editoriala,
muzica si multe altele, catre domeniul darurilor. De asemenea, a facilitat modurile de
productie open-source bazate pe daruri. Ceea ce candva necesita intermediere platita si
structuri de administrare centralizate, acum se intampla direct. Oamenii si afacerile chiar
creeaza credite, prin intermediul sistemelor mutuale de credit, fira intermedierea
bancilor. Intre timp, la nivel local, idealurile persoanei relationale, dorul de comunitate si
exigenta economica purd, conduc oamenii cdtre restaurarea structurilor comunitare bazate
pe daruri.

Guvernele pot liberaliza reglementarile fiscale si bancare pentru a da frau liber noilor
sisteme de circulatie economice, in curs de dezvoltare. Lucrurile comune in care rezida
aceste sisteme, internetul indeosebi, trebuie sa ramana publice. Guvernele pot, de
asemenea, stabili si promova sisteme de ajutor reciproc, de credit pentru afaceri si
industrie, de protectie a economiei nationale sau locale, importiva ruinarii de catre
capitalul international.

Viata economica: Oamenii isi vor satisface nevoile, fie cd vorbim de bunuri,
servicii sau chiar bani, intr-o multitudine de moduri. Cercurile darurilor fata-in-fata si
coordonarea darurilor si nevoilor online vor permite ca multe nevoi sa fie satisfacute fara
intermedierea banilor. Oamenii vor avea un simt mai puternic al faptului cd apartin unei
comunitati pe care se pot baza. Complementar, sistemul de credite create de utilizatori,
impreuna cu imprumuturile P2P de pe internet, vor inlatura o parte din nevoia de a apela
la banci. Atat la nivel local, cat si mediate prin intermediul retelelor globale, noi ,valute®
necuantificabile de recunoastere si recunostintd vor aparea ca se conecteze si sa

recompenseze contributiile calitative aduse societatii si planetei.
* ¥ X ¥

Dupi cum puteti vedea, toate cele sapte elemente descrise sunt legate sinergic. Intr-
adevdr, niciuna nu poate rezista singura. Moneda cu dobanda negativa, de exemplu, nu va
functiona daca alte surse de rente economice vor fi disponibile investitiilor. Localizarea
depinde, in mare parte, de eliminarea subventiilor ascunse care fac comertul economic
global. Economiile darurilor permit o imbunatétire a calitétii vietii, chiar daca economia se
restrange.

Impreuna, diferitele tipuri de economie sacri pe care le-am descris in partea a II-a a
acestei carti tes o tapiserie, o matrice organica pe care o putem vedea astazi in curs de
dezvoltare. Noua economie nu va veni dintr-un nou inceput, maturand ce era vechi si
incepand de la zero; este, mai degraba, o faza de tranzitie, o metamorfoza.

Cum nicio parte a economiei sacre nu poate rezista izolata, la fel fiecare piesa le
angreneaza in mod natural pe celelalte. Dar daca exista o piesa-cheie, aceasta este stoparea
cresterii, trecerea speciei umane la o noua relatie cu pamantul, la o noua Poveste a
Oamenilor. In cele din urma, este dorinta noastri evidenti de a fi partenerul pamantului si
descoperirea noastra spirituala a unicitatii si relationarii tuturor fiintelor, care sta la baza a
ceea ce am numit economie sacra.
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Note

(1) Acest lucru se datoreaza faptului ca salariile mici sunt subventionate, pe cale de
consecintd, de lucrurile comune nemonetizate. Cind multe sunt incd disponibile gratuit —
de la teren la comunitate, costurile de trai si, prin urmare salariile, pot fi foarte scazute.

(2) Un alt mod de finantare este cu bani fiduciari creati de catre guvern si platiti
tuturor cetateniilor. Aceasta este, de asemenea, o forma ascunsa de redistribuire a bogatiei
deoarece, daca o suma echivalenta de bani nu este eliminata din economie prin taxare, va
aparea inflatia, care va duce la diminuarea prosperitatii relative a clasei creditoare.
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CAPITOLUL 18
REINVATAREA
CULTURII DARURILOR

T ranzitia spre economia sacrda face parte dintr-o schimbare mai ampld a modului
nostru de gandire, de relationare si de existenta. Logica economica, de una singura,
nu este suficienta pentru a o sustine. Multi economisti vizionari si-au imaginat revolutii
convingatoare din punct de vedere matematic, referitoare la bani si proprietati, insa din
putinele care au ajuns sa rodeasca, niciuna nu a trecut testul timpului. Prin urmare, ultima
treime a acestei carti este dedicata schimbarii constiintei si practicilor care merg mana in
mana cu noul sistem monetar pe care l-am descris. Pe masura ce vindecdm ruptura spirit-
materie, descoperim ca economia si spiritualitatea sunt inseparabile. La nivel personal,
economia vorbeste despre cum sid ne oferim darurile si cum sa ne satisfacem nevoile.
Economia este despre cine suntem noi in relatie cu lumea. Schimband gandirea noastra si
practicile economice obisnuite, nu doar ne pregatim pe noi pentru marile schimbari care vor
veni; ci, de-asemenea, pregatim scena pentru aparitia acestora. Traind dupa conceptele
economiei sacre, facilitim acceptarea ei de cétre toatd lumea si intAmpindm venirea ei pe lume.

,Cel ce iubesc, spre deosebire de camatari, nu trebuie sa traiascd pentru ei insisi,
singuri. In cele din urma, ei trebuie sa isi intoarca privirea de la celalalt, inapoi spre
comunitate.“ — Wendell Berry

In epoca noastri, noi am creat o distinctie intre schimbul de bani si daruri. Primul
schimb face parte din domeniul propriului interes rational; cel din urma este, cel putin
partial, altruist sau dezinteresat. Diviziunea economiei in doud domenii separate reflecta
alte dihotomii definitorii ale civilizatiei noastre: omul si natura, spiritul si materia, binele
si raul, sacrul si profanul, mintea si trupul. Niciuna dintre acestea nu poate tine piept unei
priviri mai atente; toate acestea se dezintegreaza, pe masura ce Epoca Separarii se apropie
de sfarsit. Si astfel, pe masura ce stergem distinctia dintre materie si spirit si resacralizam
toata materia, chiar in momentul in care renuntam la efortul de a transcende natura si
realizam ca facem parte din ea, tot atunci vom inapoia spiritul darului tuturor aspectelor
economiei umane, indiferent daca banii sunt sau nu implicati.
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Fiecare aspect al evolutiei monetare descris in aceasta carte impregneaza banii cu
proprietatile darului:

1. In timp, a dirui si a primi trebuie si fie in balanti. Internalizarea costurilor
ecologice garanteaza ca nu vom lua de la pamant mai mult decat vom putea da.

2. Sursa darului trebuie si fie constientizati. Restaurarea resurselor comune
inseamna ca fiecare utilizare a ceea ce apartine tuturor sa fie recunoscuta printr-o plata,
care sa ajunga la toti.

3. Darurile circuld mai degraba decat se acumuleaza. Decaderea monedei va asigura
faptul ca bogatia va ramane o functie a fluxului, mai degraba decat a stapanirii.

4. Darurile curg inspre nevoia cea mai mare. Un dividend social va asigura faptul ca
nevoile de baza pentru supravietuirea fiecarei persoane sunt indeplinite.

Prin urmare, fundatia unei economii sacre este constiinta darului. Ceea ce a mai
ramas din aceastd carte exploreaza modurile in care putem restaura mentalitatea darului
in propriile noastre vieti, pentru a evolua si a ne pregati pentru lumea care se iveste.

Nu va propun sa deveniti sfinti si sa abandonati egoismul. Cultura darului nu este
atat de simpla. De vreme ce impregnam materia cu trasaturile atribuite candva spiritului,
impregnim spiritul, de asemenea, cu trisiturile neorinduite ale materiei. Imparitia
spirituala a conceptiilor noastre nu mai este un loc al ordinii, armoniei, bunatatii si
justitiei perfecte. In mod similar, pe misurid ce impregnim banii cu cateva dintre
caracteristicile culturii darului, trebuie sa recunoastem ca imparatia darului nu a fost si
s-ar putea sa nu fie niciodata o imparatie a altruismului pur, dezinteresat.

Luati in considerare idealul darului gratuit, pe care Jacques Derrida il caracterizeaza
dupa cum urmeaza: ,Pentru ca un dar sa existe, nu trebuie sa existe reciprocitate,
inapoiere, schimb, un contradar sau dobanda“. Aceasta ar inlatura orice beneficiu care ii
revine celui care ofera, cum ar fi statutul social, lauda, expresiile de recunostinta si poate
chiar, sentimentul ci persoana a ficut ceva virtuos. In acest sens, cel mai apropiat
exemplu din viata reala ar fi caritatea anonima, sau poate pomana data ascetilor jainisti,
care se asigura ca nu ofera nici multumiri, nici lauda pentru hrana. (1) Credintele
religioase jainiste sunt destul de relevante pentru acesta asociere a darului gratuit cu
puritatea, spiritualitatea si lucrurile nelumesti. Jainistii cautd ca prin ascetism sa arda
karma si sa se purifice, in timp ce nu mai creeaza noi legaturi cu lumea. Prin urmare, au
grija sa nu viziteze niciodata aceeasi casa de doua ori si sa nu raspunda niciodata unei
invitatii, ndzuind la idealul de a fi un oaspete neasteptat, primind caritate pura, nepatata
de vreo legatura lumeasca.

Jainistii reprezinta un caz extrem, insa idei similare silasluiesc in alte religii ale
lumii, de asemenea. Crestinii, de exemplu, trebuie sa tina post, sa se roage si sa faca acte
de caritate in secret. Buddhistii care urmeaza calea Bodhisattva ar trebui s isi dedice
vietile eliberarii tuturor fiintelor, punindu-i pe ceilalti mai presus de ei. In Iudaism,
principiul chesed shel emet, cea mai inalta forma de bunatate, inseamna a darui fara nicio
asteptare de rasplata sau recunostinta, iar cel mai inalt nivel de caritate este atunci cand
nici cel care daruieste si nici cel care primeste nu stiu cine a dat, sau cine a primit.
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Caritatea anonima este unul dintre cei cinci piloni ai Islamului, iar imense actiuni
caritabile islamice sunt finantate anonim. Nu consider ca trebuie sd enumar prea multe
exemple pentru a convinge cititorul despre asocierea altruismului si caritatii anonime cu
religia.

Idealul religios al darului gratuit, care nu creeaza nicio legatura sociala este, destul de
ironic, foarte similar tranzactiilor monetare. Nici acestea nu genereaza nicio obligatie,
nicio raspundere: odata ce banii sunt pléatiti si bunurile sunt furnizate, niciuna dintre parti
nu mai datoreazi celuilalt ceva. Insi, cu exceptia darurilor tipic idealizate, descrise mai
sus, darurile sunt foarte diferite. Daca imi daruiti ceva, eu voi simti recunostinta si dorinta
de a da in schimb, fie Dvs., fie altei persoane pe care obiceiul social o recomandi. In orice
caz, s-a creat o obligatie, o garantie a continuitatii circulatiei economice in cadrul
comunitatii darului. Darurile anonime nu creeaza asemenea legaturi si nu consolideaza
comunitatile. Beneficiarul poate sa fie recunoscator, dar aceasta recunostinta nu are alt
scop, cu exceptia universalului sau abstractului.

Mai mult decat atat, recunostinta ia nastere nu doar la primirea darurilor, dar si prin
asistarea la aceasta. Generozitatea celorlalti ne impinge inspre generozitate si pe noi
insine. Ne dorim sa daruim celor care sunt generosi. Suntem miscati de deschiderea lor, de
vulnerabilitatea lor, de increderea lor. Ne dorim sa avem grija de ei. Cu posibila exceptie a
actiunii caritabile anonime, darurile nu au loc intr-un vid social. Ele dezvolta cercul
sinelui, facand legatura intre propriul interes si acela al oricui altcuiva care, atunci cand
are mai mult decat are nevoie, ne va da ceea ce avem nevoie. Idealul religios al darului
neatasat, care raspandeste recunostinta rezultatd la nivel universal, are loc doar daca
dorim si ne identificim cu comunitatea tuturor fiintelor. Insi nu cred ci deznodimantul
Epocii Separarii este o stare de unitate universala. Mai degraba, vom pasi intr-o identitate
multidimensionala care se identifica cu toate fiintele, da, dar de asemenea, cu omenirea,
cu propria sa culturd, cu bioregiunea sa, cu comunitatea sa, cu familia sa si cu ego-sinele
sau. In consecintd, darul anonim, neimpovirat are un rol important de jucat, dar limitat,
in economia care va veni.

Aceasta era, cu sigurantd, situatia culturilor primitive ale darului. Desi exista
echivalentul darului universal, necompensabil sub forma sacrificiilor pentru zei,
majoritatea darurilor erau de naturi sociald. In clasica sa monografie, ,Eseu despre dar*
(1924), Marcel Mauss intemeiaza o dovada solida impotriva existentei darurilor gratuite in
societitile primitive. Vorbind in general, Mauss spunea ca darurile specifice si darurile de
inapoiere erau stabilite cu exactitate si erau impuse prin aprobare sociala si defaimare,
prin statut si ostracizare si alte forme de presiune sociald. Aceasta este o situatie
dezirabila: obligatiile si responsabilitatile, care iau nastere din daruri si compensatia lor
asteptatd, sunt liantul care tine societatea impreuna.

Putem simti absenta acestui liant social in zilele noastre. In cadrul logicii lui ,.eu si al
meu®, orice obligatie, orice dependent, este o amenintare. Darurile creeaza in mod natural
obligatii, astfel incat, in Epoca Separarii, oamenilor le este teama s daruiasca si inca si
mai teama sa primeasca. Nu dorim sa primim daruri, pentru ca nu dorim sa avem obligatii
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fata de nimeni. Nu dorim sa datoram nimanui nimic. Nu dorim sa depindem de darurile
sau caritatea niminui — ,Pot si imi plitesc singur, multumesc. Nu am nevoie de tine®. in
consecinta, ridicam actele anonime de caritate la un inalt statut moral. Se presupune ca
este o mare virtute sa daruiesti fara atasamente, sa nu astepti nimic in schimb.

Conditia pentru a trai in lumea darului este recunoasterea si acceptarea obligatiei de
a primi si, de asemenea, de a darui. Mauss dd exemplul indigenilor dayak, care ,au
dezvoltat un intreg sistem de drept si de morala in jurul obligatiei pe care o au de a nu lipsi
de la masa la a carei preparare au asistat, sau au vazut ca li se pregateste®. (2) Eu,
personal, am trait o parte din experienta aceasta in timpul anilor petrecuti in Taiwan, unde
ramasite ale vechii culturi bazate pe dar, din timpurile agrare, inca mai persistau la
generatiile mai in varsta. Acolo, nu numai ca era o gafa serioasa sa omiti sa oferi hrana
unui vizitator in casa ta, insa era, de asemenea, destul de nepoliticos sa o refuzi. Daca cina
era in pregatire, nu era neaparat politicos sa incerci o iesire gratioasa inainte de ora mesei
(fara o scuza cu adevarat convingatoare). Sa refuzi un dar inseamna sa refuzi, dispretuitor,
relatia. Dacd un dar creeaza legaturi si largeste cercul sinelui, atunci sa refuzi sa dai sau sa
primesti un dar se traduce prin: ,Refuz sa fiu in relatie cu tine. Esti un oarecare in
constelatia mea de fiinte“. Dupa cum o formuleaza Mauss: ,Refuzul de a oferi, neglijenta
de a invita, precum si refuzul de a primi, echivaleaza cu o declaratie de razboi; inseamna sa
refuzi alianta si comunitatea.“(3)

Respingerea acestei legaturi este o chestiune serioasa. Autorul Mark Dowie vorbeste
despre un trib din Alaska in care a trait, unde era convocata adunarea batranilor pentru a
discuta despre incdlcarea grava, de cdtre un anumit membru al tribului, a eticii
impartasite. Omul in cauza pastra pentru el roadele a ceea ce vana, insultand obiceiurile de
a darui ale tribului. Cat de in serios luau batranii comportamentul lui (care fusese de lunga
duratd)? Scopul adunarii lor era sa ia o decizie daca sa il omoare sau nu. (4)

In multe situatii, are loc un fel de intelegere impliciti, in care cele doui parti schimb
scuze si respingeri intre ei, pana cand se pun de-acord asupra unui dar, care reflecta in
mod corespunzator nivelul legaturii care urmeaza a fi creata. (5) ,,Oh, nu as putea; tocmai
am mancat (minciund). Poate doar o ceasca de ceai®. Ceaiul vine acompaniat de un platou
somptuos de placinte cu fasole mung, prune uscate si seminte de pepene. Ma ating
cumpatat de cateva dintre seminte. Gazda imi ofera cateva placinte sa iau cu mine. Si tot
asa. Acest dans subtil al daruitului si primitului este absent intr-o economie a marfurilor,
cum este a noastra.

Insi, pana si in America, instriinati cum suntem de cultura darurilor, tot simtim
logica aceasta. Probabil ati perceput experienta primirii unui favor de la cineva, si apoi v-
ati oferit sa platiti pentru el, si ati simtit dezamagirea si distantarea care a urmat. Darul
pentru care ati platit inceteaza a mai fi dar, iar legatura care a fost stabilita este distrusa.

Aversiunea fata de obligatii intensifica atractivitatea tranzactiilor monetare. Dupa
cum spune si Richard Seaford: ,Ceea ce este predat intr-o tranzactie comerciala, este
complet si permanent separat de persoana care l-a predat“. (6) Cand platim pentru tot
ceea ce primim, ramanem independenti, deconectati, liberi de obligatii si liberi de legaturi.
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Nimeni nu poate si reclame favoruri; nimeni nu are vreo influenti asupra noastra. Intr-o
economie a darurilor, daca cineva cere ajutorul, nu prea poti spune nu: acea persoana si
intreaga societate spune, in mod explicit sau nu: ,Hei, iti amintesti de toate lucrurile pe
care le-am ficut pentru tine? Iti amintesti cAnd ti-am avut grija de copii? C4nd ti-am salvat
vaca? Cand ti-am reconstruit hambarul dupa foc? Ne esti dator!“ Astdzi, vrem sa fim
capabili sa spunem: , Ti-am platit pentru ca ai avut grija de copii mei. Ti-am platit pentru
ca ai dat la lopata pentru trotuarul meu. Am platit pentru tot ce ai facut pentru mine. Nu
iti datorez nimic!“

Pentru cd provoaca recunostintd sau obligatie, sa accepti de bund voie un dar este, in
sine, o forma de generozitate. Aceasta inseamna: ,Sunt dispus sa iti raman dator.“ Sau,
intr-o cultura a darului mai sofisticata, s-ar putea spune: ,,Sunt dispus sa am datorii fata de
comunitate“. Extinzand mai departe acest principiu, sa acceptam pe deplin darurile care ni
se acordd inseamna a spune: ,Sunt dispus si am datorii in fata lui Dumnezeu si a
universului“. Dupa acelasi simbol, refuzand darurile, ddm impresia ca ne scuzam de
obligatiile care iau nastere, In mod natural, odatd cu recunostinta. Soferul de taxi Stewart
Millard observa:

,Prima concluzie la care am ajuns este ci banii ne fac extrem de stupizi in relatiile
umane. Daca as fi luat un nou set de cauciucuri de la magazinul prietenului meu, Greg
(Intr-adevar, stateam in parcarea lui gandindu-ma la acest lucru!) si nu s-ar fi intamplat
niciun schimb monetar, atunci cum as putea sa il rasplatesc pe Greg? Si, o intrebare putin
mai subtild a rasarit: Dar daca nu as accepta aceasta oferta (dar) de cauciucuri de la Greg?“

Prin acceptarea darului cauciucurilor fara a plati cu bani, ia nastere un ansamblu
automat de comportamente si consideratii. Ce as putea sa 1i ofer in schimb? As putea sa
astept ca el si ceard, sau as putea face sarcina cea mai dificila, aceea de a incepe sa il
cunosc pe Greg, in acest mod permitand sa aiba loc un schimb mai firesc. Banii inseamna
ca pot plati, iar apoi pot sa nu mai dau nicio atentie camaradului meu uman de peste
tejghea. Fara a ajunge sa il cunosc, fira un schimb de viata care si adaposteasca un
amestec natural de fluxuri de dependenta si apreciere. Unul dintre motivele pentru care
suntem atat de intoleranti unul cu celdlalt este simplul fapt cd avem bani. Dacd acea
persoana este neplacuta, ne ducem cu banii in alta parte — iar acea persoana este lasata in
voia sortii.

Unul dintre cele mai importante daruri pe care il poti acorda cuiva este sa-i primesti,
cu adevarat, darul. Astazi avem multe moduri de a respinge sau de a primi partial un dar.
Orice am face pentru a diminua obligatia pe care o implica faptul de a primi este o forma
de respingere — de exemplu, amintindu-i celui care iti daruieste de ceea ce i-ai oferit anul
trecut; insinuand ca meritai, sau ca ai avea dreptul de a primi darul; pretinzand ca,
indiferent ce ai primit, nu prea ti-1 doreai; sau oferind, sau insistand sa platesti pentru
ceva anume. Cand cineva imi face un compliment, cateodata il resping, negand ca ar fi
adevdrat, afisand falsd umilintad sau devalorizandu-l prin vorbe precum: ,,Oh, dar toatd
lumea o face; nu e atat de special“. Cand cineva zice: ,Multumesc®, cateodata ma trezesc
respingandu-l cu vorbe ca: ,Pentru nimic“. Cineva ar putea zice: ,Scrierile tale mi-au
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schimbat viata“, iar eu as putea raspunde: ,Schimbarea exista deja in tine, iar scrierile
mele au fost doar un agent. Altii citesc aceleasi vorbe fird niciun efect®. In timp ce exista
adevar in acest raspuns, cu toate acestea, cateodata, 1-am folosit pentru a devia darurile de
lauda sau multumire, pe care mi-era teama sa le accept pe deplin. Un alt mod de a
respinge darul unui compliment este sa rasplatesti complimentul cu zel excesiv, deviind
atentia de la primul compliment, inainte de a avea ocazia sa fie asimilat. Cand
recunostinta inspira rasplatirea cu un dar, nu trebuie sa il dam prea repede, sau devine o
simpld tranzactie, nu atat de diferitd de o achizitie. Astfel anuleaza obligatia, mai degraba
decat sa lege mai strans pe cel care daruieste, de cel care primeste.

Sa accepti pe deplin inseamna sa te pui, de bunavoie, intr-o pozitie de constrangere,
fie fata de cel care ti-a daruit, fie fata de societate, in general. Recunostinta si obligatia
merg mand in mand; sunt douad fete ale aceleasi monede. Obligatia devine datoria sa faci
ce? Sa dai fara ,,compensatie“. Recunostinta ce este? Este dorinta de a darui, din nou fara
compensatie, niscutd in urma constientizirii faptului ci ai primit. In epoca sinelui izolat,
le-am despartit in doud, insa, de fapt, ele sunt una: obligatia este o dorinta care vine
dinduntru si, de-abia in al doilea rand, este o constrangere veniti din afari. (7) In mod clar
atunci, impotrivirea de a accepta este, de fapt, impotrivirea de a darui. Noi credem ca
suntem nobili, cd ne autosacrificim, sau ca suntem lipsiti de egoism, daca preferam sa
daruim, mai degraba decat sa primim. Nu suntem nimic de acest gen. Persoana generoasa
daruieste si primeste cu aceeasi lejeritate. Sa nu va fie frica sa aveti obligatii, sa trebuiasca
sa fiti recunoscatori. Ne este frica de obligatie pentru cd, drept vorbind, suntem precauti
cand auzim ca ,trebuie sa“; suntem precauti fata de constrangerile fortate, precauti fata de
obligatiile care stau la baza atitor institutii ale societitii noastre. Insi, cand il
transformam pe ,trebuie sa“ in ,vreau sa“, suntem liberi. Cand realizam ca insasi viata este
un dar si cd suntem aici pentru a ne darui pe noi insine, atunci suntem liberi. Pana la
urma, ceea ce am luat in viata aceasta, moare odata cu noi. Numai darurile noastre traiesc
pe mai departe.

Puteti vedea cat de universal este refuzul darului in cultura noastra si cat de multa
reinvatare este de facut. O mare parte din ceea ce ia numele de modestie sau umilinta, este
de fapt refuzul legaturilor, o distantare fata de altii, refuzul de a primi. Ne este la fel de
fricd sa primim, precum ne este sa daruim; intr-adevar, suntem incapabili sa facem una
fara cealalta. Putem sa ne imaginam ca suntem altruisti si virtuosi pentru faptul ca suntem
mai dispusi sa daruim, decat sa primim, insad in aceasta stare este tot atat de multa
zgarcenie, pe cat este in opusul ei, pentru ca, fara a primi, izvorul propriilor noastre daruri
seacd. Nu e doar zgarcenie, e aroganta: Care credem noi ca este sursa a ceea ce daruim?
Noi ingine? Nu. Viata insasi este un dar, viata si tot ceea ce o hraneste, de la mama si tata,
la intregul ecosistem. Niciuna dintre acestea nu a fost creatd prin propriile noastre
eforturi. Acelasi lucru este valabil pentru abilitatile noastre creatoare, fizice si mentale, pe
care cativa, intuind aceste adevar, le numesc daruite de Dumnezeu.

Bineinteles, cateodata este perfect adecvat sa refuzi un dar, in mod specific, cand nu
vrei sd creezi tipul de legatura pe care darul respectiv il implica. Toate darurile au ,clauze
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atasate“. Dar adesea, impotrivirea noastra fata de a primi nu vine din aversiunea fata de o
anumita legatura, ci fata de legaturi, in general.

Cliseele spirituale New Age despre ,deschiderea fatd de abundentd® ma dezgusta,
dar, cu toate acestea, la fel ca majoritatea cliseelor, exista un pic de adevar la baza lor.
Totusi, frica de a primi nu este doar o chestiune de respect de sine scazut, sau sentimentul
ca nu meriti, asa cum ne fac sa credem unii guru ai self-help-ului: este de-asemenea, in
cele din urm3, frica de a dirui. Cele douil merg mani in mani — intotdeauna! Impreuns,
ele reprezinta frica de viata, de conexiune; sunt un fel de reticenta. A darui si a primi, a fi
dator si a avea datornici, a depinde de altii si altii de tine — aceasta Inseamna sa fii in viata
pe deplin. Sa nu daruiesti, nici sa nu primesti, dar sa platesti pentru tot; sa nu depinzi
niciodata de nimeni, dar sa fii independent din punct de vedere financiar; sa nu fi legat de
o comunitate sau de vreun loc, dar sa fii nestatornic... asa arata paradisul iluzoriu al sinelui
izolat si separat. Asemanator cu fantezia spiritualistd a non-atasamentului, cu deziluzia
religioasa a nedesertaciunii lumesti si ambitiei stiintifice de a stdpani si a depasi natura,
acesta se dovedeste a nu fi un paradis, ci un iad.

Pe masurda ce ne desteptam din iluziile noastre privind nonatasamentul,
independenta si transcendenta, cautam sa ne reunim cu sinele nostru adevarat, expansiv.
Tanjim dupa comunitate. Oricum, independenta si nonatasamentul nu au insemnat
altceva decat amagiri. Adevarul este, a fost si va fi intotdeauna ca noi suntem, in mod
absolut si fara sperantd, dependenti unul de celélalt si de naturd. Acest lucru nu se va
schimba vreodatd, avand in vedere ca singura alternativa la a depinde, a primi, a iubi si a
pierde este sa nu traiesti deloc.

Fara indoiala, exista adevar si in nonatasament, de asemenea, un adevar care este
reflectat in cultura darului atunci cand nu ne agatam atat de tare de lucrurile noastre.
Acest nonatasament existd in cadrul contextului atasamentului si conexiunii, nu in cel al
independentei sau separarii. Intr-adevir, darurile ajutd la eliberarea atasamentelor
egoului, pentru ca ele extind sinele dincolo de ego, aliniind interesul personal cu
bunastarea fiintei extinse, relationale. Darurile nu numai servesc, ci si rezultad din
extinderea sinelui dincolo de ego; fiind atat cauza, cat si consecinta. Simtind o legatura cu
celalalt, ne dorim sa daruim. Cu cat daruim mai mult, cu atat mai mult simtim relatiile.
Darul este manifestarea sociofizica a unei unitati fundamentale a fiintei.

Detasat fata de lume, cineva poate face putin bine sau rau in ea. Scufundati in lume,
suntem provocati sa ne folosim bogatia cu intelepciune. (8) Este generos sa plonjezi, pe
deplin, in imparatia sociala a legaturilor si a obligatiilor. Cand cineva isi daruieste darurile
intr-un mod public, intr-un mod care, contrar idealurilor religioase, ar putea sa genereze
rasplatd, crestem rata de transfer a darurilor dintre noi, manifestandu-ne capacitatea si
nevoia de a darui. Ideea nu este de a forta intoarcerea darului, sau de a planui primirea
vreunuia — acela nu este deloc un dar — ci de a indeplini o nevoie si de a crea o legatura.

Darurile, impreuna cu povestile, sunt itele relatiei, ale comunitatii. Cele doua sunt
legate in mod intim. Povestile pot fi un tip de dar, si povestile insotesc darurile, de
asemenea, intensificind dimensiunea lor unica si personala. Dorinta nestapanita de a
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spune povestea darului este aproape irezistibild. imi amintesc de bunica mea: ,Ei bine,
prima data am fost la magazinul Macy’s, dar nu aveau acolo, atunci m-am dus la
magazinul J.C. Penney’s...“. In orice situatie, povestile despre cine, ce si cui a dat, fac parte
din marturia sociala care inspira generozitate si sentimentul de comunitate.

Atitudinea celui care oferi — ,Iti diruiesc de bunivoie si mi incred ci voi primi ceea
ce este cuvenit, ori de la tine, ori de la altcineva din cercul nostru de daruri“ — atinge o
coarda sensibild. E ceva etern si adevarat in spiritul recunostintei si generozitatii care nu
se asteapta la nicio rasplata si care nu planuieste nicio obligatie. (9) Deci avem de-a face cu
un paradox: pe de o parte, obligatia — dezvoltand functia darurilor, creeaza solidaritatea
sociald si comunitatea. Pe de alta parte, inimile noastre reactioneaza la daruri care nu
cauta sa creeze nicio obligatie, care nu cer reciprocitate si suntem impresionati de
generozitatea celor care daruiesc fara nicio asteptare in schimb. Exista o cale de rezolvare
a acestui paradox? Da, pentru ca sursa obligatiei nu trebuie si fie presiunea sociala care da
nastere interesului social al sinelui izolat si separat. In schimb, poate s aparid in mod
natural, nefortat — rezultatul recunostintei. Aceasta obligatie este o dorinta autohtona, un
corolar natural al starii emotionale a conexiunii, care ia nastere, spontan, in urma primirii
unui dar, sau asistarii la un act de generozitate.

Logica sinelui izolat si separat spune ca fiintele umane sunt in esenta egoiste. Atat in
gena egoista a biologiei, cat si in omul economic al lui Adam Smith, mai mult pentru tine
inseamnad mai putin pentru mine. Prin urmare, societatea trebuie sd puna in aplicare
diverse amenintari si stimulente, sa alinieze comportamentul egoist al individului cu
interesele societitii. In zilele noastre, noi paradigme din biologie inlocuiesc dogma neo-
darwinista, in timp ce miscarile spirituale, economice si psihologice contesta conceptia
atomista si carteziand despre sine. Noul sine este interdependent si, chiar mai mult, ia
parte prin propria-i existenta la existenta tuturor celorlalte fiinte cu care relationeaza.
Aceasta este persoana relationala, sinele extins care se intinde sa includa, treptat, pe toata
lumea si toate lucrurile din cercul lui de daruri. in interiorul cercului, nu este adevirat ca
mai mult pentru tine inseamna mai putin pentru mine. Darurile circuld in asa fel incat
bunastarea altuia sa fie si bunastarea ta. Scufundat in acest simt expansiv al sinelui,
nimeni nu are nevoie de mecanisme de constrangere care sia impuna participarea.
Structurile sociale ale darului incd servesc un scop: de a aminti membrilor sdi despre
adevarul legaturii dintre ei, de a tine sub control pe oricine care ar fi putut uita aceasta si
sa asigure structuri ale darului care lucreaza pentru a satisface nevoile societatii. Cine
daruieste cui? Raspunsul corect depinde de fiecare cultura si de mediul sau inconjurator,
de sistemul de inrudire, de credintele religioase si multe altele. O structura a darului
evolueaza in timp si se ghideaza spre o distributie culturald adecvata a resurselor.

In esents, acest lucru ne dorim si il facii si economia monetari: si conecteze nevoile
umane (si nonumane) cu darurile barbatului, femeii si ale naturii, care le pot satisface.
Fiecare dintre propunerile din aceasta carte, atat cea economicd, cat si cea monetara,
cauta, intr-un mod sau in altul, sa realizeze acest scop. Vechiul regim economic este
potrivnic lui, prin concentrarea de bogéatie, prin excluderea celor care nu pot pliti (cum
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sunt saracii, vietuitoarele si pamantul) din circulatia darurilor, prin anonimatul si
depersonalizarea lui, prin faptul ca distruge comunitatea si legaturile, prin negarea
ciclicitatii si a legii restituirii, si prin orientarea lui spre acumularea banilor si a
proprietatii. Economia sacra se bucura de opusul tuturor acestor conditii: este egalitara,
cuprinzatoare, personald, creatoare de legaturi, sustenabild si nonacumulativa. O astfel de
economie va veni! Cea veche nu mai poate dura. Este timpul sa ne pregatim pentru ea,
traind dupa principiile ei, astazi.

Note

(1) Laidlaw, James. ,,A Free Gift Makes No Friends,” in The Question of the Gift:
Essays Across Disciplines. Editat de Mark Olstein. New York: Routledge. (2002): pp. 46-7.

(2) Mauss, Marcel. Eseu despre dar*

(3) Ibid.

(4) Interviu la postul de radio KWMR, ,,O0 conversatie cu Charles Eisenstein si Mark
Dowie“ 4 aprilie 2009

(5) In Taiwan, simtind in mod intuitiv eticheta locald, am fost cateodatd pus in
situatii inconfortabile. iImi amintesc ci odati am vizitat un un om in varsti pentru a-mi
exersa taiwaneza; lectia din dimineata respectiva a fost acompaniata de un platou cu carne
de vita feliata si o sticla de whiskey proaspat deschisa. A fost o oferta care nu putea fi
refuzata.

(6) Seaford, Richard. Money and the Early Greek Mind: Homer, Philosophy,
Tragedy, Cambridge University Press, 2004, pag. 203.

(7) Societatile darurilor combini inseparabil obligatia si recunostinta. in potlatch-
urile Melaneziei si ale Pacificului de Nord-Vest, a darui putea fi un act de dominanta
sociald, aproape de agresiune. Dar si in afara acestei extreme, in general este adevarat
faptul ca, precum zice si antropoloaga Mary Douglas: ,pe toata suprafata globului si in
masura in care putem sa ne intoarcem inapoi in istoria civilizatiei umane, transferul major
de bunuri s-a facut prin cicluri obligatorii de inapoiere ale darurilor®. Asadar, atunci cand
ne dam cu parerea despre ceea ce si ceea ce nu constituie un dar adevarat, haideti sa nu
uitdm functiile pe care darurile le-au jucat in psihologia si societatea nenumaratelor
culturi ale darului, pana in zilele noastre. Cine suntem noi, cei care am trait aproape in
intregime intr-o cultura a marfii, sa presupunem ca stim ce este un dar?

(8) Conform acestei idei, calea ascetilor este corecta doar atunci cand vine din
realizarea onesta ca ,nu sunt pregatit sa folosesc bogatiile (in toate formele lor) cum
trebuie, asadar ma voi abtine de la ele pan voi fi pregitit.“ Intr-adevir, am intalnit foarte
putini oameni care sa foloseasca averea cum trebuie, ceea ce nu este suprinzator, de vreme
ce averea este un dar, la fel cum sunt si talentele, energia si timpul nostru,; si pentru a le
folosi cum trebuie, trebuie sa fim orientati inspre spiritul darului.

* traducere din limba franceza de Silvia Lupescu — Iasi: Polirom, 1997 — TEI
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(9) Prin urmare, consider ca lui Mauss i lipseste ceva important, vazand dinamica
societitii darului prin lentile polarizante. In ciuda opozitiei filosofice a lui Mauss fati de
subminarea utilitarismului oamenilor ca fiinte sociale si a sustinerii individualismului, el
inca mai crede in unele dintre supozitiile profunde ale doctrinei, in special faptul ca
oamenii sunt motivati, in primul rand, de autointeres. El se intreaba la inceputul Eseului
despre dar: ,Ce regula a legalitatii si a autointeresului, din societatile vechi sau arhaice,
impune ca darul care a fost primit sd fie in mod obligatoriu reciproc?“ (3). Insisi
intrebarea exclude mecanismele din afara autointeresului si obligatia care explica a doua
parte a intrebarii lui: ,Care este puterea care sdlasluieste in obiectul daruit si care il
provoaca pe beneficiarul sau sa il restituie?“

Daca povestea lui Mauss despre dinamica darului este completa, atunci ar fi potrivit
sd ne intrebam cu ce este diferit prezentul sistem mediat de bani. Prin intermediul banilor
si noi exercitam presiune sociala, influentand autointeresul, ca sa ne asiguram ca darurile
sunt impartasite. Datoria monetara este o paralela directa catre obligatiile generate de dar
in ,societatile arhaice“ ale lui Mauss. Mai mult decat atat, dobanda are un echivalent in
acele societati pe care Mauss le aminteste — societati in care, din motive de statut, darul
impartasit trebuie sa fie mai impresionant decat cel primit. O concluzie pe care o putem
trage din aceste paralele este faptul ca nimic nu s-a schimbat: economia monetara de
astazi este doar o extensie, in cadrul masinariei epocii, a economiei darului din societatile
arhaice. Insi o alti concluzie care se potriveste, in egald misurs, cu faptele, este cd Mauss
a proiectat mentalitatile si motivatiile din zilele noastre asupra oamenilor din trecut.
Concluzia cea din urma are propriile dovezi drept sprijin — de exemplu, numerosi calatori
povestesc despre generozitatea larga, inca din copilarie, a bastinasilor pe care i-au intalnit.
Pana si Cristofor Columb a fost impresionat (cu toate ca nu destul de impresionat incat sa
se abtina de la a-i omori si a-i face sclavi): ,[oamenii poporului arawakan] sunt atat de
inocenti si de generosi cu tot ceea ce au, incat oricine nu vede acest lucru, nu il poate
crede... Dintre toate lucrurile pe care le detin, daca li s-ar cere, nu ar spune nu niciodata;
din contra, te invita sa ti le impartaseasca si manifesta atat de multa iubire, ca si cand si-ar
da, odata cu el, inimile lor“. Descrierea lui indica ceva plin de semnificatie. Inocenta lor
contureaaza generozitatea lor copildreasca si primitiva; iubirea lor arata o motivatie foarte
diferita de autointeresul impus social, despre care vorbeste Mauss.
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CAPITOLUL 19
NON-ACUMULAREA

SAtunct cand acumularea bogdtiei nu mai va mai avea o mare importanta sociala,
atunci vor fi schimbari majore in codul moral. Ar trebui sa fim capabili sa ne eliberam de
multe dintre principiile pseudo-morale care ne-au bantuit timp de doua sute de ani, in
urma carora am ridicat unele dintre cele mai dezagreabile calitdti umane la gradul de
cele mai inalte virtuti.“ — John Maynard Keynes

,Fii darnic, inainte ca bogatia sa te faca lacom.“ — Sir Thomas Browne

in aceasta carte am articulat conceptual bogatia ca flux, preferabila bogatiei ca

acumulare. Aceasta nu este o idee noua: averea a devenit o acumulare numai din
momentul nasterii civilizatiei agricole. Pentru ca vanatorii-culegatori erau, cu foarte
putine exceptii, nomazi, posesiunile erau, la propriu, o povara pentru ei. Insi fermierul
este sedentar; mai mult decat atat, existenta fermierului depinde de stocarea mancarii, in
mod special in cazul agriculturii bazate pe cultivarea granelor. Vanatorii-culegatori isi
mentineau populatia sub pragul de rezistenta al ecosistemelor nemodificate; in timpuri de
secetd sau inundatii, puteau cu usurinta se se deplaseze si sa se adapteze. Nu si fermierul.
Pentru fermier, dupa sapte ani neroditori puteau urma, cu usurintd, sapte ani mai
imbelsugati, ceea ce insemna ca cea mai buna aparare era sa aiba mari depozite cu hrana.
Sa acumuleze si sa stocheze era cea mai bund forma de aparare; de aici decurge averea,
statutul si multe dintre obiceiurile pe care astazi le identificam ca fiind virtuti: chibzuiala,
sacrificiul, economisitul pentru zilele negre, deprinderile bune de a munci, destoinicia si
sarguinta.

Traind fara a stoca mancarea, vanatorii-culegatori nu munceau mai mult decat era
necesar pentru a-si satisface nevoile imediate si se bucurau de perioade lungi de repaus.
Repausul fermierului vine cu o fairama de vina — ar putea munci putin mai mult, ca sa
stocheze putin mai mult, pentru orice eventualitate. La ferma exista intotdeauna ceva ce
trebuie ficut. In zilele noastre, am mostenit si am dus la extrem atitudinile fermierului,
incluzand definitia agricola a bogatiei. (1) Dupa agricultura, aceste atitudini (etica muncii,
sacrificarea prezentului pentru viitor, acumularea si controlul) au atins nivelul urmator de
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exprimare in Epoca Masinilor (2), care a dus la acumularea de bogatii, la care nici cei mai
bogati faraoni nu au indraznit sa viseze.

Iar astazi, ne aflam in asa numita Era a Informatiei, care este, pana acum, o alta
intensificare a acelorasi atitudini si care a fost martora la acumularea bogatiilor, la saracia
contrastanta si la instrdinarea de lumea naturald, depasind de departe orice precedent.
Multi observatori au scos in evidenta ca fiecare asemenea ,era“ o urmeaza (de fapt, o
acopera) pe ultima, cu o vitezad exponential accelerata. Vorbind foarte estimativ, era
agriculturii a tinut trei milenii, era industriei — trei secole, era informatiei trei decenii. (3)
Acum, majoritatea constientizeazd ca suntem la un pas de o singularitate: poate o
tulburare a noilor ere se acumuleaza in ani, luni, zile, iar apoi, o tranzitie intr-o cu totul
alta era, ceva necunoscut si diferit din punct de vedere calitativ de tot ce a fost inainte.
Inci nu putem cunoaste multe despre acest lucru, insi un lucru sigur despre Era Reuniunii
care va veni este ca umanitatea nu va mai pretinde scutirea de legile naturii.

Desigur, acumularea este una dintre violarile legii naturii care nu se potriveste cu
noua fiinta umana si cu relatia ei cu natura. A face provizii de resurse care depasesc
capacitatea individului de a le consuma nu este un fenomen necunoscut in natura, insa
este rar si multe tipuri de depozite de mancare (ex. nucile veveritelor) au alte explicatii. (4)
Vorbind la modul general, sistemele naturale sunt caracterizate prin fluxul de resurse, nu
prin acumulare. Intr-un animal, celulele nu stocheazi mai mult zahir decit e necesar
pentru cateva secunde, insa se incred in continua aprovizionare de la universul lor, corpul.

Din perspectiva determinismului genetic, biologii evolutionisti dau doua explicatii
pentru stocarea resurselor de catre oameni. Prima este ca ofera siguranta si avantaj pentru
supravietuire. Vanatorii-culegatori si alte specii ar face-o de asemenea, spune argumentul,
dar in general le lipsesc mijloacele. A doua explicatie este cd acumularea ostentativa si
consumul resurselor sunt un tip de ritual de imperechere. Dupa cum spune biologul
Walter K. Dodds:

,Etalarea stdpanirii si a consumului resurselor de catre barbati si femei se
intensifica (contribuie la febra luxului) pentru cd insusirea in exces a resurselor este un
criteriu de selectie sexuald. Intr-o societate cu un nivel ridicat de trai, nu este foarte
simplu sa va etalati stapanirea asupra resurselor indestuldtoare pentru a va asigura
supravietuirea voastra, a perechii si a copilului vostru. Trebuie sa stapaniti mai multe
resurse decat potentialii competitori, pentru ca etalarea sa fie atragatoare pentru
partenerul sexual®. (5)

Acceptand premisele teoriei genetice conventionale (care este dincolo de subiectul
acestei carti), logica pare fara cusur. Chiar daca, destul de subtil, argumentul se bazeaza pe
rationamentul circular care proiecteaza mediul nostru inconjurator prezent ca fiind
deficitar, anxios si in competitie pentru natura. Abilitatea de a acumula si a consuma in
exces resursele este un avantaj reproductiv doar intr-o societate unde resursele nu sunt
impértite echitabil. Intr-o culturd bazati pe impirtirea darurilor, bunistarea copiilor
vostri nu depinde atat de mult de faptul ca perechea voastra este un vanator grozav, sau un
adunitor prolific. In plus, dovezile antropologice contrazic teza lui Dodds. In mod
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consecvent, vanatorii-culegatori si agricultorii primitivi au produs mai putin, preferand
repausul in locul acumularii si stapanirii resurselor. (6) Nu a existat o gena care sa
determine competitia pentru afisarea ostentativa a bogatiei; dimpotriva, agoniseala nu e
rezultatul unui statut inalt, ci a desconsiderarii. Mai mult decat atat, raspandirea larga a
resurselor a readus in discutie capacitatea de productie. Daca ceva a fost selectie genetica,
acel lucru este dispozitia de a imparti si de a contribui la bunéastarea tribului. Cu mici
exagerari, putem spune ca, intr-o comunitate a darului, autointeresul rational este identic
cu altruismul.

Intuitiile incorecte ale sinelui izolat si separat ne contamineaza atat de profund incat
adesea presupunem ci ele ar fi, intr-o form deghizati, adevirul axiomatic. Intrebandu-ne
,Care este natura umana?“, ne proiectaim o perioada imaginara, din trecut, cand era
~fiecare om pentru sine®, sau poate mai degraba, fiecare familie pentru sine si presupunem
ca dezvoltarea comunitétilor a venit mai tarziu, ca o imbunatatire a starii brute a naturii.
In mod semnificativ, doi dintre filosofii fundamentali din acest domeniu, Hobbes si
Rousseau, care aveau viziuni opuse asupra vietii in forma sa naturald, erau de acord
asupra acestui punct de vedere. Pentru Hobbes, viata era: ,solitara, saraca, imorala,
salbatica si scurta“ (accentuarea imi apartine), iar pentru Rousseau era solitara:

,In vreme ce, in aceastd stare primitivd, oamenii nu posedau nici case, nici colibe,
nici un alt tip de proprietate, in definitiv; fiecare dormea pe unde apuca, foarte rar
intamplandu-se sa-si gaseasca culcusul in acelasi loc mai mult de o singura noapte; cele
doua sexe fiind unite de cele mai multe ori ca un accident, fara ca acest lucru sa fie planuit
dinainte, ci mai mult datorita intAmplarii sau inclinatiilor care-i reunesc pe cei doi, nu
resimt o mare nevoie de prezenta cuvintelor pentru a-si comunica planurile unul altuia; si
se despart cu aceiai indiferenta. Mama 1i da sa suga la piept puilor ei pentru prima oara de
dragul sau; iar mai apoi, cand puterea obisnuintei a determinat-o sa inceapa sa-i iubeasca,
de dragul lor; dar, imediat ce vor fi destul de puternici pentru a fi in stare sa plece in
cautarea hranei, o vor parasi din propria lor initiativa; si asa cum nu au avut nicio alta
metoda de a nu se pierde unul de celalalt, decat sa ramana permanent in raza vizuala,
foarte curand vor deveni incapabili de a se mai putea recunoaste, atunci cand se va
intampla sa se intalneasca din nou.“ (7)

Faptul ca acumularea adauga, cel putin, o oarecare putere apararii noastre si chiar
atractivitatii noastre sexuale, chiar daca a fost sau nu adevarat atunci, este in mod sigur
adevirat acum. Insi nu pentru mult timp. Mentalitatea acumulirii coincide cu
ascensiunea separarii si se incheie in tandem cu Era Separarii. Acumularea nu are sens
pentru sinele extins al economiei darului.

O temd importantd, in toatd munca mea, este integrarea atitudinilor vanatorilor-
culegatori in societatea tehnologica — o completare, nu o transcendenta a trecutului. Deja
am expus in aceastd carte echivalentul monetar al non-acumularii (dezintegrarea
monedei), a non-stapanirii (eliminarea rentelor economice) si a sub-productiei (repaus si
descrestere). La drept vorbind, multi oameni simt chemarea spre aceste valori la un nivel
personal, de asemenea, la fel ca in miscarea inspre ,simplitatea voluntara“ si in punerea

257



Charles Eisenstein - ECONOMIA SACRA

sub semnul intrebarii a naturii muncii. Fiind inaintea timpurilor lor, acesti oameni au
deschis drumurile pentru un stil de viatd nou si stravechi care, in curand, va deveni
standardul.

Bill Kauth, fondatorul Sacred Warriors* si a altor organizatii, este un inventator
social cunoscut la nivel international si un om bogat, dar nu intr-un mod conventional.
Detine foarte putine lucruri: o masina veche, cateva bunuri personale si, din cate stiu eu,
nu are active finaciare. Cu multi ani in urma, imi povestea el, a facut un legamant personal
pe care 1l numeste ,,pragul de sus al venitului“ promitand solemn ca niciodata nu va castiga
mai mult de 24.000 de dolari pe an. Si, cu toate acestea, spune el: ,Am mancat in unele
dintre cele mai bune restaurante din lume, am calatorit in multe dintre locurile frumoase
ale pamantului, am avut o viata incredibil de bogata“.

In era sinelui izolat, dispunem de un dram de cinism si suspiciune care ne coloreazi
perceptiile despre alti oameni si organizatii. Caind auzim un vorbitor motivational, sau
cand participam la un seminar inspirational, ne intrebdm discret (sau nu atat de discret):
»,Cum profita acest tip de pe urma acestui lucru? Care este strategia lui?“ Recunoastem
instant ipocrizii precum ,donatii“, care sunt de fapt obligatorii. Adesea, suspiciunile
noastre sunt bine justificate. Prea multe secte religioase, miscari spirituale si organizatii de
marketing multi-nivel sfargesc prin imbogatirea oamenilor de la conducere si ne intrebam:
,Oare doar despre asta a fost vorba tot timpul?“ Bill Kauth a incercat sa gaseasca o cale de
a intra in dinamismul remarcabil al marketingului multi-nivel, eliminand ,factorul
lacomie®, iar el sustine ca ,pragul de sus al venitului“ a fost singurul lucru care a prezentat
ceva perspective.

Suspiciunea asupra oricarui lucru bun ca ,in realitate, totul se rezuma la faptul ca
cineva incearca sa profite de mine“ are un echivalent intern, atunci cand ne indoim de
propriile noastre motive. Din nou, cateodatd, aceastd nesiguranta de sine este bine
fondata. Am avut situatii in care mi se parea ca tot ce am facut vreodata a avut la baza o
anumita motivatie; ca toate darurile mele erau tentative calculate de a impresiona pe
cineva, sau erau favoruri pe fata, ca toata generozitatea mea era o tentativa patetica de a
castiga aprobare, ca toate relatiile mele erau motivate de o intriga secreta de a obtine
profit. Mi se parea ca niciodata in viata mea nu am facut ceva autentic generos; ca
intotdeauna aveam o agenda secreta de imbogatire. Aceasta stare de dezgust de sine isi are
originea in reverberatiile articulate in mit si religie. ,Imi vine in minte predica lui
Jonathan Edwards** ,Pacatosii in mana unui Dumnezeu furios, precum si doctrina lui
John Calvin despre depravarea totald a omului. In buddhism, umilinta realizirii a cat de
mult din actiunile cuiva se trage din ego, pana si (si in special) tentativa de a depasi ego-ul!

Sunt de-acord cu Bill, pragul de sus al veniturilor este un mod eficace de a elimina
suspiciunea care otraveste organizatiile si ideile care au potentialul de a transforma vieti.
El opereaza in mod similar la nivel intern si prin eliminarea auto-indoielii din motivatiile
noastre, conferind putere cuvintelor noastre. Ne confirma noua si celorlalti sinceritatea

* Rézboinicii sacri — TEI
** 1703 — 1758. Pastor calvinist, considerat a fi ,,cel mai important si mai original filosof teolog al Americii“ - TEI
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motivelor noastre si permite oamenilor sa ne accepte darurile. Legamantul lui Bill a fost
unul profund personal, pe care nu l-a destainuit celorlati pana cand, decenii mai tarziu, mi-a
permis sa scriu despre el. Initial, m-am gandit ca ar fi insemnat mai mult pentru el daca l-ar
fi destainuit celorlati, insa, dupa o reflectie ulterioara, m-am razgandit. Energia esentiala a
acelui legamant va iradia din el indiferent daca il va rosti sau nu si celorlati. Mai mult decat
atat, destdinuindu-l public, putea risca suspiciunea (din partea sinelui sau a celorlati) ca
adevaratul lui motiv este vanitatea: sa dai bine, sa castigi aprobarea. Cu toate acestea, Bill
mentioneaza cd, la un moment dat, a avut intentia de a transforma conceptul intr-un
angajament al comunitatii, care sa consolideze increderea reciproca si interdependenta.

Efectele psihologice si sociale favorabile ale pragului de sus al veniturilor m-au facut
sd ma gandesc la el in contextul economiei sacre, trecute si viitoare. Asemanator pragului
de sus al veniturilor, lecturile mele despre culturile premoderne sugereaza ca a fost extrem
de aplicat ceva mai apropiat de ,pragul de sus al bunurilor®, ceva ce eu numesc non-
acumulare,. Va amintiti de tribul din Alaska, la care faceam referire in capitolul 18: ofensa
nu venea din faptul cd era un vanator de succes; venea din faptul ca nu impartea carnea.

Non-acumularea modela societdtile vanatorilor-culegatori, in care exista mare
abundentd, insa nu acumulare si in care prestigiul era acordat celor care dadeau cel mai
mult. Pentru a da cel mai mult, acea persoana trebuie sa primeasca cel mai mult, fie din
naturd, fie de la alti oameni. Maestrul vanator, artistul sau muzicianul priceput, omul
energic, sinitos si cel norocos vor avea mai multe de oferit. In oricare din cazuri, acest tip
de prestigiu este in beneficiul tuturor. Restrictionarea castigurilor mari are rost numai in
cazul in care ele se traduc prin acumulare, consumerism frivol si social-distructiv. Cu alte
cuvinte, nu este vreo problema cu venitul mare; ci cu faptul ca efectele castigului raman, la
un moment dat, blocate in circulatia lor, acumulandu-se si stagnand.

Non-acumularea este o intentie constienta de a nu acumula mai mult decat o
cantitate modesta de bunuri. Nascuta nu din dorinta de a fi virtuos, ci din intelegerea
faptului cd ne simtim mult mai bine sd daruim. decat sa pastram, cd aparenta siguranta
conferita de acumulare este o iluzie si ca banii si posesiunile in exces ne impovireaza viata.
Ea este in mod profund in spiritul darului, al carui principiu esential este ca darul trebuie
si circule. Amintindu-ne de Mauss: ,,In general, chiar si ceea ce a fost primit si ajunge in
posesia cuiva in acest mod — oricum — nu este tinut pentru sine, doar daca acea persoana
nu poate fara el“. Cu alte cuvinte, daca ai nevoie de el, foloseste-l. Daca nu, da-l1 mai
departe. Acesta este un principiu atat de evident, incat chiar si un copil il poate intelege.
De ce sa tii pentru tine ceva ce nu poti folosi? Acest ,dar daca“ ne determina sa facem
provizii: Dar daci in viitor nu voi avea suficient? In cultura darului, cineva ti-ar da ceea ce
ai nevoie. In cultura proviziilor, frica de ,dar daci“ este auto-satisficitoare, creAnd exact
conditiile de vulnerabilitate si insuficienta de la care pleaca.

S-ar putea sa va ganditi ca, de vreme ce noi, totusi, traim intr-o cultura a proviziilor
si a insuficientei — provocate de sistemul monetar, non-acumularea este inaplicabild in
zilele noastre. S-ar putea sa va ganditi cu nostalgie ca ar fi frumos daca toata lumea ar
face-o, insa nu o face, astfel ca ati prefera sa va protejati. Totul este foarte logic. Nu pot
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oferi un argument rational pentru a combate aceasta logica. Tot ce pot face este sa sugerez
ca, pe masura ce cititi acest capitol, sa observati daca va atinge si altceva inima, in afara de
ratiune. Priviti unde ne-au adus ratiunea, pragmatismul si joaca fara riscuri. Poate este
timpul sa ascultati de acel altceva.

De obicei, nu pledez in favoarea unei tranzitii eroice, abrupte. Daca sunteti bogat,
poate o metoda bund de a adopta incet non-acumularea este sa va aplicati singur taxe
asupra propriei bogatii acumulate, chiar acum, micsorand-o cu aproximativ 5 procente
anual. Acest lucru oricum se va intampla intr-o economie sacra — de ce sa nu incepeti sa o
traiti de pe-acum?

Saracii, bineinteles, au trait intotdeauna in non-acumulare. Acum, economia exercita
o presiune si asupra clasei mijlocii, pe masura ce majoritatea oamenilor cumpara lucruri
pe credit, in loc sd economiseasci pentru ei insisi. In timp ce datoriile purtitoare de
dobanda vor inceta sa domine viata economicd, in viitor, modul depasit de a economisi,
deja aflat in plina desfasurare pentru vasta majoritate a americanilor, anunta economia
non-acumulativa.

Inci mai exista un rol pentru conglomeratele mari de capital si sunt oameni care au
un dar in a folosi banii ca pe o metoda de creativitate sacrd, ca pe un talisman ritualic
pentru coordonarea activitatii umane si concentrarea catre intentiile umane. Banii sunt cei
care decid daca maine cinci mii de oameni vor construi un zgarie-nori, vor curata o
gramada de deseuri toxice, sau vor crea un film cu tehnologie sofisticata. Bineinteles, sunt
si alte ritualuri prin care coordonam activitatea umana, unele dintre ele invoca povesti si
puteri superioare chiar si banilor, insa, cu toate acestea, ei reprezinta o unealta puternica.
Aceasta este esenta ,investitiei sacre, subiectul capitolului urmator. Detindtorilor de
bogétii, va invit sa ganditi in termenii a ceea ce veti crea prin intermediul influentei
colectivului uman. Sau cum sa folositi banii in cel mai frumos mod.

Fiecare organism din natura, fiecare celula din corp, poate suporta doar un anumit
volum de energie produsa. Si noi suntem la fel. Prea mult flux de energie printr-un canal
poate distruge canalul. Prea multd acumulare inseamna formarea unei tumori.
Cumparaturile usuratice, cum ar fi un castel unde nu mergi niciodata, sau al
cinsprezecelea Rolls-Royce, sunt simptome ale castigului in exces. Organismul incearca in
mod disperat sa disipeze fluxul de energie, diandu-i drumul si retinandu-1 in acelasi timp.

Ceea ce bogatul risipitor vrea cu adevarat este sa dea mai departe, in asa fel incat sa
balanseze ceea ce daruieste cu ceea ce primeste, insa, in schimb, el doar cumpara lucruri si le
pastreaza. Care este teama care il indeamna sa se tina de ele chiar cand le da drumul? Este
teama care guverneaza sinele separat, singur in univers. Acumularea este o modalitate de a
extinde micutul sine separat. Cu toate acestea, aceasta extindere este, in cele din urma, o
minciuna ostentativa. Parasim aceasta lume la fel cuam am intrat in ea: goi.

Majoritatea damblalelor celor bogati sunt substitute pentru ceea ce au nevoie cu
adevarat — masinile sport tin loc de libertate, conacul compenseaza pierderea legaturilor
sinelui ingustat, simbolurile de statut inlocuiesc respectul autentic de sine si de la ceilalti.
Sarada bogatiei este un joc trist. Pana si siguranta pe care se presupune ca o aduce este o
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dezamagire, fiindca grijile vietii au o metoda de a patrunde in fortareata bogatiei,
chinuindu-i locuitorii cu versiuni deformate ale acelorasi boli sociale care 1i afecteaza pe
toti ceilalti. Bineinteles ca va puteti imagina variate urgente medicale si altele
asemanatoare, pentru care bogatia poate fi colacul de salvare — ei, si ce? Oricum, toti vom
muri i nu conteaza cat de mult traiti, va veni momentul cand va veti uita inapoi, peste ani,
si acestia va vor parea scurti, o fulgerare de lumina in intunericul noptii, si veti realiza ca
scopul vietii nu este, la urma urmei, sa supravietuiesti in maxima securitate si confort, ci
ca suntem aici sa daruim, sa cream ceea ce este frumos pentru noi.

Ca nu cumva sa credeti ca fac ceva fapta nobila practicind non-acumularea, va asigur
ca atunci cand am inceput sa traiesc in acest mod, nu aveam deloc simtul auto-
sacrificiului, ci mai degraba, pe cel al nestatorniciei si al libertatii. Sunt o persoana de o
generozitate destul de medie si sunt departe de a fi sfant. Aceasta idee pe care v-o ofer nu
este una nobil4, ci este una practici. In primul rand, pentru ci imi pistreazi inima usoari
si liberd. In al doilea rand, pentru ci stiu ci, deoarece diruiesc, voi si primi. In al treilea
rand, pentru ca voi trai intr-o bogatie continud a legaturilor, prin expansiunea cercului
sinelui care are loc prin Dar. In al patrulea rand, pentru ci cred ci voi trii frumos chiar si
din punct de vedere material. De exemplu, iubesc marea si ani de zile am visat ca intr-o zi
sd locuiesc intr-o casd pe malul marii. Este un vis atat de viu, incat pot auzi pescarusii si
pot sa miros aerul sarat. Odinioara credeam cd, pentru a o avea, va trebui sa fac o gramada
de bani. Acum consider ca, cu toate ca nu voi ,,detine” niciodata o casa langa mare, voi fi
invitat sa stau intr-una ,oricand doresc” si, cand proprietarul va spune ,,simte-te ca acasa“,
o va spune din adancul inimii lui.

Daca lumea va primi munca mea intr-un mod entuziast, atunci ma astept sa primesc
o gramada de daruri, mult mai multe decat am nevoie pentru mine. Ce risipa ar fi sa
acumulez bunuri grandioase, actiuni si obligatiuni, investitii si portofolii, pivnite si poduri
pline de posesii! De ce sa acumulam, cand exista atat de mult exces in lume, gata de a fi
impartit? Indiferent daca va avea loc sau nu o dezintegrare a sistemului monetar si
economia darului va aparea pe durata acestei vieti, noi putem si o traim chiar acum.
Putem, ca sa folosesc fraza lui Gesell, sa reducem banii la nivelul umbrelelor,
imprumutandu-i sau daruindu-i liber prietenilor aflati la nevoie. Bineinteles, nu exista
nicio garantie ca voi primi intotdeauna banii, sau alte daruri de care am nevoie, atuncii
cand am nevoie. Ma astept ca uneori sa nu am bani deloc, dar acest lucru va fi o chestiune
care va implica putina teama. Pe de alta parte, as putea muri de foame regretand ca nu am
acumulat si ci nu mi-am pus deoparte bani pentru zile negre. Insi ma indoiesc de acest
lucru, iar pentru mine lipsa de griji si de teama — experienta deschisa, fluida, usoara de a
da drumul — depiaseste in greutate riscurile. Daca doriti garantii, atunci dati-i bataie si
acumulati, pana cand veti descoperi ca siguranta promisa este un miraj, ca vicisitudinile
vietii au o cale de a invada fortareata bogatiei.

La un nivel profund, distinctia dintre acumulare si non-acumulare este una falsa si
care introduce pe furis premisele lipsurilor si separarii. O mentalitate bazata pe dar
resimte abundenta lumii ca pe o abundenta personala si traieste o experienta de viata care
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este in concordantd cu acea mentalitate. Mentalitatea separarii vede darurile,
imprumuturile si economiile ca fiind trei lucruri diferite, insa sunt ele intr-adevar diferite?
Daca ma aflu intr-o perioada a vietii in care primesc mai mult decat am nevoie, as putea sa
dau mai departe, generand prin urmare recunostinta, sau as putea sia dau imprumut
celorlati, bazandu-ma pe obligatie in loc de recunostintd, sau as putea sa economisesc
banii, aparent nebazandu-mai deloc pe altii. Ins# aceste trei alegeri nu sunt atat de diferite
pe cat ar pirea. In primul rand, dupa cum am discutat mai devreme, o linie foarte neclari
separa recunostinta si obligatia, iar in cultura darului, una o consolideazd pe cealalta.
Rezultatul este acelasi, indiferent daca recunostinta este cea care stimuleaza oamenii sa
daruiasca celor care au daruit, sau conventiile sociale (care sunt bazate, in cele din urma,
pe insesi principiile recunostintei — constinciozitatea de a dirui celor care diruiesc). In
ceea ce priveste economiile si investitiile, intr-un sistem monetar bazat pe credite, cum este
al nostru, acestea nu sunt diferite de imprumut. Un cont de economii este un imprumut pus
la dispozitie catre o bancd. La fel ca un imprumut, economiile monetare spun: ,Am dat
altora in trecut si pot solicita altora sa imi dea mie, in viitor“. Chiar in cazul dividendelor sau
a bunurilor fizice, acumularea depinde de conventiile sociale de stapanire.

Atunci, intr-o anumita masura, este imposibil pentru beneficiarul darurilor sa nu
acumuleze. Atata timp cat daruiesc in prezenta unor martori sociali, voi construi o sursa
de abundenta pentru viitor. (Chiar daca nu exista martori sociali, cred ca universul ne va
inapoia ceea ce am daruit, poate intr-o alta forma, poate intr-adevar multiplicat de sute de
ori). Atunci, in cele din urma, esenta non-acumularii consta in intentia cu care banii sunt
acordati, imprumutati, investiti sau economisiti. In spiritul darului, ne concentrdam pe
scopul nostru si ldsim ca restituirea ciitre noi si fie secundara, un gand intarziat. In
spiritul acumularii, ciutam sa asiguram si sa maximizam restituirea si sa lasam destinatia
darului, imprumutului sau a investitiei sa serveasca acest scop. Prima stare este o stare de
libertate, abundenta si incredere. Cea din urma stare este una de spaima, lipsuri si control.
Oricine traieste In prima stare este bogat. Oricine traieste in cea din urma stare este sarac,
indiferent de cat de multa bogéatie detine.

In viitor, cAnd vor exista mecanismele sociale care si elimine rentele economice (de
exemplu, profituri obtinute din simpla detinere a paméantului, bani etc.), modul de viata pe
care l-am descris va fi in concordanta si cu logica economica, nu doar cu cea spirituala.
Cand banii se vor dezintegra, oricum va fi mai bine sd 1i imprumutati celorlati fara
dobandi, decat si pastrati mai mult decat aveti nevoie. In plus, atunci cAnd mentalitatea
abundentei va prevala, distinctia dintre dar, imprumut si investitie se va estompa. Vom fi
in siguranta stiind ca, indiferent daca exista sau nu o conventie formald de a rambursa un
dar, a fost creata o obligatie, daca nu fata de o persoana in particular, atunci fata de
societate, sau chiar fata de univers. Aceasta constientizare este o consecinta naturald a noii
Povesti a Sinelui — a sinelui relational — care sta la baza economiei sacre inspre care
suntem transportati. Mai mult pentru tine inseamna mai mult pentru mine. Din punct de
vedere spiritual, acest lucru a fost intotdeauna adevarat, chiar si pe culmile Erei Separarii.
Din punct de vedere economic, acest lucru era adevarat in cultura darului de altadata si
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devine adevarat din nou, pe masura ce fondam noi institutii pentru a recrea economia
darului intr-un context modern.

Aceste institutii noi, aliniate cu darul, sunt atat o cauza, cat si un rezultat al schimbarii
in atitudinea generala. Cand suficient de multi oameni incep sa traiasca in non-acumulare, ei
vor intemeia o fundatie psihologica deasupra careia noile institutii economice pot fi asezate.
Vorbind in mod practic, oamenii vor recunoaste noul tip de bani ca pe ceva care reflecta
valorile si intuitiile lor spirituale. Ei ,,se vor dumiri®; il vor adopta cu entuziasm. Acest lucru
se intampla deja: in ciuda mijloacelor structurale de constrangere de a nu folosi monede
complementare, oamenii tot le gasesc captivante si ispititoare. Chiar daca pana acum sunt
putine motive economice de a le folosi, totusi oamenii vor sa le utilizeze, intelegand intuitiv
ca aceste monede sunt in armonie cu noua Poveste a Sinelui spre care isi indreapta pasii.
Deja, intuitiile noastre spirituale semnaleaza in avans adevarul despre vremurile care vor
veni: faptul cd posesiunile sunt o povara, ca adevarata bogéatie rezulta din a imparti si ca, pe
masura ce ne apropiem de ceilalti, ne apropiem de noi ingine.

Note

(1) V& rog, tineti cont ca aceasta dihotomie dintre culegator si fermier este putin
artificiala. Una se amesteca in mod gradual cu cealalta, iar atitudinile originale ale
culegatorului erau foarte lente; intr-adevar, unele dintre ele mai persista si in zilele
noastre. Fermierul la scara mica, fermierul din Evul Mediu tarziu si ciobanul Bantu s-au
bucurat de un ritm de viata aproape la fel de tihnit precum acel al vanatorului-culegator.

(2) Asociata cu Revolutia Industriala, Epoca Masinariei nu este atat de diferita de
epoca agricold, ci este, mai degrabi, o continuare ei. Inceputurile ei isi au originile in
societdtile constructorilor din lumea anticd, ale caror piramide si monumente au necesitat
aceeasi diviziune a muncii si aceeasi standardizare a produselor, proceselor si a functiilor
umane care caracterizeaza sistemul din fabricile moderne. De asemenea, au aceleasi
rezultate: suferinta, epuizare si saracie.

(3) As pune inaintea de acestea 30.000 de ani de cultura simbolica (cam pe atat de
veche este arta reprezentarii — si dintr-un punct de vedere, si limbajul simbolic), 300.000
de ani — era focului si 3.000.000 de ani de epoci a pietrei.

(4) De exemplu, veveritele planteaza copaci, de fapt, actionand ca un agent de
propagare a lor. Copacul hraneste veveritele, iar veveritele ajuta copacul sa se reproduca,
exact ca relatia dintre viespi si smochin sau dintre nenumarate alte specii. Observand
asemenea relatii, este usor de inteles de ce primii oameni vedeau natura ca pe un Dar.

(5) Dodds, Walter Kennedy. Humanity’s Footprint: Momentum, Impact and our
Global Environment. New York, Columbia University Press. 2008, pag. 123.

(6) Vezi cartea lui Marshall Sahlins — Stone Age Economics (New York. Routledge:
2003) pentru numeroase demonstratii de subproductie.

(7) Rousseau, Jean Jacques — Discurs asupra originii si_ fundamentelor inegalitdtii
dintre oameni, traducere S. Antoniu, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1958.
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CAPITOLUL 20
TRAIUL CINSTIT )
SI INVESTITIA SACRA

»~Ne-am trait viata presupunand ca ceea ce este bun pentru noi, va fi bun si pentru
[ume. Ne-am ingelat. Trebuie sa ne schimbam viata, astfel incat sa fie posibil sa traim
dupa supozitia contrard, si anume cd ceea ce este bun pentru lume, va fi bun si pentru
noi. Iar aceasta ne obliga sa depunem efortul de a cunoaste lumea si de a invata ceea ce
este bun pentru ea.“ — Wendell Berry

»~Bogatia in surplus este o indatorire sacrd pe care posesorul ei este nevoit sd o
administreze, pe durata vietii lui, pentru binele comunitatii.“ — Andrew Carnegie

Dharma* bogatiei

H aideti sa fim clari: scopul non-acumularii nu este de a ne disculpa pe noi insine de
crimele civilizatiei bazate pe bani. Acest lucru este in intregime egoist. Nu primiti

puncte de virtute pentru saracie; non-acumularea nu este un scop in sine. Scopul este de a

te bucura de bogatia adevarata, bogatia conexiunii si a fluxului, mai degraba decat de

bogatia falsificata a detinerii. Dar daca ati avea avere mai multd decat ati putea imparti

prin fluxul normal al vietii?

Unei persoane constiincioase, asemenea avere i s-ar parea mai mult o povara decat
un dar. Suntem obligati si ne face placere sa folosim cum trebuie ceea ce ne-a fost dat.
Averea nu face exceptie. Aceia care au fost binecuvantati si blestemati cu averi mari, nu au
un argument mai bun decat altii sd renunte la atributiile lor, s dea cu piciorul darurilor,
responsabilitatilor si oportunitatilor de a servi scopului pentru care s-a nascut fiecare.

Bogatia in exces, indiferent daca a fost mostenita de la familie sau dintr-o perioada
recenta din viata cuiva, atrage dupa sine dorinta de a o folosi cum trebuie. Este dharma,
chemarea de a sluji. Irosirea ei pe fleacuri, daruirea ei fara niciun sens sau dedicarea in
cresterea ei, toate sunt modalitati de a refuza acea chemare. Provocarea pe care o aduce

* Inreligiile indiene, dharma semnifica Legea care sustine intreaga ordine universala - TEI
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bogatia in exces este de a 0 da mai departe intr-un mod frumos. Acest lucru poate dura ani
sau decenii si implica planuri pe termen lung si crearea unor structuri intregi, sau se poate
intAmpla printr-un singur act generos. In oricare mod, acesta este tipul de investitie
aliniatd cu o economie viitoare, in care statutul deriva din a darui, nu din a avea, iar
siguranta nu derivd din acumulare, ci din apartenenta la flux. Este o mentalitate in
totalitate diferita de paradigma traditionala a investitiei, pe care noi o punem pe picior de
egalitate cu cresterea bogatiei.

In primul rand, am crezut ci va fi nevoie si distrugem cuvantul si conceptul de
investitie in intregime. Apoi am luat in considerare etimologia lui: inseamna a imbraca, a
lua bani goi si a le pune vesminte noi, ceva material, ceva real in regatul fizic sau social.
Banii reprezinta pura energie umana cu potential creativ, care nu a fost inca ,imbracata“
in constructii materiale sau sociale.

O buni investitie inseamna sd imbracam banii in vesminte sacre: sa 1i folosim la
crearea, protectia si sustinerea lucrurilor care devin sacre pentru noi, in zilele noastre.
Acestea sunt aceleasi lucruri care vor forma coloana vertebrala a economiei de maine.
Buna investitie este, prin urmare, un exercitiu pentru lumea care vine, atat un exercitiu
psihologic, cat si o pregatire practica. Ea familiarizeaza persoanele cu noua mentalitate a
bogitiei — gasirea canalelor pentru oferitul productiv — si creeaza si consolideaza acele
canale care s-ar putea sa persiste chiar si cand sistemul monetar prezent va colapsa. Banii,
asa cum ii stim noi, s-ar putea sa dispara, insa relatiile de recunostinta si indatorire vor
ramane.

Daca imi permiteti putind speculatie poetica, tot ceea ce am spus in paragraful
precedent esteadevara, de asemenea, despre cealaltd ,viata care va urma“ — viata dupa
moarte. Nu trebuie neaparat sa credeti in viata de dupa moarte ca sa intelegeti acest lucru.
Imaginati-va pe patul de moarte, realizand ca nu veti lua nimic cu voi. La fel cum
investitiile financiare nu vor supravietui colapsului economic, la fel si sfarsitul vietii
noastre inseamna sfarsitul acumularilor. Ce va va bucura in acel moment? Amintirea a tot
ceea ce ati daruit. Dupa moarte, luam cu noi doar ceea ce am daruit. La fel ca in cultura
darului, aceasta va fi bogatia noastra. Daruind, strangem comori in rai. Atunci cand ne
contopim cu Totul, primim ceea ce am daruit tuturor.

Pentru oamenii cu bani putini, cel mai frumos mod de a-i folosi incepe, probabil, cu a
se hrani pe sine si pe propriii copii si a-si satisface anumite nevoi de baza ale vietii. Cu
toate acestea, dincolo de persoana noastra si de cei dragi noua, folosirea frumoasa a
banilor necesiti ceva ce noi numim ,a investi“. Intr-o economie sacri, investitia are un
inteles aproape opus a ceea ce inseamni azi. In zilele noastre, investitia este ceea ce
oamenii fac pentru a-si mentine bogitia. In economia sacra, este ceea ce facem pentru a
imparti bogatia noastra.

La fel ca non-acumularea, conceptul este atat de simplu ca pana si un copil il poate
intelege. El spune: ,Am mai multi bani decat imi trebuie, deci voi lasa pe altcineva sa 1i
foloseasca“. Aceasta este o investitie sau un imprumut. Iar o banca, sau un alt intermediar
al investitiei, este un expert in a gasi pe altcineva sa 1i foloseasca. Activitatea bancara, in
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dimensiunea ei sacra, spune: , Te voi ajuta sa gasesti pe cineva care poate sa iti foloseasca
banii intr-un mod frumos“. Odata am impartasit aceasta idee cu un bancher adevarat, pe
care l-am cunoscut la o conferinta si i-au dat lacrimile — lacrimi de recunostinta a esentei
spirituale a chemarii lui.

Peste o mie de ani, cand banii vor fi atat de diferiti de ceea ce stim astazi, incat s-ar
putea sa nici nu 1i recunoastem ca fiind bani, ideea de baza a investitiei va ramane. Acest
lucru se intampla din cauza ca, multumita abundentei fundamentale a universului si a
infinitatii creativitatii umane, adesea vom avea acces la un flux de daruri cu mult peste
nevoile noastre imediate. Vom avea intotdeauna cele de trebuinta traiului — inmultindu-se
in timp — pentru a crea minuni prin efort uman colectiv si prin relatia cu Pamantul Iubit.
La cel mai de baza nivel, investitia sacra reprezinta canalizarea intentionata a acestei
supraabundente spre un scop creativ. Incepe cu satisfacerea nevoilor si se dezvoltd intr-o
creatie a frumosului.

Ce luam pe mere, ddm pe pere

Investitia corecta evidentiaza spiritul darului. Din nefericire, darul din zilele noastre
sustine spiritul opus: fie este motivat de extractia, iar nu de rasplata bogatiei, fie darul
inapoiat este conditionat anticipat, fie impune conditii ulterioare, sau amandoua. Se
spune: ,iti voi da in folosinti acesti bani, doar daci imi vei da inapoi mai multi®.
Indiferent ca este o investitie dreapta sau un imprumut, profit de pe urma stapanirii
exclusive a unei resurse rare, cu scopul de a o controla tot mai mult. O altd modalitate de a
o vedea este faptul ci stimulentul pentru darul inapoiat nu este recunostinta. In ciuda a
ceea ce spune mesajul presedintelui in raportul anual, consiliul directorilor nu ia hotararea
de a plati dividendele in spiritul recunostintei catre milioanele de investitori anonimi.

Chiar inainte ca o economie sa realizeze ca principiile fundamentale ale darului se
cristalizeaza, putem incepe sa o traim. Investitia corectd — investitia in concordantd cu
spiritul si logica Darului — este posibila chiar acum. Ideile pe care sunt pe cale sa le propun
vor deveni mult mai evidente dupa tranzitia spre o noua economie, iar povestile
atotcuprinzatoare ale acelei economii — persoana relationala si Pamantul ca Iubit — le vor
sustine. Pentru a pune in practica aceste idei in zilele noastre, este nevoie de credinta,
viziune si curaj. Nu veti primi confirmarea niciunei persoane sau institutii patrunse inca
de vechea poveste. Din perspectiva lor, ceea ce sunt pe cale sa va ofer este nebunesc.

Ceea ce urmeaza sa prezint este, de departe, mult mai radical decat ,investitia
constient sociald“ sau ,investitia etici“. In timp ce aceste idei sunt pasi inspre directia
corectda, ele adapostesc o contradictie interna. Prin faptul ca ele cautd o restituire
financiara pozitiva, ele perpetueaza conversia lumii in bani.

Investitia traditionala, care este perfect justificata in contextul Ascensiunii, cauta sa
contribuie la cresterea domeniului banilor si sa castige o parte din acea contributie ca si
recompensa. Afacerea capitalistd identificd oportunitatile de crestere foarte mare si
furnizeaza banii pentru a-i face si se inmulteasci. Intr-o economie stationari, sau o
economie a descresterii, acest model nu se mai potriveste, la fel cum nu mai este
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considerat potrivit de catre tot mai multi oameni din clasa investitoare — de unde si
intoarcerea spre un scop diferit al investitiei: restaurarea, iar nu cea mai eficienta
exploatare, a bunurilor comune naturale si sociale.

Lisati-ma si reformulez: investitorii nu pot scoate bani din aceastii restaurare. In
orice sistem de ,investitie constient sociala“, in care se promite o ratd normala de
returnare, se adaposteste o minciuna, fie cd este congtienta sau nu. Voi explica prin doua
exemple.

Dupa o prelegere pe care am tinut-o, o femeie foarte inteligenta si sensibild, activa in
investitiile constient sociale, a protestat: ,Desigur, nu toate investitiile profitabile
contribuie la lichidarea bunurilor comune. Dar, daca investesc intr-o companie care are o
noua inventie grandioasa pentru — sa zicem, alimentatoare fotovoltaice, portabile si
ieftine? Ajut la capitalizarea acelei companii; ei vand o gramada de unitati, toti facem bani,
iar planeta beneficiaza de asemenea“. Bun, dar daca compania ar vinde unitatile la un pret
mai mic (de exemplu, suficient de mult incat profitul marginal sa finanteze cercetarea,
dezvoltarea si reinvestitia capitald), in acest caz nu ar face planetei un bine si mai mare,
facand dispozitivul si mai accesibil? Scopul de a plati dobanda sau dividendele
investitorilor, sa le asigure un termen de recuperare al investitiei pozitiv, intra in conflict
cu scopul care ar face compania ,,constienta“ din punct de vedere social sau ecologic.

Ca sa fiu clar — eu nu insinuez ca antreprenorii sa dea faliment vanzand la pragul de
rentabilitate. Eu vorbesc despre a investi, nu despre a castiga. Una este sa fii recompensat
pentru cd ai facut o treaba buna in lume; si este cu totul altceva sa adaugi bani la bani, in
virtutea faptului de a avea bani. In exemplul de mai sus, ar fi in reguld si fie pus un pret
suficient ca afacerea sa se mentina viabila, ca angajatii sa fie platiti bine, sa fie finantata
dezvoltarea, cercetarea si asa mai departe. Dar dincolo de acest lucru, corporatiile trebuie
sd castige o suma suplimentara, care sa ajunga la investitori sub forma de dobanda sau
dividende. De unde vine aceasta suma suplimentara? Din acelasi loc de unde vin toti banii
in zilele noastre: datorie purtitoare de dobanda si din conversia lumii in bani. Asadar,
daca doriti cu adevarat sa contribuiti la binele lumii, nu cereti restituirea investitiei
voastre. Nu incercati sa dati si sa luati in acelasi timp. Daca doriti sa luati (si s-ar putea sa
aveti motive serioase sa faceti acest lucru), atunci luati, dar nu pretindeti ca, de fapt, dati.

Un al doilea exemplu va face lucrurile mai clare. Luati in considerare una dintre cele
mai inspirate tipuri de investitie constient sociala: microimprumuturile acordate femeilor
din Sudul Asiei. Aceste programe au avut, aparent, un succes enorm, acordand femeilor
din India si Bangladesh noi mijloace pentru a-si castiga existenta, avand un risc scazut de
nerecuperare. Daca a existat vreodata un exemplu pentru ,a o duce bine, facand bine®,
acesta este. Imprumuti 500 de dolari unei femei indience pentru a-si cuampara o vaci de
lapte. Ea vinde laptele consatenilor ei si castiga suficient venit pentru a-si hrani familia si
pentru a plati dobanda si capitalul initial al imprumutului. Suna grozav, dar ganditi-va un
moment: de unde vin banii de rambursare? Vin de la sateni. Si de unde au ei banii acestia?
Ii obtin din vinderea altui bun sau serviciu — cu alte cuvinte, prin conversia unei parti a
bunurilor sociale sau naturale in bani, dupa cum am descris in capitolul 4. Efectul este
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acelasi cu cel al abominabilei taxe ,hut® pe care britanicii (si alte puteri coloniale) au
folosit-o pentru a distruge economiile locale independente ale Africii, in timpul erei
colonizarii. (1) A fost pur si simplu o mica taxa anuald, platibila doar in moneda nationala,
care forta bastinasii sa isi vanda munca si bunurile locale in schimbul acelei monede.
Economiile locale s-au descalcit rapid si s-au transformat intr-o piata de desfacere pentru
bunurile britanice si o sursa de fortd de munca si de materie prima.

Vaca aduce femeii mult mai mult lapte decat poate consuma familia ei. Cui va da
surplusul? Pentru ca trebuie sa restituie un imprumut financiar, fie ca 1i place sau nu, ea
va il va da celor doritori si capabili sa plateasca pentru el. Daca vaca ar fi fost pe gratis, iar
ea nu ar simti nicio constrangere de a castiga bani, probabil ar fi distribuit laptele prin
canalele traditionale ale retelei darului. Dar cu obligatia financiara care atarna deasupra
capului ei, ea nu poate face acest lucru, chiar daca ar vrea. Urmarind aceasta poveste mai
departe, cine sunt cei doritori si capabili sa plateasca pentru lapte? Acestia sunt cei care
castiga ei insisi un venit in bani lichizi. Oamenii care au nevoie de lapte nu il pot obtine
daca trdiesc in mare parte in economia darului. Aparitia unei noi ,afaceri“ in sat 1i da un
ghiont in alta directie fata de retelele traditionale de reciprocitate, inspre lumea banilor.

Daca nu ar fi dobanda imprumutului, infuzia celor 500 de dolari in comunitate ar
putea sa nu fie un lucru rau. Este adesea cazul comunitatilor moderne saracite, in care
oamenii au bunurile si serviciile pentru a face schimb, dar le lipsesc mijloacele de schimb
din cauza prabusirii culturii darului. Proprietarul initial al vacii ar putea folosi banii sa
plateasca satenii pentru lucruri de care are nevoie, iar cand acei bani, in cele din urma, ajung
inapoi la femeia care a cumparat vaca, multe nevoi au fost satisfacute si nimic nu a fost
pierdut. Chiar daca toti banii se intorc la investitor, cel putin niciun ban nu a parasit satul.

Daca imprumutul este cu dobanda, este vorba de o cu totul altd poveste. Sa-i oferi un
imprumut cu dobanda acestei femei este echivalent cu a extrage bani din satul ei. Imaginati-
va gandind: ,,Ah, in acest sat exista bogatie care nu a fost inca convertita in bani. Voi lua o
parte din ea! {i voi transforma in sclavii mei datornici“. Nu este un impuls prea caritabil.

Una dintre atractiile-cheie ale monedelor de schimb locale este faptul ca ele asigura
ramanerea banilor in comunitate. Un imprumut cu dobanda, cu o moneda de schimb
convertibild international, face contrariul — aspira banii din comunitate. Femeia vinde
laptele unui producator local de branza, care vinde branza unui tamplar, care construieste
un staul pentru vaca femeii, si asa mai departe. Banii circula si circuld, dar nu pot ramane
in comunitate pentru totdeauna, pentru ci datoria trebuie achitati. In ceea ce priveste
dobanda, aceasta poate fi platita doar daca localnicii vand ceva lumii din afara. Presiunea
de a plati dobanda, care se pune asupra femeii, este pasata comunitatii sub forma pretului
laptelui. Aceastd presiune impinge oamenii din tarile sarace sa lucreze in fabrici si pe
plantatii. In economia financiar, unde retelele originare ale darului s-au prabusit, aveti
nevoie de bani pentru a trdi. Veti vinde orice puteti, munca voastra, timpul vostru,
imprejurimile — cu scopul de a 1i obtine.

Economistii va vor spune ca, atata timp cat economia locald creste mai mult decat
rata dobanzii imprumutului pentru vaca de lapte (sau de fapt, totalitatea imprumuturilor
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acordate satului), satul poate plati capitalul initial si dobanda si inca sa isi creasca averea.
Cu alte cuvinte, daca tot satul, asemenea femeii cu vaca, vinde produse si servicii noi la o
ratd mai mare decat rata dobanzii, va fi capabil sa isi faca platile si sa prospere. Dar acum
aceeasi intrebare se repeta: de unde vin banii? La nivel global, investitiile bazate pe
dobanda impun competitia si epuizarea bunurilor sociale, naturale, culturale si spirituale
— conversia economiei darului in cea a banilor. (2)

Cat de evident este cd investia sacra are putine de-a face cu obtinerea profitului. Daca
vreti sa ajutati satul, atunci dati-i o vaca femeii. Sau dacid demnitatea ei o cere,
imprumutati-i banii cu dobanda zero (ceea ce reprezinta un dar de utilizare a banilor).
Daca va pasa mai mult sa va cresteti averea financiara, atunci faceti acel lucru in schimb si
uitati de pretexte. Zicala este adevirati: nu puteti servi la doi stipani. In ambele exemple
pe care le-am dat, de la un anumit punct, agendele conflictuale ies la suprafatd, iar
persoana trebuie si aleagi: si-1 serveascid pe Dumnezeu sau pe Mamona. Insi aceasti
alegere nu va fi caracteristica economiei sacre. Cele doua vor fi unite — parte a reuniunilor
generale ale opozitiilor care justificd denumirea de Era a Reuniunii a vremurilor care vor
veni.

Investitiile constient sociale, care promit o buna rata de recuperare, inseamna ,,sa iei
pe mere ce dai pe pere“ — cu un comision al acestei tranzactii oprit pentru tine. Sper ca
explicatia mentionata mai sus a fost de prisos pentru majoritatea cititorilor mei. Pana la
urma, bunul simt elementar ne spune ca este o problema cu ideea faptelor bune motivate
de profit. Este posibil ca uneori profitul sa vina accidental, insa un dar care impune
conditia unui dar mai mare, in schimb, nu mai este deloc un dar, ci un siretlic sau un jaf.

Acestia sunteti cu adevarat, daca doriti sa impuneti o separare fara suflet in viata
voastra, intre afaceri si alte relatii interumane? Cand investiti bani cu dobanda, participati
in mod indirect in a-i spune unui om sarac: ,Nu imi pasa ce trebuie sa faci ca sa 1i obtii —
returneaza-mi banii!“ Recipisa voastra de depunere este amenintarea de prescriere a
altcuiva. Poate ca nu actionati ca si Ebenezer Scrooge*, dar platiti pe altcineva sa o faca.

Daca investitiile generatoare de dobandda sunt in mod fundamental imorale,
contribuind la pradarea bunurilor naturale si comune, atunci in mod evident nu ar trebui
sd investim bani pentru dobanda. Acelasi lucru este valabil pentru orice investitie care
conduce la expansiunea domeniului bunurilor si serviciilor. In calitate de investitori
congtient sociali, nu ar trebui sa contribuiti la monetizarea vietii si a naturii.

Nu exista iesire din acest principiu. Ocazional, primesc email-uri de la oameni din
industria financiard care mi-au citit cartile si imi descriu ideile lor despre investitia
constient sociala sau ecologica. Apoi, eu le propun ideea mea proprie: un fond de investitii
care are ca scop explicit profit zero la investitie. Dintr-un motiv anume, niciunul dintre
expertii financiari cdruia i-am sugerat acest lucru nu m-a mai contactat vreodata! Cu toate
acestea, intr-o economie cu dobanda negativa, profitul zero al investitiei ar fi considerat
destul de bun.

* personaj literar creat de Charles Dickens, simbol al zgarceniei si mizantropiei — TEI
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Nu sunt sustindtorul unei ere a atruismului, in care uitim de beneficul personal
pentru binele comun. Mai degraba, prevad o fuziune a beneficiilor personale si a
bunastarii comune. De exemplu, cand daruiesc bani in comunitatea mea, creez sentimente
de recunostinta care ar putea sa i motiveze sa imi inapoieze darul, sau sa dea mai departe
un dar altcuiva. In orice caz, am intirit comunitatea care mi sustine. CAnd suntem
incorporati in economia darului, ne directionam in mod natural recunostinta nu numai
inspre daruitorul cel mai apropiat, dar si inspre comunitate ca un intreg avand grija de
membrii ei cei mai in nevoie (darurile cauta nevoile). Dorinta noastra de a darui se poate
foarte bine exprima printr-un dar oferit cuiva din comunitate, care nu ne-a daruit nimic.
Prin urmare, putem vedea orice dar, chiar si unul fara speranta returnarii, ca pe o forma
de ,investitie*. Incd luim bani goi si, daci acestia sunt o investitie buna, i imbricim
frumos. O investitie proasta 1i imbraca in ceva urat. Atat este de simplu.

Dobanda monetara negativa a viitorului va alinia spiritul darului cu autointeresul
economic, iar imprumuturile cu dobanda zero nu vor mai fi resimtite ca un sacrificiu. Pana
la urmi, faptul de a ne agita de bani ne aduce un castig mai mic decat zero. In perioada
care ne ramane, inainte ca un asemenea sistem sa preia conducerea, sa imprumuti bani
fara dobanda, sau sa 1i dai pe degeaba este, aparent, impotriva autointeresului rational. Pe
de altd parte, acesta este un autointeres miop pentru cd, in timp ce prezentul sistem
monetar se poate dezintegra usor in urmatorii cativa ani, legaturile de recunostinta pe care
le creeaza darurile vor persista in oricare tumult social. Daca sunteti o persoana
preocupata de Varful Productiei Petrolului sau de unul dintre celelalte scenarii de
prabusire, cea mai buna siguranta pe care vi-o puteti oferi este sa va adapostiti intr-o retea
de daruri. Incepeti si diruiti de acum. Zece milioane de dolari ar putea insemna doar tot
atatea fasii de hartie in cativa ani. Aceasta este o alta cale in care ceea ce daruiti in ,,aceasta
lume®, ar putea fi comoara Dvs. in urmatoarea.

Daca doriti sa creati o lume a abundentei, o lume a recunostintei, o lume a darului,
puteti incepe folosind banii de astazi, cat inca mai exista, pentru a crea si mai multa
recunostintd in lume. Dacd avem un rezervor de recunostintd suficient de mare, atunci
societatea noastra poate tine piept, practic, la orice. Din nou, traim intr-o lume a
abundentei fundamentale pe care am adus-o, in mod artificial, in starea de saracie, prin
credintele si obiceiurile noastre. Atat de rau am degradat planeta si spiritul, incat va fi
nevoie de o revarsare deplina a tuturor darurilor noastre pentru a o vindeca. Revarsarea
darurilor vine din recunostinta. Prin urmare, cea mai buna investitie pe care o poti face cu
banii tdi este aceea care genereaza recunostintd. Nu conteaza dacd recunostinta te
identifici drept diruitor. In cele din urma, reperul recunostintei este Daruitorul tuturor
darurilor noastre, a lumii noastre, a vietilor noastre.

Pentru a fi pregatiti pentru acea economie si pentru a trai astazi in spiritul ei, in loc
sd investim bani cu scopul de a face mai multi din ei, mutdm scopul investitiei spre
folosirea banilor acumulati drept darul care sunt: darul lumii vechi citre cea noud, un dar
de la stramosi pentru viitor. Este asemanator cu darul vietii, cu laptele mamei, cu
mancarea si stimularea senzoriald si toate lucrurile care ne fac adulti, lucruri pe care le
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primim astfel incat sa putem intra in maturitate si sa le daruim mai departe. Atunci,
intrebarea este cum sa folosim banii in constiinta darului. Daca nu sunteti un investitor,
atunci problema devine una de trai cinstit.

Scopuri noi pentru acumuldrile vechi

Intrebarea ,,.Ce vor face oamenii bogati cu grimada lor de bani?“ ne sugereazi o intrebare
si mai cuprinzatoare: Ce am putea noi, ca societate, sa facem cu averea acumulata pe
parcursul a mii de ani? Ce este aceasta avere, oricum, daca nu de fapt sau numai
sconsumerism taraganat?

Haideti sd reconsiderdm esenta banilor. Mai exact, ce anume se acumuleazd in aceste
gramezi uriase de bani? Banii nu sunt atceva decat talismane ritualice dupa care
coordonam scopul si activitatea umana. Aceia care poseda o acumulare de bani, au la
dispozitia lor mijloacele sa focalizeze si sda organizeze mana de lucru a societatii.
Inmultirea banilor poate surveni doar cu costul unui domeniu nemonetizat, insi cheltuirea
banilor poate restaura acest domeniu atata timp cat aceasta cheltuiala nu este o investitie
care cautd o transformare suplimentara in marfda a bunurilor sociale sau naturale. Banii
pot fi folositi in scopul cumpararii echipamentului de exploatare forestiera pentru a rade o
padure dar, de asemenea, pot fi folositi pentru conservarea si apararea padurii. Prima
variantd creeazd banii; a doua distruge banii (pentru cd nu mai genereaza bunuri si
servicii). In orice caz, acumularea banilor conferi abilitatea de a coordona activitatea
umana la scara mare.

Imaginea de a sta pe varful averii acumulate in secole de exploatare este de o
relevantd particulard pentru generatia baby boom*, ultima care a ajuns la maturitate in
timpul apogeului civilizatiei noastre. Ei au cate un picior in fiecare lume, in cea veche si in
cea noua. Au acces (multi dintre ei) la gramada de bogatii din vechea lume, dar sunt destul
de tineri astfel incat constiinta lor sa se schimbe, aliniindu-se cu cea noua. Generatia mea,
numita candva generatia X, este diferita. Multi dintre noi, chiar si cei cu educatie in spate,
nu au pus niciodata piciorul in lumea veche. Pana in momentul in care am ajuns la
majorat, era atat de evident ruinata, incat nu ne-am putut convinge sa facem averile acolo.
Pentru cineva care a ajuns adult in anii 1960 sau 1970, era inca posibil sa creada in planul
ascensiunii; era inca posibil sa participe, pe deplin, la Povestea Oamenilor: cucerirea
spatiului, cucerirea atomului, stipanirea universul pe orizontald si pe verticald. Imi
imaginez ca, daca m-as fi nascut in 1957, mai degraba decat in 1967 (sau daca tatal meu nu
mi-ar fi dat sa citesc, la adolescentd, Primavara tacuta, 1984, si O istorie a Statelor Unite
din perspectiva oamenilor)** as fi urmat Planul si astazi as fi fost un profesor de

* explozia demografica postbelica in America anilor 1946 — 1964 — TEI

** Primdavara tacuta — eng. Silent Spring, lucrare din 1962 a biologului american Rachel Carson, carte de cipatai a
migcarii ecologiste americane. 1984 — roman vizionar publicat de George Orwell in 1949. Una dintre cele mai
faimoase distopii din istoria literaturii. O istorie a Statelor Unite din perspectiva oamenilor — eng. A People’s
History of the United States — lucrare influenta a istoricului american Howard Zinn, in care prezinti istoria SUA din
punctul de vedere al oamenilor obignuiti, nu din al elitelor politice sau economice — TEI

271



Charles Eisenstein - ECONOMIA SACRA

matematica undeva, la o universitate. Dar nu a fost sa fie. Pe cand am ajuns la majorat, in
anii optzeci, povestea noastra despre oameni nu mai era obligatorie. Practic, eu si milioane
ca mine am lasat-o balta. Generalizez, dar cred ca exista adevar in a spune cd, in timp ce
copiii anilor cincizeci si saizeci au devenit programatori milionari pentru Microsoft, copiii
anilor saptezeci si optzeci se joaca cu Linux. Nu e vorba de vreo remarca de lipsa de
moralitate la adresa milionarilor de la Microsoft! In vremurile lor, era inci posibil pentru
un vizionar de douazeci si ceva de ani, dinamic, sa fie entuziasmat in legatura cu ceea ce se
intdmpla in industria comerciala de software. Acelasi lucru este valabil pentru institutiile
centrale politice, academice, de arte, stiinta, medicina si asa mai departe. Bineinteles,
chiar si atunci, inevitabilul deznodamant al povestii Ascensiunii era evident pentru cei cu
ochi de vazut, la fel cum, de mii de ani, era evident pentru mistici. Totusi, pentru
majoritatea, crizele erau prea indepartate, iar ideologia dominatiei umane era prea adanc
intiparita pentru a-i abate de la participarea deplina la planul ascensiunii.

Dinamica sociala despre care vorbesc este, in parte, un fenomen avand in centru
America, insa cred ca s-a raspandit la o lume care se afla pe piscul unei noi ere. La fel ca
generatia americana baby boom, lumea se afla in varful unei gramezi de bogatii, produsul
final a zece mii de ani de cultura si tehnologie. Dispunem de o infrastructura industriala
grandioasd; dispunem de drumuri si avioane; dispunem de un vast sistem deja existent
care, de secole, este consacrat expansiunii domeniului uman si cuceririi naturii. A venit
vremea sa intoarcem instrumentele separarii, dominatiei si ale controlului inspre scopul
reuniunii, vindecarea lumii. La fel cum bogatii baby boomer, sau mostenitorii averilor
trecute, isi pot intoarce averea spre un scop frumos, fara sa isi faca griji ca averea lor este
intr-un anumit fel patata de originile ei, la fel avem si noi oportunitatea si responsabilitatea
sa folosim fructele acumulate ale dominatiei noastre asupra pamantului, intr-o maniera
frumoasa. Acest lucru este valabil chiar si pentru cele mai atroce tehnologii explorative —
cum ar fi ingineria genetica si fuziunea nucleara — care au dus programul controlului pe
culmile violentei arogante. In era dobanzii, care este era cresterii, forta motivationald
principala din spatele oricarei noi tehnologii era sa deschida noi domenii pentru conversia
bogatiei naturale si sociale in bani. Ingineria genetica a facilitat ca genomul sa devina o
resursa naturald exploatabild, la fel cuam motorul cu aburi a dus la facilitarea mineritului
unor filoane adanci de carbuni, iar plugul din fier la brazdarea solului greoi. Cum va arata
tehnologia cand va fi dedicata scopului opus — restaurarea sanatatii planetei?

Cand umanitatea, ca intreg, va trece prin aceeasi schimbare de constiinta prin care au
trecut atat de multi oameni in ultimele decenii si care i-a eliberat din Matrice, cine stie in
ce scop vom folosi tehnologiile sau profitul? Cand umanitatea nu se mai afla sub
constrangerea de a-si extinde domeniul, vom transforma ingenuitatea noastra colectiva si
cunostintele, informatia si tehnologia acumulate de veacuri in scopuri aliniate cu
constiinta ecologica, legaturile dintre oameni si vindecarea. Acest lucru nu inseamna ca
tehnologia nu se va schimba. Tehnologiile care sunt dominante in zilele noastre vor fi
reduse la aplicatii marginale, in timp ce tehnologiile marginale, inclusiv cele respinse sau
ridiculizate in zilele noastre, vor fi in plin plan.
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Oricare ar fi aplicarea tehnologiei acumulate sau a banilor acumulati, dorim sa fim
siguri cd nu o folosim in vechiul mod: ca un instrument prin care sa ne separam si mai
mult de natura, sau prin care sa obtinem si mai multa bogatie financiara. De aceea, propun
ideea de a folosi banii pentru a distruge banii. Prin aceasta, vreau sa zic sa folosim banii
pentru a restaura si proteja bunurile naturale, sociale, culturale si spirituale, din care au
fost creati in primul rand. Aceasta are efectul de a accelera colapsul si de a-i atenua
gravitatea. Specula cu bani este supusa imperativului ,,cresti sau mori“. Orice element al
capitalului social sau natural caruia 1i interzicem transformarea in marfa accelereaza
decesul camatariei, ,infometeaza bestia“. Domeniul in interiorul caruia bunurile si
serviciile (monetizate) se pot extinde, se micsoreaza. Fiecare padure pe care o protejam ca
sa nu fie transformata in cherestea, fiecare bucata de paméant pe care o retragem de la
dezvoltare, fiecare persoana pe care o invatam sa se vindece si sa vindece pe altii, fiecare
cultura bastinasa pe care o separam de imperialismul cultural, este un loc mai putin unde
banii ar putea coloniza. Eforturile liberalilor si ale reformatorilor, cu toate ca sunt
incapabile de a opri 1naintarea progresului Masindriei, nu au fost in van. Limitarea
poluarii, de exemplu, a asigurat ca cel putin o parte din cer sa nu fie convertit in bani.
Standardele de munca au prevenit cel putin ca o parte din bunastarea muncitorilor sa nu
fie convertita in bani. Miscarea antirazboi face ca afacerea razboiului sa fie mai putin
profitabila. Criticile de dreapta ale politicilor ecologiste, pro-muncii si antirazboi sunt
corecte — ele dauneaza cresterii economice. Daca eu merg intr-o culturd bastinasa, ii
conving oamenii ca agricultura de subzistenta este degradanta si primitiva, iar in schimb i
determin sa munceasca intr-o fabrica si sa se alature economiei de piata, atunci PIB-ul
creste (si am creat o ,oportunitate de investitie®). Daca, pe de alta parte, inspir oamenii sa-
si abandoneze locurile de munca bine platite si ,,sa se intoarca la pamant“, atunci PIB-ul
cade. Daca creez o comunitate unde nu mai platim pentru ingrijirea copiilor, dar in schimb
avem grija de copiii fiecaruia in mod cooperativ, atunci PIB-ul cade. Iar daca reusim sa
protejam Refugiul Vietii Salbatice din Alaska de forarea pentru petrol, atunci vor fi zeci de
milioane de dolari care nu se vor materializa niciodata. De aceea, sustin ca folosim banii
pentru a distruge banii. Cateodata, uneltele stapanului pot dezmembra casa stapanului.

Un alt fel de a privi lucrurile este ca aceste eforturi de a proteja o parte din bogatiile
comune a ridicat ,nivelul” unde trebuie sa cidem inainte ca transformarea catre lumea
noua sa se cristalizeze. Faptul ca folosesc un limbaj al recuperarii dupa dependenta este
intentionat. Dinamica cu care opereaza camataria este dinamica dependentei, necesitand o
doza chiar mai mare (de bunuri) pentru a mentine normalitatea, convertind tot mai mult
din baza bunastarii in bani pentru o doza. Daca aveti un prieten dependent, nu ii va face
niciun bine sa 1i acordati obisnuitul ,ajutor”, cum ar fi bani, o masina pentru a o inlocui pe
cea accidentata, sau un loc de munca care sa il inlocuiasca pe cel pierdut. Toate aceste
resurse se vor duce la fundul gaurii negre a dependentei. La fel se intampla si cu eforturile
politicienilor nostri de a prelungi era cresterii.

Multumita eforturilor generatiilor de binefacétori, inca vom avea o parte din divina
noastra mostenire. Inca mai exista bogatii in sol; inca mai sunt paduri sanatoase din loc in
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loc; mai sunt inca pesti in unele parti ale oceanului; mai sunt inca oameni si culturi care
nu si-au vandut, in intregime, sdnatatea si creativitatea. Acest rest de capital natural,
social si spiritual este ceea ce ne va purta prin tranzitie si va forma baza pentru vindecarea
lumii.

Daca sunteti un investitor, este timpul sa va concentrati in intregime pe crearea
legaturilor, pe generarea de recunostinta si pe reclamarea si protectia bunastarii comune.
Vremea mentalitatii conservarii averii a luat sfarsit. Conservarea averii imi aminteste de o
colonie de sobolani, fiecare catarandu-se unul peste celdlalt pentru a ajunge la varful
catargului unei coribii care se scufundi. In schimb ar putea coopera pentru a stringe
bucitile cu care sa-si construiasca o pluta care sa-i salveze. Ne asteaptd un drum lung in
fata.

Traiul cinstit

Aceleasi principii care se aplica investitiei cinstite se aplica traiului cins, de asemenea tit;
intr-adevar, traiul cinstit si investitia cinstita sunt doua fete ale aceleiasi monede. Daca
investitia cinstitd foloseste banii ca dar pentru a sustine crearea unei lumi mai frumoase,
atunci traiul cinstit accepta acel dar, in timp ce face acea munca.

Job-ul traditional primeste bani pentru ca ajuta la extinderea regatului monetizat.
Aflam ca, pentru a castiga bani, trebuie sa participam la conversia a ceea ce este bun,
adevarat si frumos in bani. Acest lucru se intampla din cauza sistemului monetar — in cele
din urma, influenta se duce la cei care pot crea in cel mai eficient mod noi bunuri si servicii
(sau care le iau de la cei care le-au creat). Un sistem monetar bazat pe dobanda exercita o
presiune sistemica asupra conversiei bogatiilor comune in bani si cea mai mare
renumeratie se duce la cei care fac acest lucru, in cel mai eficient mod. Doriti sa deveniti
bogati? Inventati un mod mai eficient de despicare a copacilor. Creati o campanie
publicitara care sa convinga alte natiuni sa bea Cola in locul bauturilor locale. Vazand
lucrarile economiei globale, multi tineri idealisti decid ca nu vor sd ia parte la ele. Primesc
scrisori de la ei tot timpul. ,Nu vreau sa iau parte la asta. Vreau sa fac ceea ce imi place,
intr-un mod in care sd nu rdanesc pe nimeni. Dar nu fac bani din asta. Cum sa
supravietuiesc?“. Cum sa supravietuiesti, ca sa nu mai pomenesc de accesarea unor sume
mari de bani pentru a face lucruri marete, intr-o lume care rasplateste exact distrugerea
acelor lucruri pe care doriti sa le creati?

Din fericire, in zilele noastre exista oameni care va vor da bani sa faceti lucruri care
nu vor crea mai multi bani. Acestia sunt exact oamenii (sau organizatiile, sau guvernul)
care urmaresc spiritul ,investitiei cinstite“, descrise mai sus. Bineinteles, traind de pe
urma donatiilor altora nu este o solutie daca ei trebuie sa munceasca tot mai greu (la
afacerea distrugerii) pentru a castiga banii care vi-i da voua. Cu toate acestea, dupa cum
am observat, umanitatea poseda vaste depozite de bogatii in forme diferite, de exemplu sa
conserve si sa restaureze capitalul natural, social, cultural si spiritual. Facand acest lucru,
nu se vor crea mai multi bani; prin urmare oricine plateste, in cele din urma ofera un dar.
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Cu alte cuvinte, cheia ,traiului cinstit“ este sa traim din daruri. Acestea pot veni in
forme ingenioase. De exemplu, sd spunem ca vindeti produse la preturi corecte. Cand
cineva cumpara, la fiecare produs cumparat multiplicad costul unui produs functional
echivalent, prelucrat intr-o fabrica cu conditii de lucru umilitoare; diferenta de cost este, in
fond, un dar. (3) Nu au fost nevoiti sa plateasca atat de mult. Acelasi lucru este valabil si
daca slujba Dvs. este sa instalati boilere solare, sau sa construiti adaposturi pentru cei fara
casa. Multe slujbe de servicii sociale traditionale, cum ar fi asistentii sociali, profesorii si
asa mai departe, iau parte la energia darului atata timp cat ele nu contribuie la cea mai
eficienta operatie a masinariei devoratoare a pamantului — de exemplu, instruind copiii sa
fie producatori eficienti si consumatori fara minte. Sursa banilor poate fi un cumparator, o
fundatie, sau chiar guvernul. Ceea ce face dintr-un lucru un dar este motivul — faptul ca nu
tinteste sa obtina cel mai mic pret, sau sa genereze si mai multi bani in schimb. Slujba
traditionala inseamna contrariul: iti platesc un salariu si profit de pe urma productivitatii
tale (a bunurilor si serviciilor vandabile), care iti depaseste salariul. Slujba traditionala
ajuta la conversia lumii in bani.

Intr-un mod subtil, orice actiune care duce la micsorarea domeniului banilor, duce la
daruri. Daca oferiti cursuri de recalificare, pregatiti tamaduitori holistici sau predati
permacultura, in cele din urma reduceti domeniul bunurilor si serviciilor. Urmarind banii
pe care 1i primiti in urma acestor actiuni pana la originile lor, undeva la capatul celalalt al
firului, cineva a facut o ,investitie proasta®, violand principiile care guverneaza crearea
banilor in zilele noastre: ,Banii se duc la cei care 1i vor inmulti si mai mult®. Nu e un
accident faptul ca sunt putini bani care se fac din inversarea conversiei vietii si a lumii in
bani.

Daca vreti sa rezumati acest lucru la esentd, ati putea spune ca traiul cinstit se
bazeaza pe doud principii. El foloseste timpul, energia si alte daruri ale Dvs., in folosul a
ceva care amplificd, conserva sau restaureaza un aspect al bogatiei comune, iar banii (sau
alt dar returnat) care vin in schimb nu implica ranirea naturii si a oamenilor. Sau, ca sa
simplific, alte fiinte beneficiaza de daruri, fara a li se provoca vreun rau. Oricum, eu nu
trdiesc dupa principii; si nici nu o recomand. Ar trebui sa incerc sa calculez costurile si
beneficiile relative rezultate din tiparirea acestei carti? Pe de o parte, foloseste celuloza din
copaci; pe de alta parte, s-ar putea sa inspire oamenii sa creeze un sistem sustenabil
pentru pamant. Oamenii sunt adeptii interpretarii alegerilor lor intr-un mod care sa se
alinieze cu principiile lor; daca discrepanta este prea mare, isi modifica principiile si
pretind ca le-au avut tot timpul.

Prin urmare, cand este vorba de un trai cinstit, am incredere in ceea ce simt ca e bine
si drept. Ati putea intreba — dar daca simti ca e bine si drept sa vinzi pasta de dinti, sau sa
lucrezi pentru un fond de investitii, sau sa concepi arme nucleare? As spune, atunci fa-o.
In primul rand, pentru ci, pe misurd ce constiinta Dvs. despre lume se dezvoltd, o
asemenea munci probabil nu vi s-ar mai pirea buna si cinstiti. In al doilea rand, deoarece
va veti conditiona sa va incredeti in acel sentiment, acesta va continua sa va ghideze cand
va veni vremea si renuntati la acea slujbi si si faceti ceva curajos. In al treilea rand,
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pentru ca a ne refuza propriile dorinte interioare de dragul principiilor face parte din
povestea Ascensiunii, a stdpanirii naturii. Ideea ca dorintele noastre sunt ceva rau, ca
trebuie sa le cucerim de dragul a ceva superior, este reflectarea ei interioara. Este aceasi
mentalitate care ne infraneaza de la generozitate, pentru ca ne punem problema ca s-ar
putea si nu ne-o permitem. Increderea in sine, pentru care pledez, este inseparabili de
premisa de baza a acestei carti, expusa in capitolul 1: ne nastem in recunostintd, ne nastem
in nevoia si dorinta de a darui.

Cu alte cuvinte, aveti incredere ca nu este dorinta voastra adevarata sa va supuneti
conversiei lumii in bani. Aveti incredere ca doriti sa faceti lucruri frumoase in viata
voastra.

Astfel, eu propun ca, pentru un trai cinstit, sa ne orientam inspre nevoia si dorinta
noastra de a da. Propun sa privim lumea prin prisma intrebarilor: ,,Ce prilej de a darui
am?“ si ,Cum ag putea sa imi daruiesc mai bine darurile?“. Tineti minte aceasta intentie si
oportunitati neasteptate se vor ivi. Numaidecat, orice situatie in care nu va oferiti darurile
vietii spre ceea ce a fost bun pentru Dvs. devine intolerabila.

Este in regula daca ,ceea ce pare bine si corect” abia va hraneste familia. Cheia este in
atitudinea de a servi. Daca incercati sa va culpabilizati pentru un trai cinstit, cel mai
probabil va veti alege cu o imitatie a lui. Multe organizatii nonguvernamentale (ONG-uri)
nu sunt decat imense proiecte ale vanitatii, moduri elaborate de a ingadui oamenilor sa se
aprobe pe sine. Toate acestea sunt egoism. Scopul unui trai cinstit nu este sa puteti sa aveti
o imagine de sine pozitiva. La oamenii care o fac din acest motiv este chiar evident faptul
ca o fac din defensiva, dintr-o falsa evlavie si autojustificare. Scopul traiului cinstit este sa
va folositi energiile pentru a face ceva ce iubiti. Conceptul ar trebui sa fie resimtit ca
eliberator, nu ca o incarcatura morala, nu ca un alt lucru pe care trebuie sa il faceti corect,
pentru a fi bun.

Pentru a patrunde mai adanc in traiul cinstit, fiti servitori in fiecare zi. Aveti
incredere in dorinta voastra de a darui, amintiti-va ce bine va face sa va simtiti si fiti
deschisi la ocaziile de a darui, mai ales cand ele sunt chiar la limita curajului Dvs. Iar daca
sunt dincolo de limitele curajului Dvs., nu provocati singuri suferinta. Fricile care va
blocheaza dorinta de a darui nu sunt un inamic. Ele formeaza un cocon de siguranta. Cand
crestem, fricile care au fost candva protective, devin limitative; devenim nerabdatori cu ele
si cautam sa scipam de ele. Aceasta nerabdare aduce un nou avant de curaj. Astazi, acest
proces de crestere are loc cu intreaga omenire. Planul Ascensiunii care ne se parea candva
bun si cinstit — fortarea frontierelor stiintei, cucerirea universului, triumful asupra naturii
— nu mai pare corect, pe masura ce consecintele acelei ambitii au devenit dureros de greu
de ignorat. Am intrat intr-un moment de criza, in mod colectiv, in care ceea ce este vechi
este intolerabil, iar ceea ce este nou nu s-a manifestat inca (nu ca o viziune comuna, cu
toate ca s-a manifestat pentru multi indivizi).

Asadar, cand este vorba de traiul cinstit sau de investitia cinstitda, haideti sa fim
blanzi. Pentru noi insine si pentru altii, haideti sa ne incredem in dorinta naturala de a
darui si sa ne incredem in procesul natural de crestere, care ne propulseaza in acea
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directie. In loc si ne culpabilizim pe noi si pe ceilalti inspre el (intirindu-ne preficuta
noastra evlavie), putem oferi ocazii si incurajari de a darui si putem fi generosi cu
aprecierile si celebrarea darurilor celorlalti. Putem sid ii vedem pe ceilalti nu ca fiind
oameni egoisti, lacomi, ignoranti sau lenesi, care ,nu se prind“, ci mai degraba ca pe fiinte
divine care doresc sa daruiasca lumii; putem vedea acest lucru si ni-1 putem confirma, si
accepta atat de trainic, incat cunoasterea noastra sa serveasca drept o invitatie pentru noi
si pentru ceilalti de a pasi in acel adevar.

Note

(1) Vezi, de exemplu: Pakenham, Thomas. The Scramble for Africa, Londra. Abacus.
pag. 497-98

(2) Un mic avertisment: in teorie, daca rata dobanzii nu ar fi mai mare decat prima
de risc, atunci nu ar fi nevoie de crestere economica si de monetizarea bunurilor comune.
Totusi, componentele relevante ale adevaratei rate a dobanzii sunt prima de lichiditate si
valoarea inflatiei, determinate de cerere, oferta si de politicile monetare guvernamentale.
Acestea reprezinta profitul din simpla detinere a banilor, care este lipsit de temei, date
fiind argumentele din capitolele 4 si 5.

(3) Sunt constient ca acest ,comert legal“ a devenit, in multe cazuri, un brand care
acopera obisnuita exploatare a muncii si transformarea in marfa a culturii, insa principiile
tot se aplica.
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CAPITOLUL 21
A MUNCI INTRU DAR

,Cat de stranie este situatia noastra pe pamant! Fiecare dintre noi vine aici pentru
o0 vizita scurtd, fara sa cunoasca motivul, chiar daca pare uneori ca a venit cu un scop
divin. Cu toate acestea, in viata cea de toate zilele exista un lucru pe care il stim cu
siguranta: acela ca suntem aici pentru binele celorlalti.“ — Albert Einstein

Increderea in recunostinta

A . . .. A . v v e LY
I ntrebarea revine iar si iar: cum am putea, in economia monetara de astazi, deopotriva,

sa traim si sa ne impartim darurile cu semenii? Unii dintre cei care-si pun aceasta
intrebare sunt artisti, vindecatori sau activisti care cauta cu disperare sa giaseasca o
modalitate de a ,fi platiti“ pentru ceea ce fac. Altii au o afacere sau o profesie de succes,
dar au inceput sa simta ca ceva este in nereguld cu modul in care sunt valorizati pentru
serviciile lor.

Intr-adevir, a percepe un comision in schimbul unei activititi, sau chiar a unor
bunuri materiale, incalca spiritul Darului. Cand vom fi trecut la mentalitatea daruirii, vom
trata creatiile noastre drept daruri catre alte persoane, sau citre lume. Ar fi impotriva
spiritului daruirii sa atasam a priori unui dar, un alt dar de schimb, pentru ca atunci gestul
nu ar mai fi unul de diruire, ci mai degrabi, un troc sau o vanzare. In plus, multi oameni,
in special artisti, vindecatori si muzicieni, isi vad propria munca drept sacra, inspirata de o
sursa divind si care poarta o valoare infinitd. A-i atribui un pret, ar inseamna devalorizare,
sacrilegiu. Ins#, cu siguranti, si artistul meriti si fie recompensat pentru munca sa, nu-i
asa?

Ideea din spatele cuvantului ,recompensd“ este cd, prin munca Dvs., ati facut un
sacrificiu de timp. Ati petrecut muncind acel timp pe care, in schimb, 1-ati fi putut petrece
pentru altceva ce v-ar fi placut sa faceti. Un alt context in care folosim cuvantul
~recompensa“ este, de exemplu, in procese, atunci cand cineva solicitd despagubiri pentru
un prejudiciu, pentru durere si suferinta.

Intr-o economie care meriti atributul de ,sacri“, munca nu va mai fi un prejudiciu
adus timpului sau vietii, ea nu va mai fi o chestiune de durere si suferintd. O economie
sacra recunoaste faptul ca fiintele umane isi doresc s munceasca: doresc sd isi consume
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energia vietii in exprimarea darurilor lor. In aceasti abordare nu este loc pentru
,recompensi“. Munca reprezinti o bucurie, un motiv de recunostinti. In cel mai bun sens
al sau, se ridica deasupra oricarui pret. N-ar fi atunci o blasfemie sa vorbim, de pilda,
despre recompensarea lui Michelangelo pentru ca a pictat Capela Sixtina, sau a lui Mozart
pentru cd a compus Recviemul? Nicio cantitate finitd de bani nu este suficientd in
echivalarea divinului. Pentru operele desavarsite, singurul mijloc adecvat de a le oferi este
acela de a le transmite mai departe. Chiar daca in acest moment, putini dintre noi au acces
la geniul unui Mozart, suntem cu totii capabili de a crea lucruri sacre. Suntem cu totii
capabili de a ne canaliza abilitatile spre ceva mai inalt decat noi insine. Ceva ia forma prin
noi, folosindu-ne ca instrument de manifestare a sa pe pamant. Puteti aprecia acum cat de
neadecvat este conceptul de ,recompensa“ pentru acest tip de activitate? Puteti simti
dezonoarea provocata de vanzarea unei creatii sacre? Indiferent de pret, v-ati vandut ieftin
si ati vAndut ieftin si sursa de la care ati primit darul. imi place si spun asa: ,,Unele lucruri
sunt prea valoroase pentru a fi vandute. Ele pot fi doar transmise mai departe®.

Intrebarile se ivesc imediat in mintea celui care citeste. In pofida celor spuse, este
posibil sa cadeti din nou pe ganduri: ,dar, oare, nu se cade ca un artist sa fie recompensat
pentru munca lui?“. Cat de departe merge aceasta intuitie a separarii! Asadar, sa
reformulez: ,Nu merita, oare, cel care ofera daruri de valoare sa primeascd, in schimb,
daruri de valoare?“. Raspunsul, in masura in care paradigma lui ,meritd“ are ceva
semnificatie, este afirmativ. Intr-o economie sacri, acest lucru se va intdmpla prin
intermediul mecanismului recunostintei, mai degraba decat prin cel al constrangerii.
Atitudinea vanzatorului spune: ,Eu va voi oferi acest dar, insa numai dacd ma platiti
pentru asta, numai daca imi dati in schimb atat cat cred eu ca merita“ (cu toate acestea,
indiferent de pret, vanzitorul se va simti intotdeauna nedreptitit). In antitezi, atitudinea
celui care ofera spune: ,,Eu va voi oferi acest dar si am incredere ca imi veti da, in schimb,
atat cat credeti ca este corect.“ Daca oferiti un dar de valoare si nu primiti in schimb
recunostintd, atunci, probabil, este un semn ca l-ati oferit unei persoane gresite. Spiritul
Darului raspunde nevoilor. Generarea recunostintei nu este scopul daruirii, ci este un
semn, un indicator ca darul a fost oferit bine, ca a indeplinit o necesitate. Acesta este un alt
motiv pentru care nu sunt de acord cu anumite invataminte spirituale care spun ca o
persoana cu adevarat generoasa nu va dori sa primeasca ceva in schimb, nici macar
recunostinta.

Acum, haideti sa punem invatamintele in practica. Dupa ce m-am luptat ceva timp cu
aceastd problema, am realizat cd, dacd ma simt rdau atunci cand percep bani pentru munca
mea, ma simt totusi bine sa accept bani de la oameni recunoscatori pentru darul primit.
Gradul de recunostinta este unic pentru fiecare persoana in parte. Nu pot sti dinainte cat
de valoroasa va fi aceasta carte pentru Dvs., nici chiar Dvs. nu puteti sti asta dinainte. Este
motivul pentru care existd o contradictie intre spiritul daruirii si recompensarea a ceva
necunoscut, in avans. Lewis Hyde ilustreaza cel mai profund aceasta idee:

,Poate fi mai clar acum de ce am spus ca a percepe un comision pentru o prestatie
tinde sa reduca forta recunostintei. Ideea este ca rezultatul unei tranzactii, in sens general,
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nu poate fi stabilit aprioric. Nu putem estima roadele muncii noastre, nu putem sti nici
macar daca o vom duce intr-adevar la capat. Recunostinta presupune o datorie neplatita si
vom fi motivati sa continuam doar atata timp cat datoria este constientizata. Daca ne-am
opri din a ne simti indatorati, am renunta pe buna dreptate. Prin urmare, faptul de a vinde
un dar transformator falsifica relatia; inseamna ca a fost oferit un dar de schimb, chiar
daca, de fapt, aceasta nu se poate intampla pana cand transformarea nu s-a incheiat. Un
comision platit in avans diminueaza greutatea darului si depotenteaza mobilul schimbarii.
Prin urmare, terapiile si sistemele spirituale oferite prin intermediul pietei vor tinde sa
atraga energia necesara conversiei de la o aversiune catre durere, mai degraba decat de la
o atractie catre o stare superioara.” (1)

In consecinti, am intreprins demersurile posibile a-mi dirija munca in armonie cu
spiritul daruirii. De exemplu, fac pe cat posibil ca scrierile mele, inregistrarile mele audio
si video sa fie disponibile on-line, fara nicio taxa si 1i invit pe cititori sa-mi ofere in schimb
un dar care reflectii gradul lor de recunostintii. Acest dar nu trebuie si ajungi la mine. In
cazul in care recunostinta pentru disponibilitatea operei mele este, de exemplu, fata de
univers, probabil, un mod mai potrivit de a darui este acela de a ,,plati mai departe®.

Utilizez un model similar pentru vorbitul in public. Cand sunt intrebat despre
comisionul meu de orator, spun ca nu percep un comision anume. Solicit, de obicei, sa-mi
fie acoperite cheltuielile cu deplasarea; dincolo de asta, spun ceva de genul: ,Cat va
convine. Nu-mi dati nimic sau dati-mi orice suma care va confera un sentiment de
transparenta, de justete si de echitate, o suma care reflecta recunostinta Dvs. pentru
venirea mea aici, de a fi cu Dvs.“ Aceasta nu este o formula, este un spirit care se adapteaza
la fiecare situatie unica in parte. Dacd ei au deja stabilit un onorariu standard pentru
oratori, nu voi insista sa facd o exceptie special pentru mine. Mai mult decat atat, uneori,
oferta emisa initial imi comunica cat de mult isi doresc ceea ce am eu sa le ofer. Vreau sa-
mi ofer darurile acolo unde ele sunt dorite, iar banii reprezinta una dintre multele cdi de a
comunica aceasta dorinta.

Este important sa nu transformati ,,a trai in daruire” intr-o adoratie oarba, sau intr-
un standard de virtute. Nu o faceti in scopul de a fi mai buni. Faceti-o pentru a va simti
mai bine. Daca sunteti voiosi (cum sunt eu) in fata unui cec gras, este in ordine! Noi,
oamenii, suntem incantati sa primim daruri de valoare. Chiar daca va simtiti avari (din
nou, asa cum ma simt si eu uneori), indignati si lacomi, pur si simplu luati act de acest
fapt. Drumul inapoi catre spiritul daruirii este unul lung, caci ne-am indepartat prea mult
de el. Ma vad ca pe unul dintre multii exploratori ai unui nou (si vechi) teritoriu, invatand
din descoperirile altora si, deopotriva, din propriile mele greseli.

Cand vad ca se bate in retragere, solicit plata pentru cazare, masa, alte cheltuieli din
buzunar si provoc daruri. (2) Mi-a luat ceva timp sa constientizez unde ,functioneaza“
efectiv acest model. Daca le-o iau in nume de rau celor care nu-mi ofera nimic in schimb,
daca intentionez ca, gratie unor principii solemne, sa constrang sau sa manipulez oamenii
pentru a ma recompensa mai mult decat le dicteaza recunostinta autentica, sau daca le
trezesc oamenilor ,vinovatia“ ficandu-i sa cedeze in mod subtil, prin apelul la greutitile,
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sacrificiul sau dreptul meu in virtutea saraciei, atunci nu as trai deloc in spiritul daruirii.
As trdi, in schimb, intr-o subtila mentalitate a insuficientei sau a cersetoriei si, reflectand
acea stare, fluxul daruirii secatuieste aproape instantaneu. Nu numai ca oamenii se abtin
de la a mai darui, dar chiar propriul meu izvor de daruri se usuca.

Atata timp cat intentia daruirii mele este autentica, afluenta de daruri echivaleaza
sau depaseste fluxul de iesire. Uneori, mobilul darului restituit este misterios, urmat
indirect sau neurmat de nimic din tot ce am daruit, dar intr-un fel, atunci cand el vine,
poartd ceva din spiritul daruirii originare. Uneori, doar o amprenta estompati de
sincronizare si simbol mai conecteaza darul oferit si cel restituit. Mintea rationald spune ca
darul restituit nu are nimic de-a face cu cel oferit — ,L-as fi primit oricum“ — dar inima
vede altfel.

Deoarece darul restituit soseste tardiv, pe masura ce pasim intr-un mod de viata
dedicat daruirii, trdim pentru un timp in credinta. Fara vreo asigurare a recompensei, vom
afla daca vorbim serios. Ego-ul se lupta si se framanta in incercarea de a gasi un beneficiu
garantat. Dacd nu pentru bani, poate reusesc sa fac cunoscutd generozitatea mea ca sa
primesc laude. M-as putea felicita in secret si simti superior acelora care traiesc
sentimentul diruirii mai putin decit mine. In experienta mea, fiecare nou pas citre
spiritul daruirii este infricosdtor. Cedarea darului trebuie sa fie reald, altfel nu va exista
nicio recompensa.

Afaceri in spiritul ddruirii

Acum, haideti sa aplicim acest model in alte tipuri de afaceri. Exista deja astazi o serie de
intreprinderi care aplicd economia daruirii in mod creativ. Eu nu sustin propriul meu
model drept cel mai bun, sau unicul mod de a trdi in spiritul daruirii. Suntem pionierii
unui nou tip de economie si urmeaza sa depasim unele teste si erori ca sa il facem sa
functioneze asa cum trebuie. Voi oferi cateva exemple de oameni care fac afaceri in
conformitate cu una sau ambele dintre principiile cheie ale spiritului daruirii, despre care
am discutat:

(1) destinatarul darului si nu cel care daruieste determina ,,pretul (darului restituit),

(2) darul restituit este ales doar dupa ce darul initial a fost primit, si nu inainte.

In Berkeley — California, Clinica Karma trateazi oameni cu ajutorul medicinei
holistice, in spiritul daruirii, pentru o perioada de doi ani. Dupa consultatie sau
tratament, clientul primeste o ,factura“ pe care scrie ,consultatia Dvs. este un dar
generos de la cineva care a venit aici inaintea Dvs. Daca doriti sa transmiteti mai departe
acest spirit, o puteti face in modul cel mai convenabil pentru Dvs. Banii sau alte daruri
pot fi lisate in cutia de daruri a biroului Clinicii Karma sau prin posti la ...“. In Ashland
— Oregon, a luat fiintd o alta clinica in spiritul daruirii, intitulata The Gifting Tree.
Exista, fara indoiald, mult mai multe in intreaga tara si ele par a fi destul de sustenabile:
Centrul de Donare Victoria a functionat exclusiv pe baza de donatii din 1982 pana in
1988 si, conform fondatorului sau, Will Wilkinson, se auto-sustinea integral, cu peste
300 de vizite pe luna.
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Modelul daruirii a fost aplicat si in restaurante. Restaurantul One World din Salt
Lake City, deschis din 2003, cafeneaua ,The SAME®“ (So All May Eat)* din Denver,
deschisa din 2008; Cafeneaua ,A Better World“ din New Jersey, deschisa in 20009;
restaurantul Karma Kitchen din Berkeley si multe altele, functioneaza exclusiv pe baza de
donatie — si multe dintre ele serveau alimente ecologice.

Recent, ideea s-a implementat in masa atunci cand lantul national de restaurante
Panera Bread a deschis un magazin de tip plateste-cat-vrei in St. Louis, Missouri. Meniul
era exact la fel ca si in alte magazine ale sale, insa preturile erau doar orientative. Patronii
solicitau clientului sa plateasca atat cat se simteau bine: anuntul de la cantar spunea: ,luati
tot ceea ce aveti nevoie, lasati atat cat vi se pare echitabil“. Daca acest experiment va
functiona, compania intentioneaza sa extinda modelul si in alte locuri din intreaga tara.
Ma intreb daca isi dau seama ca ei sunt pionieri nu numai ai unui model de virtute civica,
dar, de asemenea, ai unui model de afaceri pentru viitor.

Pe internet, desigur, prospera o enorma economie a daruirii. Versiuni din toate
tipurile majore de aplicatii software de mare productivitate sunt disponibile in mod
gratuit. De exemplu, aplicatiile de birou Open Office, un efort de colaborare a sute de
programatori voluntari, sunt disponibile fara nicio plata. Ezit sa folosesc expresia ,gratuit®
aici, pentru ca aceste cuvinte implica respingerea a aproape oricarui dar de intoarcere.
Organizatia Open Office accepta donatii si 1i incurajeaza pe cei care au descarcat software
sa contribuie in diverse moduri.

De asemenea, o multime de trupe isi ofera muzica ,gratuit“ on-line. Pionierii cei mai
semnificativi ai modelului de afaceri in spiritul daruirii pentru muzica inregistrata au fost
Radiohead, care ofereau albumul In Rainbows, din 2007, in sistemul de tip plateste-cat-
vrei. Desi aproape doua treimi dintre aceia care l-au descarcat au ales sa nu plateasca
nimic, sute de mii de oameni au ales sa plateasca cativa dolari pentru el si mai multe
milioane de exemplare au fost achizitionate de pe iTunes, sub forma de CD-uri, precum si
prin alte canale. Criticii au revocat succesul ca pe o anomalie posibila prin statutul iconic
al formatiei, insa modelul de baza continua sa prolifereze in special in industria muzicala,
intrucat canalele de distributie traditionale devin din ce in ce mai putin practice pentru
cele mai multe formatii.

Surprinzator, exista chiar si o firma de avocatura care a implementat un element al
sistemului de tip plateste-cat-vrei in activitatea sa. Grupul de avocatura Valorem, o firma
de reprezentare in procese cu sediul in Chicago, a adaugat o ,linie de ajustare a valorii“ ca
trasatura distinctiva a facturilor sale. In partea de jos a facturii, deasupra unei casete goale
cu , Total de plata®, exista o caseta cu denumirea ,ajustarea valorii“. Clientul scrie acolo o
cifrd pozitivd sau negativa si ajusteazd in concordantd valoarea finala. Sunt plin de
admiratie pentru aceasta firma, desi din punct de vedere juridic, acest demers este destul
de necugetat. Cineva ar putea ,ajusta“ valoarea facturii astfel incat sa nu plateasca nimic,
iar firma nu ar avea, probabil, nici macar posibilitatea unui recurs legal.

* So All May Eat — ,astfel incat sa putem manca cu totii“ — TEI
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Haideti sa generalizam acum aceste exemple intr-un model de afaceri aplicabil la
scara larga. Elementele fundamentale sunt destul de simple. Primul criteriu este acela de a
percepe bani doar pentru a va acoperi costurile directe. Acestea includ costurile marginale
si costurile fixe repartizate, dar nu si costurile ascunse. Asadar, spre exemplu, daca
executati lucrdri de instalatii sanitare pentru cineva, veti taxa materialele (cu marja zero),
combustibilul pentru a ajunge la locul de montaj si, probabil, valoarea unei jumatati de zile
aferente platilor curente pentru capitalul investit in echipament (de exemplu, imprumutul
unui camion, creditul de afaceri etc.). Veti transmite astfel clar destinatarului ca timpul,
munca Si expertiza Dvs. sunt un dar. Factura ar putea avea costurile totale si apoi un rand
gol intitulat ,cadou® si, dedesubt, randul intitulat ,total®.

O varianta a acestui sistem este de a urma modelul Valorem si de a afisa o taxa
normald, care reflectd pretul de piata cu o linie intitulata ,ajustarea valorii“ sau ,ajustare
de recunostinta“. Cei mai multi oameni vor plati, probabil, doar pretul de piata, dar le
puteti explica faptul ca il pot ajusta, doar daca sunt deosebit de multumiti, sau de
nemultumiti, de prestatie.

O alta variantd este de a nu tarifa chiar nimic, dar de a evidentia elemente cum sunt
scostul materialelor,” ,costul repartizat al cheltuielilor de afaceri,” ,orele de munca“,
,pretul de piatd pentru aceastd prestatie“ si asa mai departe. In acest fel, destinatarul
poate alege sd nu plateascd nimic, nici macar pentru materiale, dar macar a receptionat
informatia. Aceasta informatie, asemeni notificarii oferite de Clinica Karma, reprezinta
,povestea darului“ la care ne-am referit mai inainte. In mod traditional, darurile au fost
adesea insotite de povesti care au ajutat destinatarul sa le aprecieze valoarea.

De fapt, modelul de afaceri in spiritul darului nu este chiar atat de departe de
practica standard de afaceri, pe cat ati putea crede. Astazi, o tactica de negociere uzuala
este aceea de a spune: ,Priviti, acestea sunt costurile mele; nu pot merge mai jos de-atat.“
(3) Nu ar fi chiar o schimbare uriasd de perspectiva sa spuneti: ,Acestea sunt costurile
mele. Puteti sa-mi platiti mai mult in concordanta cu valoarea pe care considerati ca ati
primit-o“. Deseori, clientul are idee de pretul de piata real al bunurilor sau serviciilor pe
care le oferiti si, dacd exista vreo urma de omenie sincerd in relatia de afaceri, va plati,
probabil, o valoare destul de apropiata de acel pret. Atunci cand el plateste o valoare peste
pretul de baza, puteti interpreta ca aceasta cuantifica valoarea recunostintei sale. Cand
cineva este recunoscator pentru ceea ce i-ati daruit, va dori sa va ofere mai mult. Cand este
nerecunoscator, veti sti ca darul nu a fost primit in intregime si veti alege, probabil, sa nu
reveniti la acea persoana din nou.

Transpusa in relatiile de afaceri, teoria semnifica alegerea Dvs. de a nu mai avea
afaceri cu cineva care plateste putin sau deloc peste costuri si de a incheia afaceri, in mod
preferential, cu aceia care, folosind banii drept marturie, comunica un grad inalt de
recunostinta. Asa si trebuie sa fie. Unii oameni au nevoie de darurile noastre mai mult
decat altii. Daca aveti paine, veti dori sd o oferiti unei persoane careia ii este foame.
Fatetele recunostintei ne ajutd sid ne orientdm spre cea mai bunad expresie a darurilor
noastre. Asadar, la fel ca si astazi, o companie va avea tendinta de a incheia afaceri cu cei
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care platesc mai multi bani (chiar daca si exprimarile nemonetare ale recunostintei pot
intra in calcul). Aceasta abordare este diferita de tendinta de a incheia afaceri cu cei care
ofera cel mai bun pret. Cheia consti in aceasti diferentd. In armonie cu spiritul daruirii,
pretul nu este oferit inainte de vreme. Mai intai este oferit darul, si numai dupa ce acesta
este primit, se acorda darul restituit.

Nu pot sd nu remarc o paralela intre aceasta abordare si diferite jocuri — studii
teoretice asupra altruismului si problemele reiterate despre dilema prizonierului. Cautati
expresia ,tit-for-tat“* in Wikipedia pentru intelegerea acestui subiect. In esenti, in multe
dintre situatiile unde existd interactiuni repetate intre entititi discrete, cu recompense
diferite pentru cooperare si tradare, strategia optima este mai intai cea de cooperare, iar
cea de razbunare apare numai impotriva acelei persoane care nu a cooperat ultima data.
Un rationament similar ma face sa cred ca modelul de afaceri pe care l-am subliniat poate
aduce, practic, un mai mare succes financiar pe termen lung in comparatie cu modelul
standard. (4)

Intrucat mentalitatea diruirii este atat de striini pentru noi astiizi, a incheia afaceri
in spiritul daruirii necesitd uneori un pic de educatie. Am constatat cd, dacd facem
publicitate unui eveniment ,gratuit“, oamenii il trateaza uneori cu neglijenta, gandind ca
»nu trebuie sa fie foarte valoros sau foarte important daca nu se plateste nimic pentru el”.
Vor veni cu intarziere, sau chiar nu vor veni deloc, sau vor veni cu asteptari inferioare. A
plati o taxa este un fel de ritual, care transmite un mesaj catre inconstient ca ,acest lucru
este ceva de valoare®, sau ,eu fac intr-adevar asta“. Eu si multi altii experimentam inca
pentru a gasi modalitati mai bune de a invoca beneficiile contra-valorii, rimanand totusi
fideli spiritului daruirii. Suntem la inceputul unei noi ere, asa ca ne va lua putina practica
si experimentare ca sa reusim.

Evident, la momentul scrierii acestei carti, cele mai multe corporatii si patronii unor
afaceri nu sunt pregatiti pentru un model de afaceri in spiritul daruirii. Este in ordine —
puteti sa le dati un mic impuls! Pur si simplu, puneti-l in aplicare unilateral, prin ,furtul®
produsele lor, de exemplu, prin descarcarea ilegala sau copierea materialului digital, cum
ar fi melodii, filme, software si asa mai departe. Apoi, daca va simtiti recunoscatori fata de
creatorii lor, trimiteti-le niste bani. As fi foarte fericit daca ati face la fel pentru aceasta
carte. Va fi greu sa o faceti in mod ilegal, desi, din moment ce nu pretind drepturile
standard de autor (pariez ca nu ati citit cu atentie pagina de copyright, cu toate ca, de
obicei, nu este scrisa acolo obignuita flecareald), iar continutul este disponibil on-line fara
plata. Cu toate acestea, daca reusiti sa ,furati“ aceasta carte, voi fi bucuros sa primesc o
suma de la Dvs., o suma care va reflecta recunostinta — spre deosebire de suma pe care eu
sau editorul presupunem ca reflecta valoarea sa pentru Dvs. Experienta fiecarei persoane
de a citi este unica: pentru unii poate fi o pierdere de timp, altora le-ar putea aduce o
schimbare in viata. N-ar fi absurd, atunci, sa primim un dar echivalent, identic, de la toata
lumea?

* ochi pentru ochi, dinte pentru dinte — TEI
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Profesiile sacre

Modelul déruirii se aplica in mod natural mai ales in cazul profesiilor in care valoarea
livratd este ceva intangibil. Muzicieni, artisti, prostituate, vindecatori, consilieri si
profesori — toti ofera daruri care se devalorizeaza atunci cand le atribuim un pret. Atunci
cand ceea ce oferim este sacru pentru noi, singurul mod echitabil de a-1 oferi este prin
daruire. (5) Niciun pret nu poate fi suficient pentru a reflecta sacralitatea infinitului. Prin
solicitarea unei taxe de orator, imi depreciez darul. Daca sunteti un membru al uneia
dintre profesiile de mai sus, ati putea lua in considerare recomandarea de a experimenta
modelul daruirii ca afacere — dar amintiti-va, daca veti aplica acest model ca pe un mijloc
mai inteligent de a ,fi mai bine platit“, modelul nu va functiona. Oamenii pot detecta un
dar mincinos, un dar care nu reprezinta un dar, ci ascunde o lista de castiguri.

In toate profesiile de mai sus, valoarea imateriald se asociazi unei valori materiale,
prima — necuantificabild, care doreste in mod firesc sd ramana in domeniul daruirii. Acest
adevir este valabil, de fapt, pentru orice profesie. Intotdeauna existd ceva dincolo de
cuantificabil, dincolo de produs si, astfel, dincolo de pret. Prin urmare, fiecare profesie are
un potential sacru. Luati in considerare exemplul agriculturii. Ce anume asociaza
alimentele la ceva tangibil, la sacru?

Ele sunt cultivate de cineva caruia ii pasa profund de calitatile lor nutritive si estetice.
Sunt crescute intr-un mod care imbogateste ecosistemul, solul, apa si viata, in general.
Productia si prelucrarea lor contribuie la sdndtatea societatii.

Cu alte cuvinte, hrana sacra este inglobata intr-o retea de relatii naturale si sociale.
Sunt cultivate dintr-o dragoste pentru oameni si pamant, care nu este o dragoste abstracta,
ci una pentru aceste meleaguri si pentru acesti oameni. Nu putem iubi anonim, motiv
pentru care, probabil, am avut intotdeauna un sentiment oarecum rece fata de actiunile de
caritate anonime, care nu creeaza legaturi. Cineva a cultivat hrana sacra pentru mine!

Cand vom vedea munca noastra ca fiind sacra, vom cduta sa o facem ireprosabil de
dragul ei, mai degraba decat ,suficient de buna“ pentru ceva extern, cum ar fi piata,
legislatia privind constructiile, sau un anumit rang. Un constructor care face o lucrare
sacra va folosi materiale si metode care ar putea ramane ascunse in ziduri, dincolo de
puterea de observatie a cuiva, dincolo de secole. Niciun beneficiu nu deriva rational din
asta, decat satisfactia lucrului bine facut. La fel si proprietarul afacerii care plateste un
salariu peste nivelul pietei, sau producatorul care depdseste cu mult standardele de mediu.
Ei nu au nicio asteptare rationald a beneficiului si, totusi, obtin un beneficiu, uneori in
moduri total neasteptate. Beneficiile neasteptate se armonizeaza perfect cu spiritul
darului: precum spunea Lewis Hyde, un cadou ,dispare dupa colt“, ,in taina“ si nu stim
cum va calatori inapoi spre noi.

Un alt mod de a vedea roadele neasteptate, care apar din neant, este ca atunci cand
traim in spiritul daruirii, magia se intampla. Mentalitatea daruirii este un fel de credinta,
un fel de predare si este o conditie prealabila aparitiei miracolelor. Prin daruire, devenim
capabili sa facem imposibilul.
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Am intélnit in Oregon un om care detinea o societate de administrare a imobilelor,
specializata in centre de ingrijire a persoanelor in varsta, cu venituri mici. ,Aceasta“, spune
el, ,este o afacere imposibilda“. Subiect al mai multor factori de conflict, cum ar fi
institutiile medicale, companiile de asigurari, reglementarile guvernamentale, saracia
locatarilor si turbulentele financiare generale, industria lui era intr-o stare de criza. In
saptamana in care l-am vizitat, doi dintre cei mai mari competitori il sunasera,
implorandu-1 sa preia centrele lor aflate pe pierderi. Cu toate acestea, cumva, acest om a
construit o afacere profitabila, in crestere, un loc de munca care responsabilizeaza si un
mediu de lucru uman, care reprezinti un model pentru industrie. Cum a reusit asta? ,in
fiecare zi“, spune el, ,merg la birou sa ma confrunt cu o gramada de probleme imposibile.
Nu-mi pot imagina niciun fel de a le rezolva. Asa ca fac singurul lucru pe care il pot face:
ma adancesc in munca. Si apoi, ca prin minune, solutiile se ivesc de nicaieri®.

Acela care este servitorul celorlalti este un artist. Pentru a considera munca un lucru
sacru trebuie sa i te inchini si, astfel, si devii instrumentul ei. Mai exact si oarecum
paradoxal, devenim instrumentul a ceea ce cream. Fie cd este o creatie materiala, umana
sau sociald, ne-am pus in slujba umild a ceva preexistent, incd nemanifestat. De aceea,
artistul 1si venereaza creatia. Am acest sentiment cand citesc cu voce tare cartea
sAscensiunea omenirii“. ,As fi putut sa nu scriu aceste randuri“. Acea carte reprezinta o
entitate proprie, nascuta prin mine, dar nu mai este creatia mea, cum nici parintii nu
creeaza un copil si nici fermierul nu creeaza plantele de spanac. Ei transmit impulsul vietii,
asigurad un loc pentru ca acestea sa creascd, dar nu inteleg, si nici nu trebuie sa inteleaga,
detaliile cu privire la diferentierea celulelor. Am hranit si eu cresterea cartii mele cu toate
resursele disponibile si am nascut-o cu greutati teribile, din pantecele ei in mintea mea,
intr-o forma fizicad si sunt familiarizat cu fiecare nuanta a ei, dar am un sentimentul
statornic ca exista deja, ca este dincolo de nascocirea mea. Poate un parinte sa isi
insuseasca, in mod legitim, realizarile copilului sau? Nu poate. Ar fi o forma de furt. Nici
eu nu imi voi Insusi frumusetea creatiilor mele. Eu doar le sunt servitor.

Am evidentiat acest lucru pentru a arata cd aceeasi logica pe care Sfintii Parinti
crestini, Thomas Paine si Henry George au aplicat-o terenului, se aplica si pentru roadele
muncii umane. Ele exista dincolo de noi insine — suntem valeti aflati in slujba lor, la fel
cum suntem valeti ai terenului si nu proprietarii lui. Precum ne-au fost date, tot astfel
trebuie sa le dam mai departe. De aceea, ne este dat sa incheiem afaceri in spiritul daruirii.
Ne face sa ne simtim bine si onest, pentru ca ne aliniaza cu adevarul. Ne deschide un
torent al belsugului dincolo de limitele fiintei noastre. La fel este si cu originea oricarei idei
sau inventii mari: ,Pur si simplu mi-a venit*. Cum am putea atunci presupune ca ne
apartin? Le putem doar transmite mai departe si, astfel, s pastram deschis canalul prin
care vom continua sa primim darurile sacre, sub diverse forme, de la alti oameni si nimic
mai mult.

Ca un stimulent care face trecerea la modelul de afaceri in spiritul daruirii, remarcati
ca pentru multe dintre profesiile sacre, vechiul model nu mai functioneaza. Aici, in micul
oras Harrisburg din Pennsylvania, care nu este chiar cel mai progresist loc de pe pamant —
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exista, cu toate acestea, sute de practicieni care promoveaza medicina holista, medicina
complementard si medicina alternativa in publicatia locald Holistic Health. Sute. Si
probabil, cel putin jumatate dintre ei, prin intrarea in programul de studiu al plantelor, de
terapie yoga, de naturopatie sau hipnoterapie, de vindecare angelica, vindecare prin
cristale, terapia polaritatii, Reiki, terapia cranio-sacrald, nutritia holistica, terapia prin
masaj, sau alte programe, isi imagineaza cariera viitoare intr-un birou, sau in centru de
sanatate holistica, consultand ,.clienti“ in ,sedinte“ a 85%, sau 120$, fiecare. Este imposibil
sa reuseasca cu totii si, evident, doar o parte dintre ei isi vor realiza acest vis. Cu toate
acestea, scolile si programele de formare continua sa scoata noi medici. Mai devreme sau
mai tarziu, multi dintre ei vor trebui sa renunte la modelul clienti-si-sedinte si sa se
indrepte spre a-si oferi abilitatile drept dar. (6)

Ceea ce se intampla acestor profesii incepe sa se generalizeze. Putem sa o atribuim
supra-capacitatii, cresterii datoriei, ,caderii marjei de profit a investitiei“, sau unui alt
factor economic, dar de fapt, modelul vechi de obtinere a profitului a intrat in criza.
Asemeni practicienilor holisti pe care i-am descris, nu vom avea in curand o alta
alternativa la nivel colectiv, decat sa adoptam un model diferit in masa.

In vechea economie, oamenii s-au dedicat muncii si carierei in scopul de a-si duce
traiul. Din punctul de vedere al supravietuirii, nimic nu este prea sacru ca sa nu poata fi
vandut, luand bani in schimb. Daca munciti pentru a supravietui, cum ar fi intr-o mina de
plumb din China, atunci probabil ca nu va veti simti prost sa negociati si sa cereti cel mai
bun pret posibil pentru munca Dvs. O alta perceptie asupra acestui lucru ar fi ca propria
Dvs. supravietuire si a celor dragi este un efort sacru in sine.

As vrea sa dau o nota de blandete si de realism acestei discutii. Va rog sa nu credeti
ca sustin vreun standard sfant de altruism, sau de sacrificiu de sine. Dvs. nu castigati
recompense ceresti daci acceptati o reducere de salariu. In cazul in care preocuparea Dvs.
principald curenta este una de supravietuire, sau de securitate, ,munca“ Dvs. nu va fi,
probabil, o cale de exprimare a spiritului daruirii. Va veti percepe munca doar ca pe un
,oc de munca“ — ceva ce faceti in primul rand pentru bani, din care v-ati da demisia, sau -
ati schimba radical, dacd nu ati avea o presiune financiara. Si chiar daca ati avea
sentimentul ca sunteti jefuit, ca cineva va plateste sa traiti nu propria viata, ci viata unui
sclav obligat sa lucreze, sau sa moara — aceasta nu inseamna ca ,ar trebui“ sa va depasiti
temerile, sd renuntati la slujba Dvs. si sa aveti increderea ca va veti descurca, totusi,
cumva. A trai in spiritul daruirii nu reprezinta un lucru distinct, pe care ar trebui sa-1 faceti
pentru a deveni o persoana mai buna. Frica nu este un nou dusman in razboiul nostru
continuu impotriva sinelui, succesorul vechilor gnomi ai pacatului si egoismului.
Economia sacra este parte a unei revolutii mai extinse a fiintei umane: pe plan intern, ea
reprezinta sfarsitul razboiului impotriva sinelui, pe plan extern, ea reprezinta sfarsitul
razboiului impotriva naturii. Aceasta este dimensiunea economica a unei noi epoci, Epoca
Reuniunii.

Daca sunteti in continuare sclav la locul de muncd, muncind pentru bani, facindu-va
treaba ,destul de bine“, mai degraba decat ,atat de frumos, pe cat sunt eu capabil®, va
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indemn sa va parasiti locul de munca atunci, si numai atunci, cand sunteti pregatiti. Poate
cd, de acum inainte, va veti privi munca ca pe un cadou personal, oferindu-va sentimentul
de securitate pentru atata timp cat este necesar pentru ca sentimentul sa devina o a doua
naturd. Nu frica este inamicul, indiferent de ce spun atat de multi profesori spirituali.
,Opusul dragostei“, spune unul. ,Bucurie incremenita“, spune altul. De fapt, frica este
gardianul care ne tine intr-un loc sigur in care sa crestem; am putea chiar spune ca frica
este un dar. In cele din urmi, pe misuri ce crestem, temerile care ne-au servit candva
pentru protectie devin limitative si dorim sa ne nastem. Nagterea este inevitabild. Aveti
acum incredere in Dvs. si veti continua sa aveti incredere atunci cand dorinta Dvs. va va
determina sa depasiti vechile temeri si sa intrati intr-un domeniu mai larg, mai luminos.
Cand momentul nasterii va sosi, nu veti putea sa va opriti.

Incheierea luptei pentru a fi mai bun inseamni, de asemenea, ci diruirea nu implici
sentimentul de sacrificiu, sau de devotament. Daruim pentru ca vrem, nu pentru ca
trebuie. Recunostinta, confirmarea ca cineva a primit si doreste sa ofere ceva la randul
sdu, reprezintd o stare a noastrd, implicit innascuta. Cum ar putea sa nu fie, cand viata,
respiratia si lumea sunt daruri? Cand insusi fructul muncii noastre este dincolo de
imaginatia noastra? A trai in spiritul daruirii inseamna a fi in comuniune cu adevarata
noastra natura.

Daca pasiti in mentalitatea daruirii, lasati sentimentele sa va ghideze. Lasati daruirea
sa rasara din recunostinta, si nu din dorinta de a va ridica la un standard al virtutii. Poate
ca primii pasi vor fi mici: adaugand putin mai mult, faicand mici favoruri, fara vreo lista de
recompense in schimb. Poate ca, daca aveti o afacere, veti converti o mica parte din ea
intr-un model al daruirii. Indiferent de pasii pe care 1i faceti, sa constientizati ca va
pregatiti pentru economia viitorului.

Note

(1) Hyde, Lewis. The Gift: Imagination and the Erotic Life of Property, New York:
Vintage Books (2007), p. 66.

(2) De ce mai solicit acoperirea cheltuielilor? Este pentru ca privesc evenimentele ca
pe niste creatii comune. Fiecare dintre noi contribuie cu ceva pentru a permite
evenimentelor sa se intample. Acest lucru nu este in domeniul recunostintei, este in
domeniul creatiei comune, o acumulare de resurse pentru realizarea unei intentii.

(3) Desigur, costurile reale sunt de obicei mai mici decat ar spune cineva si pot
include alti factori, cum ar fi costurile fixe aferente echipamentelor inactive si costurile cu
angajatii, in cazul in care nu se incheie un acord.

(4) Aceste principii se aplicd numai in cazul in care relatiile de afaceri se desfasoara
in comunitate. In cazurile in care toate interactiunile reprezintd tranzactii unice cu
persoane striine, modelul diruirii este mai putin posibil. In culturile antice, acest mod era
adevarat, in general; cand a aparut trocul, el avea loc intre persoane strdine. Cu toate
acestea, am descoperit cd majoritatea oamenilor onoreaza spiritul daruirii, chiar si atunci
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cand este vorba despre o tranzactie unici. Ne dam seama, oare, ca suntem intr-adevar
parte a unei comunitati atotcuprinzatoare si ca darurile noastre, chiar si cele anonime, se
intampla in scopul confirmarii ei?

(5) In mod semnificativ, unele dintre aceste profesii au operat in mod traditional la
granita dintre plata si cadou. Artistii si muzicienii primeau sprijin din partea unui patron,
care le dadea, de fapt, bani pentru a putea sa lucreze. Acest lucru a permis unor oameni ca
Mozart sa supravietuiasca in vremurile precedente aparitiei drepturilor de autor.
Prostituatele de elita au lucrat mult timp dupa un model similar, in care primeau daruri de
la clientii regulati.

(6) Aceasta este tendinta spre universalizarea medicinei, drumul vindecarii de la
ecomonia banilor, inapoi la bunurile comune sociale.
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CAPITOLUL 22
COMUNITATEA SI
NECUANTIFICABILUL

»~Economia este extrem de utild ca formad de angajare a economistilor.“ — John
Kenneth Galbraith

A nterior, in aceasta carte am descris deconectarea si solitudinea unei societiti in care
aproape tot capitalul social si aproape toate relatiile au fost transformate in prestatii
platite; in care strdini de departe indeplinesc aproape toate nevoile noastre materiale; in
care putem intotdeauna ,plati pe altcineva sa faca ceva anume®; in care cunoasterea
nespusa, de care nu avem nevoie, strabate intalnirile noastre sociale, facandu-le vide si
dispensabile. Acesta este punctul culminant al civilizatiei, punctul final al secolelor de
crestere a prosperitatii: oameni singuri locuind in cutii, trdind intr-o lume de straini,
dependenti de bani, inrobiti de datorii — si incinerand capitalul natural si social al planetei,
pentru a putea rdimane asa. Nu avem o comunitate deoarece comunitatea este intretesuta
din daruri. Cum putem crea o comunitate, cand platim pentru tot ceea ce ne trebuie?

Comunitatea nu este un supliment pentru alte nevoi ale noastre, nici un ingredient
separat in compozitia fericirii, alaturi de hrana, adapost, muzica, atingere, stimulare
intelectuald, sau alte forme de hrana fizica si spirituald. Comunitatea apare din fuziunea
acestor nevoi. Nu este posibila o comunitate intr-un grup de oameni care nu au nevoie unii
de ceilalti. Prin urmare, orice viata care incearca sa fie independenta de ceilalti pentru a-si
satisface nevoile individuale, este o viata fara comunitate.

Darurile care tes comunitatea nu pot fi lipsite de profunzime; ele trebuie sa satisfaca
nevoi reale. Doar atunci atrag recunostinta si creeaza obligatii care leaga oamenii impreuna.
Astazi, dificultatea de a crea o comunitate consta in faptul c&, atunci cand oamenii 1si satisfac
toate nevoile prin bani, nu mai raméne nimic de daruit. Daca oferiti cuiva un produs care
exista undeva de vanzare, fie 1i oferiti bani (prin economisirea cheltuielilor pe care le-ar avea
daca si-ar cumpara el insusi acel produs), fie 1i oferiti ceva de care nu are nevoie (altfel si l-ar
fi cumpadrat deja). Niciuna dintre variante nu este suficienta pentru a crea comunitatea decat
daca, in primul rand, beneficiarul are nevoie, de fapt, de bani. De aceea, oamenii saraci
dezvolta comunitati mai puternice decat oamenii bogati. Ei au mai multe nevoi
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nesatisfacute. Aceasta a fost una dintre cele mai importante invataminte ale perioadei
mele de saracie, care a urmat publicarii cartii ,,Ascensiunea omenirii“. Din necesitate, am
invatat sa primesc fara teama de a-mi asuma obligatii. Ajutorul primit a retrezit in mine
recunostinta originara a copilariei, intelegerea faptului ca supravietuirea si existenta mea
sunt extrem de dependente de reteaua de daruri care ma inconjoara. Ajutorul primit m-a
insufletit sa devin mai generos, dupa ce am experimentat si am supravietuit ticalosiei
falimentului, dupa ce mi-am pierdut apartamentul si am dormit impreuna cu copiii mei in
sufrageriile altor oameni si am invétat ca este in ordine sd primesti un astfel de ajutor.
Poate unul dintre beneficiile vremurilor marcate de greutidti economice, care atenteaza
asupra iluziei normalitatii noastre, este ca va trezi in tot mai multi oameni aceasta
recunostintd primara, nascuta din necesitatea de a primi daruri in absenta unei plati. La fel
ca in copilarie, perioadele de neputinta ne reconecteaza la principiul daruirii. Alti oameni pe
care 1i cunosc au avut experiente similare atunci cand o boala severa i-a facut neputinciosi.

Atunci cand am realizat cd dizolvarea comunitatii vine din monetizarea functiilor
care au facut odata parte din reteaua daruirii, nu am putut vedea, la inceput, nicio alta cale
de a recupera comunitatea decat prin abandonarea economiei banilor si, prin extensie,
prin abandonarea sistemului economic si industrial al productiei in masa. Nu am putut
vedea nicio alta cale de a restabili comunitatea decat sa reincep sa fac lucrurile ,la
categoria grea“: aceea de a face lucrurile fara masini. Daca comunitatea moare atunci cand
strainii fac toate lucrurile de care avem nevoie, pentru a o resuscita — asa gandeam eu —
trebuie sa ne intoarcem la productia locala si, in mod necesar, la productia prin tehnologii
mai reduse — productie care nu necesita o diviziune globald a muncii.

Ar fi stupid, totusi, sa renuntam la lucrurile pe care le avem astazi din simplul motiv
de a avea comunitate. Ar fi inutil, de asemenea, intrucat vom fi dezamagiti, de la un
anumit nivel. Nevoile satisfacute nu ar fi nevoi reale, ele ar fi artificiale. Este o iluzie sa
afirmi ,,am putea tdia aceste panouri intr-o ora la o masa de debitat, dar haideti sa folosim,
in schimb, un fierastrau de doua persoane, care ne va lua doua zile, pentru ca ne va face
mai interdependenti“*. Dependenta artificiald nu reprezinta solutia pentru separatia

*

Pentru o altd opinie, vezi expunerea tAmplarului Jan Stiirmann,— Reflectii despre uneltele manuale, in I. Evans, M. G.
Smith, L. Smiley — Casa la inde-Mana, in traducerea TEL, p. 173: ,Fara indoiala, sculele electrice fac intrucatva munca mai
uoara. Ruperea unui centimetru dintr-o grinda de 10 x 10 cu un fierastrau de masé dureazi mult mai putin timp, decat
folosirea unui instrument de mana. Dar, am observat in corpul meu o diferenta ciudati in zilele cand am folosit
instrumente de mana, comparativ cu zilele petrecute manevrand scule electrice. Pot sa lucrez mult mai mult concentrat, cu
placere si gratie, folosind instrumentele de mana: la sfaritul unei zile lungi de noua sau zece ore, poate sunt obosit, dar nu
epuizat, pe cand dupi cinci sau sase ore in fata mainii, ma simt frant; desi cheltuiesc mai putine calorii, toata vitalitatea a
fost stoarsa din mine. De ce? Puterea de a face rdau a acestor scule ma sleieste. Corpul meu — infricosat, tensionat — in alerta
maxima3, transforma flexibilitatea subtild in muschi rigizi si tensionati. Reflexele incetinesc, mintea ezita, apar greseli,
curge sangele. Cu un corp tensionat, sansele de dureri de spate sau luxatii sunt mult mai mari decét cu un corp care se
bucura, toata ziua, de un aerobic gentil si de stretching prin folosirea instrumentelor de méana. Poate de acolo am vitalitatea
in plus. Cand celulele imi sunt umplute regulat de oxigen proaspit si de substante nutritive, purtate de sange, corpul meu
imi ofera mai multa vitalitate. Apoi, se adauga oboseala cauzata de zgomotul puternic si strident, care razbate prin fiecare
cladire. Din ce In ce mai mult, acesta este motivul pentru care aleg instrumentele de mana, in pofida mainilor. Urechile
noastre, facute pentru a asculta soaptele de dragoste, ciderea ploii, rasetele prietenilor, suierul vantului, nu sunt adaptate
pentru a face fata zgomotelor puternice i repetate. Ne retragem intr-o carapace de indiferenta, surzi la lume. Vreau sa
lucrez intr-un mediu unde simturile mele timide s& patrunda in ticerea participarii la creatie, unde conversatia sau gandul
curg libere, unde sa explorez si sa cad din nou in técere, fara a fi cenzurat, intrerupt sau epuizat de maini.“ — TEI
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artificiala pe care o avem astizi. Solutia nu o reprezinta satisfacerea nevoilor deja implinite
intr-o maniera mai putin eficientd, astfel incat sa fim obligati s ne ajutam reciproc. Ci,
mai degraba, satisfacerea nevoilor care sunt neimplinite inca, astazi.

Nu este o dorinta pentru comunitate aceea care motiveaza o renastere a
mestesugurilor traditionale si a productiei de tehnicitate redusa. Sistarea subventiilor
ascunse pentru productia si transportul centralizate, mari consumatoare de energie si de
transport, va sustine aceasta renastere, dar nu o va forta. Ne vom intoarce la productia
locala, din dorinta de a imbunatati viata si de a satisface nevoile nesatisfacute — o dorinta
de a trdi mai imbelsugat. Oamenii care spun ,ar fi mai bine sa invdatdm din nou cum sa
folosim uneltele manuale, intrucat petrolul va deveni atat de scump, incat ne va obliga sa o
facem®, se complac intr-un fel de fatalism. Ei spera ca vor fi fortati sa revina la un mod de
viatd ireprosabil. Eu cred ca va fi alegerea noastra. Crizele niscute din separare ne vor da
un ghiont spre aceasta alegere, cu o forta din ce in ce mai mare; dar, daca vom dori intr-
adevar, ca un sector sa mentind un mod de viatd malign, de productie in masa, vom
ajunge, probabil, dupa o perioada suficientd de timp, sa distrugem chiar temelia biosferei.
Varful Productiei de Petrol nu ne va salva! In schimb, vom alege si revitalizim productia
locald, de scara mica, cu munca intensiva, ca singura modalitate de a satisface nevoile
umane importante. Aceasta este singura modalitate de a ne imbogati vietile si de a
indeplini Noul Materialism — descris in capitolul urmator.

Vedeti Dvs., acel sentiment de ,,Eu nu am nevoie de tine“ se bazeaza pe o iluzie. De
fapt, avem cu adevarat nevoie unii de ceilalti. Desi suntem capabili sa platim pentru tot
ceea ce ne trebuie, nu ne simtim multumiti; nu ne simtim ca si cand toate nevoile noastre
ar fi real satisfacute. Ne simtim goi si flamanzi. Si pentru ca aceasta foame este perceputa
la fel de intens de catre cei bogati, cat si de catre cei saraci, stiu ca aceasta foame trebuie sa
fie o foame pentru ceva care nu se poate cumpdra cu bani. Poate ca existd, totusi, o
speranta pentru comunitate la urma urmei, chiar si in interiorul unei societati monetizate.
Poate ca aceasta se afla in acele nevoi pe care lucrurile cumparate nu le pot satisface. Poate
c lucrurile de care avem nevoie cel mai mult sunt absente din lista bunurilor de productie
in masa, nu pot fi cuantificate sau transformate in marfuri si, prin urmare, se afla, prin
insasi natura lor, in afara domeniului banilor.

O persoana independenta financiar nu este parasitd de comunitate pentru ca isi
satisface toate nevoile prin intermediul banilor — ci este parasitd de comunitate pentru ca
nu isi poate satisface nevoile exclusiv prin intermediul banilor. Mai precis, ea incearca sa
foloseasca banii pentru a satisface nevoi pe care banii nu le pot satisface. Banii,
impersonali si generici, pot satisface doar nevoi care sunt similare. Pot satisface nevoia de
calorii, X grame de proteine, Y miligrame de vitamina C — orice poate fi standardizat si
cuantificat. Dar nu pot satisface, de la sine, nevoia pentru o masa frumos pregatita de catre
cineva care tine la tine. Banii pot satisface nevoia unui adapost, dar nu pot satisface, de la
sine, nevoia unui camin, care reprezintd o extindere organicd a sinelui. Banii pot cumpara
practic orice articol, dar nu unul asociat povestii celui care 1-a produs, pe care il cunoasteti
personal si care va cunoaste pe Dvs. Banii pot cumpara melodii, dar nu o melodie cantata
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in mod special pentru dumneavoastra. Chiar daca angajati o trupa sa cante in casa Dvs.,
nu exista nicio garantie, indiferent de cat de mult o platiti, cd ea va canta cu adevarat
pentru Dvs. sau ca doar simuleaza acest lucru. Daca mama v-a cantat cantece de leagan,
sau daca ati primit vreodata o serenada din partea unui iubit, stiti la ce ma refer si stiti cat
de profund pot satisface aceste lucruri o anumita nevoie. Uneori se intampla chiar si intr-
un concert, cand trupa nu face doar un spectacol, ci chiar canta pentru acel public, sau ii
canta intr-adevar acelui public. Fiecare astfel de interpretare este unica, iar calitatea sa
speciald, magica, dispare prin inregistrare. ,,Trebuia sa fi fost acolo.”

Este adevarat, se poate sa fi platit bani pentru a participa la un astfel de eveniment,
dar am primit mai mult decat am platit, atunci cand trupa canta cu adevarat pentru noi.
Nu ne simtim ca si cand tranzactia ar fi completa si finalizata, sau ca toate obligatiile ar fi
anulate, cum se intampld intr-o tranzactie bazatd numai pe bani. Simtim o legatura
durabila, intrucat a fost emanata din daruire. Nicio viata nu poate fi bogata fara astfel de
experiente, care ar putea sa se asocieze tranzactiilor financiare, dar pe care nicio suma de
bani nu o poate garanta.

Situatia din America — societatea monetizata in cel mai inalt grad, pe care lumea a
cunoscut-o vreodata — este urmatoarea: o parte dintre nevoile noastre sunt cu mult
depasite, in timp ce altele raman in mod dramatic nesatisfacute. Noi, cei care traim in cele
mai bogate societati, consumam prea multe calorii, chiar daci ducem dorul unor
mancaruri frumoase si proaspete; avem case supradimensionate, dar ne lipseste spatiul
care intruchipeaza cu adevarat individualitatea si conexiunile noastre; mass-media ne
inconjoara peste tot, dar ne e foame de comunicarea autentica. Ni se ofera divertisment in
fiecare secundi a zilei, dar ne lipseste sansa de a ne juca. In domeniul omniprezent al
banilor, avem o dorinta nestavilita pentru tot ceea ce este intim, personal si unic. Stim mai
multe despre viata lui Michael Jackson, Printesa Diana si Lindsay Lohan decat despre
propriii nostri vecini si, prin urmare, nu prea cunoastem pe nimeni si suntem, de
asemenea, prea putin cunoscuti de catre ceilalti.

Lucrurile de care avem nevoie cel mai mult sunt lucrurile de care ne este acum cel
mai frica, lucruri cum ar fi aventura, intimitatea sau comunicarea autentica. Ne abatem
privirea si ne atasam de subiecte confortabile. Am facut o virtute din a fi privati, a fi
discreti, astfel incat nimeni sa nu vada rufele murdare — nici chiar rufele curate; lenjeria
noastra intima este considerata inestetica, o valoare ciudata, reflectata in interdictia pe
scara larga din America de a agata rufele la uscat in aer liber. Viata a devenit o afacere
privata. Nu ne simtim confortabil cu intimitatea si conexiunile noastre, care se numara
astdzi printre cele mai mari nevoi nesatisfacute ale noastre. A fi cu adevarat vazuti si auziti,
a fi cunoscuti cu adevarat, aceasta este o nevoie umana profunda. Foamea noastra pentru
aceste lucruri este atat de omniprezentd, ocupa un loc atat de important in experienta
noastra de viata, Incat nu mai stim ce ne lipseste — stim despre asta la fel de mult, precum
stie pestele ca este ud. Avem nevoie de mult mai multa intimitate decat cineva ar considera
normal. Mereu infometati dupa ea, cautam alinare si sustinere in cele mai apropiate
surogate disponibile: televiziune, cuamparaturi, pornografie, consum ostentativ — orice care
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sa ne usureze durerea, orice lucru care ne-ar face sa ne simtim conectati, sau ar proiecta o
imagine prin care am putea fi vazuti si cunoscuti, sau macar sa putem sa ne vedem si sa ne
cunoastem pe noi insine.

In mod evident, tranzitia la o economie sacri insoteste o tranzitie in propria noastri
psihologie. Comunitatea, care in jargonul de astazi inseamna, de obicei, proximitate sau o
simpla retea, este un fel de legatura mult mai profunda decat atat: este o impartasire a
fiintei, o extindere a sinelui. A fi in comunitate inseamna a fi in relatie personala,
interdependenta si acest lucru are un pret: iluzia independentei noastre, libertatea noastra
fata de obligatii. Nu le puteti avea pe amandoua. Daca doriti comunitate, trebuie sa fiti
dispus sa aveti obligatii, dependente, conexiuni, atasamente. Veti oferi si veti primi daruri
pe care pur si simplu nu le puteti cumpara de nicaieri. Nu veti fi capabili sa gasiti, cu
usurinta, o alta sursa. Aveti nevoie unii de ceilalti.

In acest capitol m-am invartit in jurul intrebirii despre ce anume, mai exact,
reprezinta nevoile care raman neimplinite intr-o lume monetizata. Am dat multe exemple
de lucruri care satisfac o nevoie profunda — melodiile cantate pentru noi, ciminele care
reprezinta o prelungire a sinelui, alimentele preparate cu dragoste. Dar care sa fie, oare,
principiul general? Fie ca nevoile noastre sunt pentru hrana materiala sau spirituala (de
exemplu, atingere, joc, poveste, muzica sau dans), niciunul dintre noi nu este, cu adevarat,
liber de domeniul banilor. Putem cumpara atingerea, putem cumpdra povesti (de
exemplu, atunci cand mergem la film), putem cumpara muzica si jocuri video pentru a ne
juca, putem cumpara chiar sex. Dar orice am cumpara, o valoare necuantificabila (si, prin
urmare, insensibild la monetizare) isi face sau nu aparitia, iar aceasta reprezinta acel lucru
necuantificabil dupa care tanjim. Cand aceasta lipseste, orice lucru am cumpara pare gol
pe dinduntru. El nu satisface o nevoie. Atunci cand aceasta valoare este prezenta, chiar
daca noi cumparam suportul asociat ei, stim ca am primit infinit mai mult decat am platit.
Stim, cu alte cuvinte, ca am primit un dar. Bucatarul care depune mai multa grija cand
gateste ceva special, muzicianul care canta din inima si inginerul care a proiectat perfect
un produs doar pentru ca asa a vrut el sa o facd, nu vor profita direct de pe urma
eforturilor lor suplimentare. Ei traiesc in spiritul daruirii si noi putem simti asta — de aici,
dorinta de a transmite ,,complimentele noastre bucatarului“. Comportamentul lor este ne-
economic, iar sistemul monetar de astazi, bazat pe competitie, incearca sa extermine acest
comportament. Daca ati lucrat vreodata in acest sistem, stiti ce vreau sa spun. Vorbesc de
presiunea implacabila de a face lucrurile doar suficient de bine si nimic in plus.

Ce reprezinta acest adaos necuantificabil, care uneori se asociaza lucrului cumparat
si 1l transforma intr-un dar? Ce reprezinta aceastd nevoie, cea mai neinmplinitd nevoie a
civilizatiei moderne? Pe scurt, nevoia esentialad nesatisfacuta astazi, nevoia fundamentala
care ia o mie de forme, reprezinta nevoia de sacru — experienta unicitatii si a conexiunii,
pe care am descris-o in introducere.

Ecologistii afirmad adesea cd abia daca ne mai putem permite sd mentinem stilul de
viata de consum intensiv al resurselor, insinuand ca ne-ar placea daca ni I-am mai putea
permite. Nu sunt de acord. Cred cd ne vom intoarce spre un mod de viatd mai ecologic,
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prin alegeri pozitive. In loc si spunem: ,Picat ci trebuie si ne parisim giganticele case
suburbane, deoarece consuma prea multd energie“, nu ne vom mai dori acele case,
deoarece vom recunoaste si raspunde nevoii noastre de locuinta personald, conectata,
sacra, amplasata in comunitati compacte. Acelasi lucru este valabil pentru restul stilurilor
de viata moderna ale consumului. Le vom da deoparte pentru cd nu vom mai putea
suporta golul si uratenia lor. Avem nevoie acutd de hrana spirituald. Suntem infometati
dupa o viata care sa fie personala, conectata si cu semnificatie. Prin propria alegere, spre
aceasta ne vom directiona energia. Cand vom face acest lucru, comunitatea va aparea din
nou, deoarece aceasta hrana spirituala poate veni spre noi numai sub forma de dar, ca
parte a unei tesaturi de daruri, in care noi participam, deopotriva, ca expeditor si ca
destinatar. Indiferent dacad este sau nu asociatd la ceva cumparat, aceasta este
esentialmente personali si unica.

Cand folosesc cuvantul spiritual, nu il contrapun materialului. Nu am rabdare cu
nicio filosofie sau religie care incearci si treaci dincolo de planul material. Intr-adevar,
separarea spiritualului de material este necesara in tratamentul cumplit al lumii materiale.
Economia sacra trateaza lumea ca fiind mai sacra, si nu mai putin sacra. Este mult mai
materialistd decat cultura actualda — materialistd in sensul unei iubiri profunde si atente
pentru lumea noastra. Deci, atunci cand vorbesc despre satisfacerea nevoilor noastre
spirituale, nu o fac pentru a mentine lucrurile ieftine, generice, devastatoare pentru
planeta, in timp ce meditam, ne rugam si murmuram despre ingeri, spirit si Dumnezeu. O
fac pentru pentru a trata relatia, circulatia si viata materiala in sine, ca lucruri sacre.
Pentru ca ele asa si sunt.
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CAPITOLUL 23
UN NOU MATERIALISM

SAparitia vietii in univers poate fi comparata cu un fel de trezire, ca si cand —
fiindca e vorba despre viata — universul in sine, elementul primordial, se trezeste, se
desteaptd, iar aceasta trezire a universului se arata in grade diferite, intr-adevar, grade
diferite infinite, pe care le recunoastem atunci cand vedem viata in univers, atunci cand
vedem viata in cladiri, pe munte, intr-o opera de arta, in zambetul de pe fata unei
persoane.” — Christopher Alexander

C ea mai mare parte din aceasta carte a fost despre bani, care fac subiectul obisnuit al
»economiei” de astazi. La un nivel mai profund insa, economia ar trebui sa fie despre
lucruri, in special despre lucrurile pe care fiintele umane le creeaza, despre motivul pentru
care le creeaza, despre cine ajunge sd le foloseasca si despre modul in care acestea circula.

Cand conduc prin suburbiile americane, cu restaurante fast-food, supermagazine
colturoase enorme si zone fara personalitate, sau cand privesc arhitectura cladirilor de
birouri moderne si a blocurilor de locuinte, nu ma pot abtine si nu ma minunez de
uratenia tuturor acestora. In antitezi cu farmecul si vitalitatea intense care incarci
obiectele si structurile vechi, lumea noastra este o lume profund saraca. Sunt uluit,
indignandu-ma si simtindu-ma insultat, ca putem trai intr-o lume intr-atat de urata, dupa
mii de ani de progrese in tehnologie materiald. Suntem, intr-adevar, atat de sdraci incat sa
nu ne permitem mai mult de-atat? Care a fost atunci rostul tuturor acestor sacrificii, al
tuturor acestor distrugeri, daca suntem mai saraci decat era un taran din evul mediu, in
elementele cele mai rafinate ale vietii, in frumos si in unic? Privind operele de artd din
vremurile apuse, raman impresionat de vitalitatea lor, de calitatea intensa a vietii cuprinse
in ele. Astazi, aproape tot ceea ce folosim, chiar daca este costisitor, este ieftin, mirosind a
fals, indiferenta si mercantilism.

S& incepem cu exemplul cladirilor si sd-1 aplicam altor lucruri artificiale. Cladirile
noastre sunt, in general, in doua tipuri de baza. Primul, fara scuza, este cel utilitar:
depozite, supermarketuri, magazine si asa mai departe, care au ca scop sa serveasca unui
rol functional, cat mai ieftine posibil. Esteticul nu reprezintd o preocupare esentiala. Al
doilea tip de constructie, chiar incearca sa includa elemente estetice, acestea fie sunt un
apendice neimportant, subordonat eficientei functionale, cum ar fi prezenta unor arcade
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pe veranda unei case suburbane, care nu serveste niciunui scop structural, fie opereaza
practic in detrimentul functiei.

Aceste doua tipologii de cladiri corespund celor doud conceptii eronate, dar
devastatoare, despre estetic. Prima este ca esteticul reprezinta un rezultat secundar al
devotamentului pentru utilitate si eficienta practica. Iata ce sustine arhitectul Christopher
Alexander:

,Din cauza perspectivei inca predominante a secolului al XX-lea, studentii sunt
convinsi ca ,esteticul“ reprezinta un rezultat al preocuparii pentru eficienta practica. Cu
alte cuvinte, ceva creat mai intai practic si eficient, devine in cele din urma si estetic.
Forma urmeaza functia! ... Ei — adesea, cei mai rationali si mai inteligenti studenti — au o
pasiune aproape morald in dorinta lor de a demonstra ca aceste lucruri frumoase, trebuie
sa fi fost produse de o gandire pur functionala®“. (1)

Mediul construit in epoca moderna demonstreaza din plin invaliditatea acestei
conceptii: esteticul nu reprezinta, neaparat, doar un efect al eficientei. Nu este adevarat
nici ca esteticul ar fi atat de irelevant pentru eficienta functionala, pe cat insinueaza
ornamentele, evident false, ale atat de multor cladiri contemporane. Aceasta reprezinta a
doua conceptie eronata despre estetic: ca este un adaos, ceva diferit de functional. Prin
urmare, facem o distinctie intre estetic si practic, artele plastice si artele aplicate. Arta,
asemenea gandirii, asemenea spiritului, devine un domeniu rarefiat, care nu trebuie sa fie
compromis de problemele de aplicabilitate. Prin urmare, lumea artei se asociaza destul de
subred cu lumea comertului si, mai ales, cu acel simbol al profanului: banul.

Prima conceptie gresita asupra esteticului corespunde cu viziunea asupra lumii din
perspectiva stiintei carteziene, iar cea de-a doua, cu viziunea asupra lumii din perspectiva
religiei carteziene. Prima este conformad convingerii cd frumusetea, viata si sufletul
intruchipeaza simptome secundare, epifenomene, necuantificabile si, prin urmare, ireale.
Daca descompuneti un organism in partile sale componente si obtineti doar o multime de
substante, o multime de elemente, ceva carbon, ceva azot, ceva fosfor ... unde sa fie, oare,
ingredientul caruia 1i spuneti viata, sau spirit? Mentalitatea religiei carteziene, pe de alta
parte, pare superficiala atunci cand sustine contrariul celor spuse de stiinta si afirma ca
spiritul este un ingredient real in viatd, pe care stiinta nu il percepe. Dar la un nivel mai
profund, religia si stiinta sunt in acord: sunt in acord ca spiritul nu se confunda cu
materia, ci ocupa un teritoriu distinct, imaterial. Ambele admit c&, daca exista un astfel de
spirit al vietii, el este ceva separat de materie, un ingredient suplimentar. Un rationament
paralel face ca esteticul sa fie considerat un ingredient de adaos la partea cea mai de sus a
functionalului.

Si astfel, chiar si acele lucruri pe care le folosim astazi, care incearca sa fie deopotriva
frumoase si functionale, poartd, de obicei, un anumit grad de fals. Frumusetea pare
vremelnica, inselatoare, ea nu patrunde foarte profund. Frumusetea reala, aceea pe care o
putem numi viata sau suflet, ajunge in inima lucrurilor care conteaza si este inseparabila
de functiunea sa, dar nu secundara perfectiunii functiunii. Ea evocd sentimentul
paradoxal, ,Acest lucru este mult mai frumos decat ar trebuie sa fie si nu poate sa fie
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altfel“. Este identic sentimentului pe care l-am simtit atunci cand am contemplat
frumusetea unei celule, sau a unui apus de soare, sau a unui model matematic cunoscut
sub numele de multimea Mandelbrot. Nu existd niciun motiv pentru o astfel de frumusete,
o astfel de ordine iesita din haos — pare sa fie un dar minunat, desi gratuit. S-ar mai invarti
pamantul chiar daca apusurile de soare ar fi oribile, sau daca zmeura nu ar fi chiar atat de
delicioasa, sau nu? Cu toate acestea, niciunul dintre aceste lucruri nu ar putut fi altfel.

Aceasta nu pentru ca atentia asupra functionalitatii conduce si spre estetic; ci pentru
ca principiile creative si spiritul creator, care realizeaza frumosul, sunt identice cu cele care
realizeaza functionalul. Acesta incepe cu intentia de a crea ceva cat se poate de bun. Aveam
de gand sa folosesc aici cuvantul ,perfect®, dar ,perfect“ poarta conotatii de precizie si
conformitate consecvente, care au prea putin de-a face cu esteticul, viata sau sufletul si, de
fapt, conduce la un obiect lipsit de suflet. Asa ca haideti sd spunem ca intentia este de a fi
un slujitor perfect credincios creatiei care se naste prin noi.

Cautarea integrata a utilitatii si frumusetii dezvaluie adesea aceleasi principii
comune care stau la baza amandorura. Christopher Alexander stabileste cincisprezece
astfel de principii in profunda sa carte, The Nature of Order. Aceste cincisprezece
proprietati fundamentale caracterizeaza atat sistemele naturale, cat si lucrarile de
arhitectura si arta desavarsite. Acestea includ niveluri de ierarhie, centre de forta, spatii
pozitive, simetrii locale, conexiuni profunde, ambiguitati, limite, asprimi, nuante si
multe altele. Dar cheia conceptiei sale asupra intregului, ordinii si vietii este conceptul
centrelor: entitati care, asemeni elementelor, se reunesc pentru a crea intregul dar, spre
deosebire de elemente, sunt ele insele create de intreg. (2) ,Intregul este suma partilor,
iar partile sunt create de intreg®. Orice lucru care are calitatea de a fi viu va fi compus
din centre, in cadrul centrelor din cadrul centrelor, intreg in cadrul intregului, fiecare
creandu-le pe toate celelalte.

Fiinta umana nu este o exceptie. Asa cum societatea este compusa din fiinte umane,
la fel si omul este un produs al societatii. Amintiti-va adevarul unei constiinte relationale:
noi suntem definiti de relatiile noastre. Mutandu-ne cu un nivel spre interior, am putea
spune acelasi lucru despre relatia dintre noi insine si organele noastre. Acesta este un
adevar universal al vietii. O economie care este vie, care este sacra, care este o extensie a
ecologiei, trebuie sa aiba aceleasi proprietati. Si fiecare element al economiei, fiecare
element pe care fiintele umane il creeaza si transmit, trebuie sa inglobeze conexiunea cu
tot ceea ce le inconjoara. Astazi, economia noastra este o economie a separarii: produse
standard, care nu au nicio relatie individuala cu utilizatorul final, cladiri care nu au
legatura cu terenul pe care il ocupa, magazine care nu au nicio legatura cu productia locala
si produse fabricate cu indiferenta fata de efectele lor asupra naturii si asupra oamenilor.
Niciunul dintre acestea nu poate fi frumos, viu sau intreg.

Desi le putem descrie proprietatile, frumusetea, viata sau sufletul nu pot fi reduse la
o formula. Se pot regasi in simplitate, cum ar fi mobila Shaker*, sau in decorare, cum ar fi

* Shaker — membru al Societitii Unite a Credincioilor in cea de-a Doua Aparitie a lui Hristos, o sectd milenarista din
Statele Unite in secolul XVIII. Mobilierul Shaker se remarca prin simplitate si functionalitate — TEI
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Masdi-i-Shah*, sau mormantul lui Rumi**. Alexander ofera cateva mijloace puternice de a
le recunoaste. In compararea elementelor, ne putem intreba: ,Care dintre acestea are mai
multa viata?“, ,Care dintre acestea reprezinta, in mai mare masura, o oglinda a sinelui
meu?“, ,Acest lucru ma face mai mult om — sau mai putin om?“.

Prin urmare, pentru a crea elemente cu suflet, elemente pentru o lume bogata si
frumoasa, trebuie sa le investim cu viata, constiinta si umanitate; cu alte cuvinte, trebuie
sa le investim cu ceva din noi insine. Nu conteaza de ce sistem monetar dispunem — daca
acesta nu induce, sau nu permite, un tip de proces creativ, noi nu vom trai intr-o economie
sacri. In aceeasi ordine de idei, prin protejarea in noi a implinirii sacrului inerent in
materialitate si prin alinierea muncii noastre la sacralitate, punem bazele sociale si psihice
ale unei economii in care tot mai multe lucruri pe care le creim si le facem unii altora sunt
frumoase, personale, vii si insufletite.

Nizuinta pentru acest tip de bogatie nu a reprezentat o prioritate publica pentru
nicio parte a spectrului ideologic de cateva sute de ani. Socialistii secolului al XX-lea, de
exemplu, au respins orice fleacuri inutile, sau privilegii care nu favorizau prosperitatea
materiald masurabild, preferand utilitarismul condensat al eficientei rationale in marele
lor proiect de maximizare a productiei, pentru a aduce maselor bunuri ieftine, din belsug.
Aceeasi austeritate asteptatd de tovarasii socialisti s-a extins la activistii progresisti de
astdzi, care ar trebui sda evite viata rafinatd in cautarea idealurilor altruiste. Iar
fundamentul capitalismului nu este cu mult diferit: el a re-creat si perfectionat
diformitatea dureroasa, clidirile utilitare si obiectele socialismului. Imi amintesc cand
auzeam, copil fiind, despre ororile vietii din Uniunea Sovietica: exista un singur fel de
magazine, cladiri gigantice, fara ferestre, pline de functionari apatici si morocanosi,
vanzand produse ieftine, fabricate in serie. Imaginea se aeamana foarte mult cu Wal-Mart.
Of! Si parintii trebuiau sa-gi trimita copiii in varstad de doi ani la cresele obligatorii ale
statului — era suprimat chiar dreptul de a fi parinte. Astazi este aproape la fel, exigenta
economici inlocuind forta statului. In orice caz, ne-am creat o lume materiald lipsita de
suflet, golitd de viatda si distrugdtoare de viatd. Pentru ce toate acestea? Cursa pentru
eficientd, marele proiect de maximizare a productiei de marfuri, avand la baza dominatia
si controlul asupra vietii. Trebuia sa fi fost un paradis al tehnologiei, al vietii rationale si,
in cele din urma, vedem ceea ce reprezintd, de fapt: centre comerciale dezgolite, casieri
robotizati, parcari fara sfarsit, exterminarea vietii sdlbatice, a vietii, a dezordinii si a
sacrului.

Un element sacru inglobeaza ceva din infinit. Este, prin urmare, intrinsec contrar
marfurilor, care sunt definite de o lista finita de specificatii masurabile. Si, dupa cum am
vazut, omogenitatea banilor induce identicul in tot ceea ce atinge, atragand totul in
domeniul marfurilor vandabile. Contractia sistemului monetar, descrisa in capitolul 14,
include astfel posibilitatea eliberarii a tot mai multor lucruri din lanturile marfurilor. La

* moschee din Isfahan, Iran, finalizatd in anul 1629, capodopera a arhitecturii persane — TEI

** Rumi — poet si mistic persan (1207 — 1273). Mormantul sdu se afld langa orasul Konya din Turcia de astizi, avand
noua denumire de Muzeul Melvana — TEI
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urma urmei, avem un exces de bunuri fabricate, rezultate ale productiei standardizate in
masa si ale eficientei ierarhice. Supracapacitatea noastra extraordinara indica faptul ca nu
avem nevoie de aceasta eficienta, nici de atat de multa productie de masa. Prinsi in cursa
de nebunia imperativului de crestere al banilor, am produs obsesiv mai mult si mai ieftin
lucruri mai urate, de care nu avem nevoie, in timp ce suferim de lipsa lucrurilor frumoase,
unice, personale si vii. Aceasta saracie, la randul sau, conduce la consum continuu, o lupta
disperata de a umple golul lasat de un mediu material, lipsit de relationare.

Referindu-ma la acest subiect in capitolul 2, am scris, ,Ieftinatatea lucrurilor noastre
face parte din devalorizarea lor, incastrandu-ne intr-o lume ieftind, in care totul este
generic si de consum®. Pentru o lunga perioada de timp, ne-am ingrijit tot mai putin de
lucrurile noastre. Noi, cei din tarile bogate, nici nu ne mai deranjam sa mai reparam cele
mai multe lucruri, deoarece este mai ieftin, de obicei, si cumparam altele noi. Cu toate
acestea, o mare parte a acestei ieftinatati este o iluzie generata de externalizarea costurilor.
Cand va trebui sa platim pretul real al epuizarii darurilor naturii, materialele vor deveni
mai pretioase pentru noi, iar logica economica va consolida, si nu va contrazice, dorinta
inimii noastre de a trata lumea cu respect, iar, atunci cand vom primi darurile naturii, le
vom folosi eficient.

In ultimul rand, economia sacri va deveni atunci parte a timiduirii ranilor cauzate
de separdrile dintre spirit si materie, dintre om si naturad, si dintre munca si arta — separari
care, de mii de ani, au definit din ce in ce mai mult civilizatia umana. In cilitoria separarii
noastre, am dezvoltat uimitoare instrumente creative de tehnologie si cultura, care nu ar fi
existat niciodata daca nu ne-am fi indepartat de intregul originar. Acum nu ne mai ramane
decat sa reconstituim intregul si sa-l aducem intr-un nou domeniu, sia cream prin
nanotehnologie si mass-media lucruri cu aceeasi viata, frumusete si suflet, precum au
creat vechii mesteri cu securea si cantecul. (3) S& nu ne mai concentram pe ceva mai putin
de-atat. Pentru ce sa se fi sacrificat inaintasii nostri, daca nu pentru a crea o lume mai
frumoasa?

Suntem nascuti sa cream, sa obtinem expresia exuberanta a darurilor noastre.
Conexiunea din spatele esteticului si functionalului sugereaza o armonie paraleld intre
supravietuire si expresia daruirii. Vechiul dezacord dintre a trdi si a fi artisti se va prabusi,
de fapt se prabuseste deja. Atat de multi dintre noi, tot mai multi, refuzam acest dezacord.
Niciun obiect nu va fi prea insignifiant s nu merite grija noastra, respectul nostru si
efortul nostru de a-1 face bine. Vom cauta — cautam deja — sa incorporam toate elementele
intregului. Toate miscarile pe le-am descris in aceasta carte ne poarta spre o lume atat de
frumoasa. Dividendele sociale, internalizarea costurilor, descresterea, belsugul si economia
daruirii, toate acestea ne detaseaza de mentalitatea luptei, de supravietuire si, prin urmare,
de eficienta utilitara, si ne apropie de adevarata noastra stare de recunostinta: de respect
pentru ceea ce am primit si de dorinta de a oferi, in mod egal, sau mai mult, din ceea ce
avem. Dorim sa lasam aceasta lume mai frumoasa decat am primit-o.

Cat de frumoasa poate fi viata? Abia daca indraznim sa ne imagindm. Am surprins
prima mea licarire din ea, la varsta de nouasprezece ani, caind am vizitat Muzeul Palatului
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National din Taiwan. Existau acolo obiecte pe care, daca nu le-as fi vazut cu ochii mei, nu
as fi crezut ci ar putea exista. Imi amintesc in special un ceainic, ceainicul imparatului, un
obiect de atata frumusete si perfectiune, incat parea cd adadposteste sufletul unui zeu.
Adevirata bogatie exista astfel ca toata lumea sa traiasca inconjurata de obiecte ca acelea,
obiecte realizate de mesteri in deplindtatea geniului lor. Nu cred ca o astfel de maiestrie
exista ca sa fie accesibilad celor putini; mai degraba, exista pentru ca darurile noastre sunt
intr-atat de suprimate, incat putini ating o astfel de maiestrie. Din fericire, avem memoria
trecutului pentru a ne reaminti ceea ce este posibil. Ma uit la operele mari, cum ar fi acel
ceainic si ma gandesc ca ,,genul de om care a facut acest obiect nu mai exista“. Asemenea
obiecte sunt dincolo de capabilitatea vreunei fiinte umane apartinand acestei ere
degenerate. Cu toate acestea, posibilitatea traieste in umanitatea noastra si suntem pe cale
sa o recuperam.

Christopher Alexander ne relateaza o poveste despre vizita sa la templul Tofuku-ji
din Japonia, o capodopera a arhitecturii, in care urca o scara de piatra suspendata intre
douad garduri vii, apoi s-a oprit, neavand alta alegere decat sa se aseze pe trepta cea mai de
sus — un locsor perfect, dupa un urcus lung, linistit si racoros. O libeluld albastra se aseza
langa el. El scrie:

»2M-am simtit instantaneu convins ca oamenii care au construit acel loc au facut
toate acestea in mod deliberat. Am avut certitudinea — indiferent de cat de ciudat sau de
improbabil ar parea astazi, am mai spus-o — ca au creat acest loc, stiind ca libelula
albastra va veni si se va aseza langa mine. Oricum ar parea acum, in momentul in care
s-a intamplat, in imp ce m-am asezat pe acea treaptd, nu a existat nicio indoiala in
mintea mea cd, in acei oameni care au creat acest loc, a existat un nivel de maiestrie pe
care nu l-am mai experimentat inainte. Imi amintesc cd tremuram, intelegandu-mi
propria ignorantd. Am simtit existenta unui nivel de aptitudini si de cunostinte dincolo
de orice intalnisem vreodata. (p. 437)“

O astfel de maiestrie, depasind tot ceea ce credem ca este posibil, exista astazi latent
in noi toti. Marele proiect al omenirii este de a o recupera si de a o pune temelie lumii.

Note

(1) Alexander, Christopher. The Nature of Order: Book One; The Phenomenon of
Life. Berkeley: Center for Environmental Structure (2002): p. 423.

(2) De fapt, chiar elementele fizice, departe de a fi blocuri izolate de materie, sunt ele
insele create de intreg, chiar daca tot ele participa la constituirea intregului. Un electron
exista numai in inter-relatie. Acesta este un principiu universal; uratenia apare doar atunci
cand pretindem contrariul.

(3) Nu spun ca ar trebui sa incetam sa utilizim securea si cantecul, spun doar ca
intregul spectru al tehnologiei noastre ar trebui sa fie indreptat spre imbogatirea vietii
spirituale.
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CAPITOLUL 24

CONCLUZIE: O LUME PE ATAT DE
FRUMOASA, PE CAT SUFLETUL NE
SPUNE CA POATE SA EXISTE

»S-ar putea ca atunci cand nu mai stim ce sa facem, sa fi ajuns la adevdarata
noastra lucrare, iar atunci cand nu mai stim ce drum sa alegem, sa fi inceput adevdarata
noastra caldatorie. Mintea care nu este pusa la incercare, nu este angajatd in nimic. Apa,
cand se izbeste de ceva, canta.“ — Wendell Berry

i n introducere, dedicaindu-mi munca ,,unei lumi pe atat de frumoase, pe cat sufletul ne

spune ca poate sa existe“, am vorbit despre rezistenta ratiunii la posibilitatea unei lumi
foarte diferite fata de cea pe care o stim dintotdeauna. Multele secole si milenii ne-au
obisnuit, intr-adevar, cu o lume de o mare si progresiva inegalitate, violenta, uratenie si
zbucium. Intr-atat de obisnuiti suntem cu aceasti lume, incat uitim si fi existat orice
altceva, vreodata. Uneori, o calatorie in mijlocul naturii nealterate, catre cultura
traditionala sau bogatia senzoriald, ascunse in spatele saracicioasei lumi moderne, ne
aminteste de ceea ce am pierdut si acel memento ne doare, presiarand sare pe rana
Separarii. Astfel de experiente ne arata cel putin ceea ce este posibil, ce a existat si mai
poate exista inca, dar nu ne arata cum sa cream o astfel de lume. Confruntandu-se cu
fortele enorme randuite sd mentina starea de fapt, mintile noastre suferd de spaima.
Imaginile temporare ale unei lumi mai frumoase, pe care le-am putea surprinde in natura,
in intalniri speciale, in festivaluri muzicale, in ceremonii, in dragoste si in joc, sunt cu atat
mai deprimante, cu cat credem ca nu pot fi mai mult decat intreruperi temporare ale lumii
care ne striveste sufletul, acea lume condusa de bani, cu care ne-am obisnuit.

Un obiectiv principal al acestei carti a fost acela de a alinia logica ratiunii si
cunoasterea inimii: de a clarifica nu numai ceea ce este posibil, dar si modul de a ajunge
acolo. Cand am folosit cuvantul posibil, nu am vrut sa-l1 spun in sensul de ,s-ar putea“,
cum ar fi intr-o formulare de genul: ,s-ar putea intampla doar daca suntem foarte
norocosi.“ Am folosit posibil in sensul de auto-determinare: o lume mai frumoasa pe care
o putem crea. Am argumentat puternic posibilitatea existentei acestei lumi prin disparitia
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inevitabila a sistemului monetar, dependent de cresterea exponentiala, prin permutarea
congstiintei spre un sine relational, in parteneriat creativ comun cu pamantul si prin
mijloacele multiple, prin care elementele necesare unei economii sacre ies deja la iveala.
Este ceva ce putem crea. Putem si suntem in stare. Si, avand in vedere cat de mult rau si
urat din lumea actuald pot fi asimilate banilor, va puteti imagina cum va arata lumea
atunci cand banii vor fi fost transformati?

Eu nu mi-o pot imagina, nu intru totul, desi am uneori viziuni care imi taie
respiratia. Poate nu fiindea nu mi-o pot imagina, poate fiindca nu indraznesc sa mi-o
imaginez. O viziune asupra unei lumi cu adevarat sacre, o economie sacra, face tot mai
clara amploarea suferintei noastre prezente. Dar va voi impartasi ceea ce am intrezarit in
viziunile mele, chiar si cele mai speculative, cele mai naive, imposibile si utopice parti.
Sper ca destainuirea mea sa nu-mi compromita credibilitatea, in caz ca ea exista, o
credibilitate pe care am construit-o prin prezentarea conceptelor economiei sacre intr-o
maniera coerenta, logica.

Am dat multe alte exemple in aceasta carte despre mijloacele prin care economia
sacra, pe care am descris-o, nu numai ca este posibila, dar, de fapt, incepe deja sa apara.
Vechile mijloace sunt incd dominante, dar ele se destrama intr-un ritm accelerat. Am scris
aceasta carte in perioada dintre prima etapa a acestei Mari Dezintegrari — criza financiara
din 2008 — si a doua etapa, despre care imi imaginez ca va incepe peste un an sau doi.
Nimeni nu poate prevedea cum se va desfisura ea. In functie de evenimentele geopolitice
si chiar de dezastrele naturale, vechiul regim ar putea fi capabil sa mentina o aparenta de
normalitate pentru inca cativa ani. Dar sfarsitul Epocii Camatariei, sfarsitul Povestii
Ascensiunii, sfarsitul Epocii Separarii este aproape. Nasterea unei noi ere — calvarul
maturizarii rasei umane — poate fi un pic murdara. Ea va implica, probabil, asocierea cu
tovarasii uzuali ai colapsului economic — fascismul, tulburarile civile si razboiul — dar cred
ca aceastd epoca intunecatd va fi mult mai scurtd si, mai ales, mai blanda decat ne-am
putea astepta.

Cred asta din cauza tuturor oamenilor vizionari pe care 1i tot intalnesc! Noi, oamenii,
am invatat foarte mult in ultima jumatate de secol, iar constiinta noastra a atins un punct
critic al dezvoltarii sale. Se va intampla in mod aseméanator cu transformarea la un nivel
personal. In tranzitia spre un nou mod de a fi, am putea reveni o dati sau de doui ori la
vechi, incercand sa ne cuibarim din nou in uter, dar cand o vom face, vom descoperi ca
acesta nu ne mai poate gazdui si o stare de a fi noi ingine, cu care ne-am deprins ani
intregi, devine insuportabild in sdptdmani sau zile. La fel va fi pentru umanitate in general
— o perioada scurtd, de cativa ani, de intuneric si revoltd. Poate ca aceasta etapa de
tranzitie accelerata va insemna ceea ce am speculat mai devreme — o succesiune rapida de
mini-epoci, completand milioanele de ani ale epocii neolitice, sutele de mii de ani ale
epocii focului, zecile de mii de ani ale epocii culturii simbolice, cele cateva milenii ale
epocii agriculturii, cele cateva secole ale epocii masinii si cele cateva decenii ale epocii
informatiei. Singularitatea este aproape si apoi ne asteapta o tranzitie mai profunda din
punct de vedere calitativ decat oricare alta dinainte.
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Acum, ca am intrat in domeniul speculatiilor, as dori sa descriu inca o seama de
aspecte ale economiei sacre, care cred ca se vor desfasura in urmatoarele doud secole.
Aceasta carte a descris evolutiile pe care le putem crea in urmatorii douazeci de ani si, in
unele cazuri, in urmatorii cinci. Dar ce putem spune despre urmatoarele doua sute de ani?
(sunt precaut — poate ca ar trebui sa gandesc la scara mare!)

Un corolar in favoarea netezaurizarii darurilor si a naturii sociale a daruirii este acela
cd, in culturile daruirii, bogétia tinde sa devina transparenta publicului. Toata lumea stie
cine a daruit ceva cuiva, cine cat de mult poseda, cine cat de mult sustrage din circuitul
economic si cine este generos. Tradusa in dinamica banilor moderni, aceasta sugereaza ca
toate detinerile si tranzactiile monetare trebuie sa fie transparente public. Odata cu
aparitia banilor a aparut — pentru a profana bogatia — o confidentialitate care ar fi fost
imposibild inainte. Cata vreme bogatia a constat in terenuri, oi si vite, nu era chip pentru
cineva sa-si ascunda averea si, prin urmare, nimeni nu se putea eschiva de la asteptarile
sociale care 1i reveneau. Dar banii pot fi depozitati in subsol, ingropati in pamant, ascunsi
departe, in multe conturi bancare tinute secrete, pastrate private. Pentru a anula efectele
negative ale banilor, aceasta caracteristica a banilor trebuie depasita in cele din urma.

Tranzitia de la numerar fizic la moneda electronica face acest lucru fezabil dar,
desigur, ridica riscul unui control totalitar. Dorim noi ca guvernul sa poata supraveghea
fiecare tranzactie ca parte a Programului de Supraveghere a Tuturor Informatiilor?
Probabil ca nu — decat daca toate cheltuielile guvernului vor fi, de asemenea, disponibile
publicului. Nu se poate ca intreprinderile financiare ale unor oameni si institutii sa fie
publice si ale altora, confidentiale. Banii trebuie sa fie transparenti in mod universal.

Evident, un sistem in care fiecare tranzactie si fiecare cont ar fi disponibile
publicului, ar schimba radical practicile de afaceri. Daca ati incheiat vreodata afaceri,
imaginati-va daca doriti ca fiecare client, furnizor si competitor sa cunoasca costurile Dvs.
reale! Cu toate acestea, transparenta monetara se aliniaza, in mod natural, la modelele de
afaceri inspirate din daruire, cum am relatat in capitolul 21, care necesita sa dezvaluiti in
mod onest costurile si va indeamna sa mai faceti si daruri pe deasupra. Nimeni nu ar mai
fi capabil sa@ minta cu privire la costurile sale, in scopul de a profita de lipsa de cunostinte a
celeilalte parti.

Multi oameni ar considera ideea neintimitatii financiare foarte amenintatoare.
Deoarece astazi banii sunt atat de atasati de sine, incat ne-am simti expusi, vulnerabili —
asa cum am fi, intr-adevar, in societatea de astazi: expusi invidiei si judecétii, vulnerabili la
santaj si la solicitari insistente din partea rudelor. Cu toate acestea, intr-un context diferit,
transparenta financiara este parte dintr-un mod de viatd deschis, increzator, lipsit de
securitate si generos — a fi o persoand care nu mai are de ce sd se teama, care se simte
confortabil in societate. Mai mult decat atat, transparenta financiara ar face mai multe
tipuri de activitate criminala mai greu de comis.

Ca si in alte evolutii ale economiei sacre, exista semne ca noi ne miscam deja in
aceasta directie, nu numai prin digitalizarea monedei, ci si prin noile ,valute sociale“ ale
diferitelor sisteme de rating on-line, care sunt publice prin insisi natura lor. In cele din
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urma, banii reprezinta o dovada a recunostintei societatii pentru darurile oferite, astfel ca
devine normal ca insdsi dovezile sa fie si ele publice.

O alta caracteristica fundamentald a banilor, asa cum am aflat, este omogenitatea:
orice dolar este identic cu oricare alt dolar. Astfel ca nu exista nici istorie, nici poveste,
atasate banilor. In plus fatd de omogenizarea a tot ceea ce ating, aceasti caracteristici a
banilor se disociaza, de asemenea, de lumea materiala si sociala. Pe vremuri, insa, darurile
reprezentau obiecte unice, purtitoare de povesti. In ceremoniile de oferire a darurilor era
narata, de multe ori, intreaga istorie a darului (inca o mai facem si astazi, procedand dupa
un impuls primar; vrem sa povestim despre locul de unde l-am cumparat, sau cum bunica
l-a primit ca dar de nunta). Omogenitatea si anonimatul banului (dolarii mei sunt la fel ca
ai Dvs.) 1l fac, prin urmare, incompatibil cu principiile spiritului daruirii si cu cele doua
caracteristici ale sacralitdtii, pe care le-am descris in introducere: unicitatea si
relationarea.

Prin urmare, prevad ca banii isi vor pierde omogenitatea, in cele din urma si vor
castiga capacitatea de a-si purta istoria cu ei. Cu bani electronici, transparenti, fiecare
tranzactie in care a fost folosit un anumit dolar i s-ar putea atasa acestuia intr-o baza
electronica de date. Astfel, pentru a face o achizitie, ati putea decide daca utilizati banii din
salariu , sau banii oferiti de un prieten si, chiar daca ar fi stocati in acelasi cont bancar, ar
fi bani diferiti. Intuitia copilului cd banca pastreaza ,banii“ si returneaza exact aceiasi
bani, atunci cand faceti o retragere din cont, va deveni realitate. (Acest sistem nu intra in
conflict cu crearea de credite — banii s-ar putea naste inca, ar putea circula pentru o vreme
si apoi ar putea muri).

Istoria civilizatiei, a separarii progresive si transcendenta sa iminentd spre o
indelungatd epoca de fuziune progresiva este, de asemenea, o caldtorie de la un belsug
originar la o sdracie extrema si apoi, intoarcerea la belsug, la un nivel mai ridicat de
complexitate. Am scris aici despre economia belsugului, generata prin intermediul mass-
media digitale, prin eliminarea intermediarilor si prin scaderea, pana aproape de zero, a
costurilor marginale de productie pentru ,continut“. Pe termen lung, aceasta economie a
abundentei, cu domeniu de aplicare limitat astazi, va deveni modelul unor noi domenii ale
abundentei. Unul dintre acestea va fi energia, indeplinind visele vizionarilor erei atomice,
care au prevazut energia ,prea ieftina pentru a fi masurata®.

Astazi se pare ca intampinam exact contrariul, intrucat livrarile de petrol scad in
paralel cu capacitatea pamantului de a absorbi emisiile de combustibili fosili. Pe termen
scurt, abundenta de energie ar putea aparea prin intermediul surselor ecologice
recunoscute, cum ar fi energia solara, eoliana si prin tehnologiile de conservare a energiei,
dar cred ca atunci cAnd omenirea va intra intr-un spirit real al abundentei, vaste surse noi
de energie, aflate astdzi dincolo de sfera stiintei conventionale, vor deveni disponibile.*
Acestea nu vor fi produsul progresului tehnologiei, ci al unei schimbari radicale de

*  Pentru alte opinii, conform carora tehnologiile producitoare de ,energie alternativi“ sunt dependente, in totalitate,

de combustibilii fosili si vor dispirea odati cu epuizarea acestora din urma, vezi J. H. Kunstler — Indelungata Criza
(tradusa in romaneste de TEI, 2013), Chris Martenson — Crash Course, Peter Goodwill — The Coming Chaos — TEI
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perceptie. De fapt, tehnologiile de tip ,energie libera“ exista de cel putin un secol, de la
lucririle lui Nikola Tesla incoace. (1) In prezent, existi cel putin cinci sau zece tehnologii
energetice diferite, care par sa incalce a doua lege a termodinamicii. Daca faceti ceva
cercetare, vetli gasi o istorie sordida despre proiecte de cercetare confiscate, despre cariere
distruse si chiar despre decese misterioase ale cercetatorilor. Indiferent daca a fost
vreodatd, sau inca este, o conspiratie activa de a mentine deficitul de energie la un anumit
nivel, omenirea nu a fost pregatita pentru darul abundentei energetice si, probabil, nu va fi
pregatita pentru deceniile care vor urma, pana cand nu vom fi intrat profund si complet in
spiritul daruirii. Cand J.P. Morgan a distrus cariera lui Tesla, se poate sa fi fost, precum
mai recent in industria de film si de inregistrari, o incercare de a mentine artificial saracia
si de a profita din asta. Dar poate asupra lui actionau forte mult mai mari, poate Morgan a
constientizat ci umanitatea nu era pregititi pentru darul lui Tesla. In orice caz,
paradigmele care ne guverneaza, inradacinate in separare si saracie, sunt, prin natura lor,
incapabile sa cuprinda tehnologii de tip energie liberd, respinse ca fiind imposibile,
frauduloase sau fantastice.

Daca experienta obiectivd ne reflecta in vreun fel psihologia, poate ca aparitia
abundentei energetice pentru omenire asteaptd un inventator care si elibereze toate
sperantele de brevetare si de profit ale inventiei sale si, in schimb, sd o puna la dispozitia
domeniului public. Asta ar scurtcircuita acuzatiile obignuite de escrocherie si de confiscare
a brevetelor de catre Departamentul de Aparare. Poate o persoana spera sa ingradeasca si
sa detina ceea ce reprezinta, fundamental, un dar gratuit al universului?

Nu cred ca tehnologia va salva omenirea. Citindu-mi lucrarea, multi oameni m-au
intrebat daca stiu despre Proiectul Venus, o miscare nascutd din aceeasi intelegere
fundamentala a problemei privind sistemul monetar de astazi. Chiar daca rezonez cu
spiritul ei, mi se pare ca Proiectul Venus se complace in aceleasi idei utopice despre
tehnologie care ne-au umplut cu sperantad irealista inca din epoca carbunelui. Dar, de fapt,
asa cum am descris in Capitolul 2, abundenta a fost intotdeauna disponibila pentru noi.
Perceptiile noastre, iar nu mijloacele noastre, sunt cele care genereaza saracia.

Sa o spunem poetic. La sfarsitul capitolului 11, scriam:

,In traditia spiritualistd se spune cd, la randul nostru, oferim ceva in schimb
soarelui. Si ca soarele poate continua sa straluceascd prin recunostinta noastrd.
Ritualurile vechi inchinate soarelui nu au fost doar un semn al multumirii aduse lui, ci
mai degraba aveau scopul sa-l pastreze stralucitor. Energia solara este lumina iubirii
pamantesti, reflectata inspre noi. Cercul daruirii functioneaza si aici.”

S-ar putea, asadar, ca pe masurda ce pasim in mentalitatea abundentei si in
generozitatea unui un sine relational, un sine care sa ne lege pe mine si pe tine prin iubire,
soarele sa straluceasca mai puternic? Acei noi ,sori“ — noi surse de generozitate infinitd a
universului — ne vor fi disponibili, reflectindu-ne inapoi dragostea? Ne-am nascut intru
recunostinta; ea este raspunsul nostru originar la insusi darul vietii. Deoarece traim din
aceastd recunostinta, inseamna ca traim in spiritul daruirii si, deoarece am deschis larg
canalele generozitatii, este inevitabil ca fluxul lduntric de daruri sa nu creasca si el.
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Dupa energie, cine stie in ce alte domenii vom exprima abundenta fundamentala a
universului? Materie? Timp? Constiinta? Tot ce stiu este ca noi, oamenii, doar am inceput
sd ne descoperim darurile si sa le dirijjam catre scopuri frumoase. Suntem capabili de
miracole — ceea ce este un lucru bun, avand in vedere ca astazi situatia planetei le cere.

Nu pot prezice cum se va desfasura epoca Reuniunii in timp liniar. Stiu, insa, ca pana
la sfarsitul vietii noastre, generatia mea va trai intr-o lume inimaginabil mai frumoasa
decat cea in care ne-am nascut. Si va fi o lume care se va imbunatati vizibil, an dupa an.
Vom reimpaduri insulele grecesti dezgolite cu peste doua mii de ani in urma. Vom face din
desertul Sahara pisunea bogati care era odinioari. Inchisorile nu vor mai exista, iar
violenta va deveni o raritate. Munca va insemna ceva de genul ,,cum as putea sa-mi ofer
darurile cel mai bine?“ in loc de ,cum as putea sa-mi duc traiul?“. Trecerea frontierei
nationale va fi o experientad de a fi binevenit, nu de a fi controlat. Minele si carierele abia
de vor mai exista, deoarece vom reutiliza vasta acumulare de materiale din epoca
industriala. Vom trai in locuinte care vor reprezenta extensii ale noastre, vom manca
alimente cultivate de oameni care ne cunosc si vom folosi cele mai bune produse pe care
oamenii le-ar putea crea din afluenta deplind a talentelor lor. Vom trai intr-o bogatie de
intimitate si comunitate care abia daca exista astazi, dar despre care stim ca trebuie sa
existe, dupa dorul pe care-l avem in inima. Si, in majoritatea timpului, cele mai puternice
zgomote pe care le vom auzi, vor fi sunetele naturii si rasetele de copii.

Fantastic? Ratiunii ii este teama sa aspire spre ceva prea bun. Daca aceasta evocare
genereaza furie, disperare sau durere, atunci inseamna ca ne-a atins o rana comuna, rana
separarii. Cu toate acestea, cunoasterea a ceea ce este posibil trdieste necontenit in
interiorul fiecaruia dintre noi. S4 avem incredere in aceasta cunoastere, sa ne mentinem
unul pe altul in ea si sd ne organizam vietile in jurul ei. Mai avem oare vreo alta optiune,
de vreme ce lumea veche se destramd? Ne vom multumi cu ceva mai putin decat o lume
sacra?

Note

(1) In mod semnificativ, atunci cAnd J.P. Morgan a tiiat finantarea proiectului lui
Tesla privind transmiterea energiei fara fir (care, dupa spusele lui Tesla, ar fi oferit o sursa
de energie practic nelimitata), el nu a pus la indoiala stiinta. El nu a aratat nici cea mai
mica indoiala ca inventia va functiona. El a respins-o, deoarece a vazut ca ar fi imposibil sa
facd bani din asta, spunand: ,Daca nu o pot mésura, nu o pot vinde“. Inventiile anterioare
ale lui Tesla, cum ar fi curentul alternativ, se aliniaza unei economii a saraciei si unei
mentalitati de control, astfel incat acestea au fost adoptate cu entuziasm de citre puterile
financiare.
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Cartea lui Eisenstein despre economia sacra se incheie aici.
Ca si munca noastra, a celor din TEI.
Inainte de a incheia, te rugim si dai si tu mai departe.
Nu numai cartea, ci si ideile si informatiile continute de ea.
Credem ca numai asa putem face tara si lumea putin mai bune.
Dar din dar... Spor!
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